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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Acoérdao do Supremo Tribunal de Justiga n.° 2/2020

Sumario: O assistente, ainda que desacompanhado do Ministério Publico, pode recorrer para
que a suspensdo da execugao da pena de prisdo em que o arguido foi condenado
fiqgue condicionada ao pagamento, dentro de certo prazo, da indemnizagéo que lhe foi
arbitrada.

Processo n.° 254/13.2JAPDL.L2-A.S1

(Fixac¢do de jurisprudéncia)

Acordam no pleno das secgdes criminais do Supremo Tribunal de Justica:

1 — O Ministério Publico junto do Tribunal da Relagdo de Lisboa veio, em 21 de Setembro
de 2017, interpor recurso extraordinario para fixagao de jurisprudéncia do acérdao do Tribunal da
Relacao de Lisboa proferido em 22 de Junho de 2017, no Proc. n.° 254/13.2JAPDL.L2 e transi-
tado em julgado em 10 de Julho de 2017, alegando encontrar-se em oposi¢do com o acérdado do
Tribunal da Relagao de Guimaraes proferido no Proc. n.° 1602/12.8TABRG.G1 em 2 de Junho de
2014 e transitado em julgado em 16 de Junho de 2014 (acérdao fundamento), cuja publicagao se
encontra em www.dgsi.pt.

Recebido o processo no Supremo Tribunal de Justi¢a, a conferéncia da 5.2 secgao julgou
verificada a oposigao de julgados e determinou o seu prosseguimento.

Notificados os interessados, apenas o Ministério Publico apresentou alegag¢des que finalizou
com as seguintes conclusoes:

“I. Verificada no acérdao interlocutério a oposigao de julgados, entre o decidido no acérddo
recorrido, (Tribunal da Relag&o de Lisboa, proc. n.° 254/13.2JAPDL.L2-9.2 sec¢ao) e no acérdao
fundamento (Tribunal da Relagcéo de Guimaraes, proc. n.° 1602/12.8TABRG.G1, importa dirimir a
vexata quaestio que vem colocada. Com efeito,

Il. Sobre a questao de saber se o0 assistente tem interesse em agir para em recurso auténomo
impetrar que a suspensdo da pena de prisdo aplicada seja decretada sub conditio, qual seja a de
o arguido pagar ao assistente, parte ou a totalidade da indemnizagdo civel em que no processo
penal foi aquele concomitantemente condenado, os dois arestos pronunciaram-se em sentido dia-
metralmente oposto. Na verdade, enquanto no acérdao recorrido se respondeu afirmativamente a
tal questao, ja no acérdao fundamento se concluiu pela negativa.

[1l. Nao sofre duvida que o MP constitui no nosso processo penal um «6rgdo de administragdo
de justica autbnomoy, tendo a seu cargo, entre outras relevantes atribuicées, o exercicio do ius
puniendi estatal. O assistente tem essencialmente (na tradigdo do nosso processo penal, reforcada
com o novo Caédigo de Processo Penal) um papel de auxiliar e colaborador do MP no exercicio da
accao penal. Todavia, ndo deixa o mesmo, em certas situacdes legalmente previstas, de ter alguns
poderes de intervengao a se, ainda que no caso do recurso tal direito fica restrito as «decisées
contra ele proferidas» — ut CPP 401.°, n.° 1, alinea b). Importa aqui,

IV. Chamar a colacédo que o STJ no Assento n.° 8/99, in DR n.° 185/1999, Série I-A, de 10 de
Agosto, estabeleceu que: “O assistente ndo tem legitimidade para recorrer desacompanhado do
MP relativamente a espécie e medida da pena aplicada, salvo quando demonstrar um concreto e
préprio interesse em agir”.

V. Conforme se disse inter alia no Ac. do STJ de 29 de Margo de 2000, «o interesse em agir é
a necessidade concreta de recorrer a intervengao judicial, a acgdo, ao processo». Contudo,

VI. Pretendendo o assistente interpor recurso auténomo, isto €, desacompanhado do MP,
impende sobre ele um «um especifico 6nus de demonstragdo de um particular interesse», de
evidenciar na sua motivagao que o seu direito esta carecido de tutela, conquanto a decisao foi
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proferida «contra ele» sendo uma decisédo «que o afecta», no sentido de que foi proferida contra
pretensées que havia formulado no processo.
VII. Poder-se-a, cremos, entéo afirmar (...) que:

— Entre os poderes de intervengado auténoma do assistente figura o de interpor recurso,
sendo que a sua intervengao no processo penal, ainda que legitimada pela ofensa a um interesse
individual, que pretende afirmar, contribui ao mesmo tempo para a realizagcado do interesse publico
da boa administragdo da justiga;

— O assistente tem legitimidade para interpor o recurso quando tem interesse em agir: deste
modo, para o assistente poder recorrer ndo ha que fazer-lhe outras exigéncias para além das que
o artigo 401.°, n.° 1, al. b), comporta: que a decisao seja relativa a um crime pelo qual se constitua
assistente (legitimidade) e seja contra ele proferida (interesse em agir);

— Havera, por fim, que entender que “o assistente tem um interesse proprio e concreto na
resposta punitiva, que é paralelo ao interesse comunitario na realizacao da justica”;

VIII. De resto, conforme ja se escreveu, inter alia no ACSTJ, proc. 06P2172, de 13-07-2006,
relatado pelo Conselheiro Santos Carvalho, exemplificando o exarado num trecho do aresto, com
0 sumario do ACSTJ, proferido no proc. n.° 683/2001, de 17.05.2001, do seguinte teor:

«Pretendendo a assistente acautelar o seu direito a indemnizagéo, procurando com o recurso
interposto a alteragdo das condi¢bes da suspenséo da execugdo da pena imposta ao arguido (por
crime publico), de modo a subordinar-se aquela ao pagamento da indemnizagao devida, manifesta
dessa forma um interesse concreto e proprio em agir, nos termos do e para os efeitos do Assento 8/99,
do Plenario da Secg¢ao Criminal do Supremo Tribunal de Justica...»;

IX. Neste conspecto, sugere-se a resolugao da oposicdo de jugados sub judicio, formulando-
-se a seguinte jurisprudéncia:

«O assistente tem legitimidade e interesse em agir para interpor recurso autbnomo propug-
nando que a suspenséo da execug¢ao da pena de prisdo decretada seja condicionada a imposi¢gao
ao arguido do dever de pagamento, de toda ou de parte da indemnizagdo em que aquele vem
condenado, cumprido que se mostre o especifico 6nus de alegagdo»”.

2 — Colhidos os vistos, o processo foi a conferéncia do pleno das secgdes criminais, cum-
prindo decidir.

3 — Previamente e uma vez que o pleno pode decidir em sentido contrario ao da conferéncia
da secgao (artigo 692.°, n.° 4, do CPC, ex vi artigo 4.° do CPP), importa verificar se, como ai entdo
se decidiu, se verificam os pressupostos do recurso, designadamente a oposigédo de julgados.

Os pressupostos formais e substanciais dos artigos 437.°, n.**1,2e 3 e 438.°n.*1e 2, do
CPP, estao preenchidos: o recorrente dispde de legitimidade, o recurso foi interposto no prazo de
30 dias a contar do transito em julgado do acérdao recorrido, foi devidamente identificado o acérdao
com o qual o acérdao recorrido se encontra em oposi¢ao (acérdao fundamento), bem como foi
mencionado o lugar da respectiva publicagdo, ambos séo de tribunal da relagéo e transitaram em
julgado, respeitam a mesma questao de direito, foram proferidos no dominio da mesma legislagéo
(artigo 401.°, n.**1, alin. b) e 2, do CPP, cuja redacgéao nao sofreu qualquer modificagcdo durante
o intervalo da prolacado de qualquer deles que interfira, directa ou indirectamente, na resolucéo da
questao de direito controvertida) e assentam em solugdes opostas a partir de idéntica situagao de
facto, sendo expressa a oposicao das respectivas decisoes.

Conforme se fundamentou no acérdao preliminar, nos autos esta assente o seguinte:

a) No Proc. n.° 254/13.2JAPDL.L2 (acérdao recorrido) o arguido foi condenado, em 1.2 instancia,
pela autoria material de um crime de burla, na pena de 200 dias de multa, a taxa diaria de 6 € e de
um crime de burla qualificada, na pena de 4 anos e 3 meses de prisdo, suspensa na sua execugao,
por igual periodo de tempo, com sujeigdo a regime de prova,;
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b) Foi ainda condenado na proibigdo do exercicio da actividade de advocacia pelo periodo de
4 anos, bem como no pagamento aos demandantes assistentes das quantias de 100.000,00 € e
1.000,00 €, acrescidas dos correspondentes juros de mora;

¢) A 1.2 dessas quantias respeitava ao recebimento indevido pelo arguido, enquanto advogado
constituido pelos assistentes em processo judicial, da indemnizagéo paga por uma seguradora e a
eles devida pela morte de um filho, em acidente de viagao e, a 2.2, a uma multa imposta ao proprio
arguido no ambito desse processo;

d) Inconformados, os assistentes recorreram para a Relagao de Lisboa, pugnando para que
a suspensdo da execugao da pena de prisdo fosse condicionada ao dever de pagamento dessa
indemnizagao, dentro de determinado prazo (6 meses);

e) A Relagao (acordao recorrido), em questao prévia, sobre “a ilegitimidade dos assistentes
para recorrerem’” entendeu que “[...] os assistentes alegaram factos que a nosso ver demonstram
«um concreto e proprio interesse em agir», ndo nos parecendo que se esteja face a um mero de-
sejo de vindicta privada.

Donde, verificamos existir um real e atendivel interesse em agir dos recorrentes e a necessi-
dade do presente recurso para o tentar fazer valer.

O que os assistentes alegam tem, como vimos, consubstanciagdo nos autos, designadamente
nos factos dados por provados no acérdéo recorrido e na prova documental produzida, sendo do
seu interesse proprio que em concreto o arguido veja a suspensédo, na sua execugao, da pena de
prisdo que lhe foi imposta na decisdo condenatéria ora sob recurso, ficar condicionada ao paga-
mento da indemnizagao que lhes é devida.

Obviamente que o supra referido ndo constitui critério para fixagdo ou agravagdo das penas.
Mas constitui, também salvo melhor opinido, a demonstragdo de um concreto e proprio interesse
dos assistentes/recorrentes, em ver a pena unica de prisao ser suspensa na sua execugado condi-
cionada ao pagamento da indemnizacdo que lhes é devida.

Assim, tendo os assistentes/recorrentes [...] demonstrado um concreto e proprio interesse em
agir, ndo estando a pér em crise a medida das penas parcelares e unica e a sua suspensdo, mas
tdo-s6 uma condicionante a esta e nos moldes e motivagbes com que o fazem, tém legitimidade
para recorrer, nos termos do mencionado Assento n.° 8/99”.

1...] Néo ha, destarte, motivo para a rejeicdo do recurso, improcedendo a suscitada questao
prévia”;

f) E, apreciando o recurso, veio conceder-lhe provimento e a julgar adequado e razoavel su-
bordinar a suspensao da execugéo da pena de 4 anos e 3 meses de prisdo por igual periodo ao
efectivo pagamento aos assistentes da quantia de 101.000,00 €, acrescida dos juros legais, mas
pelo prazo de 2 anos, em vez de 6 meses como vinha da 1.2 instancia.

g) No Proc. n.° 1602/8TABRG.G1 (onde foi proferido o acérdao fundamento) foi condenado
arguido pela pratica de um crime de abuso de confianga, na pena de 3 anos e 6 meses de prisao,
declarada suspensa na sua execugao pelo mesmo periodo, bem como foi condenada a massa
insolvente do mesmo arguido no pagamento a demandante assistente da quantia de 88.086,61 €;

h) Inconformada, a assistente recorreu para a Relagdo de Guimaraes, sustentando que a
suspensao deveria ter sido subordinada ao dever de pagamento total ou parcial daquela indem-
nizacao;

i) Conhecendo “a questédo prévia da rejeigdo do recurso por falta de interesse em agir’, essa
Relacao entendeu que “a assistente viu proferida decisdo em plena satisfagdo dos seus interesses
e seus pedidos quer do ponto de vista criminal, quer do ponto de vista civil. Do que recorre é de
uma vertente da pena, a suspenséo.

Todavia, fa-lo desacompanhada do M.° P.°.

Analisemos entdo qual é o interesse da assistente — se € que ele existe — que pode legitimar
0 recurso que interpbs nestes autos. E o que desde ja se dira é que nos parece manifesto que o
interesse da assistente tem a ver somente com a facilidade na sua obtengédo da indemnizagao.
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De facto, a assistente/demandante tem nos autos o seu direito a indemnizagéo reconhecido,
dispée de um titulo executivo, mas é evidente que com a sua pretensdo de ver sujeita a suspen-
sdo da execugdo da pena a condicdo do pagamento da indemnizacao, tudo lhe poderia ficar mais
facilitado, ja que o arguido, para ndo cumprir a pena que lhe foi imposta, teria de satisfazer a in-
demnizagdo num prazo certo.

Entendemos, assim, que tal interesse ndo é suficiente para legitimar o recurso da assistente”.

“[...] Todavia, ha que salientar que a pretensao formulada pela recorrente se situa no campo
da medida da pena, ou seja, no ambito de uma condi¢céo para ser decretada a suspenséo da sua
execuggo.

E, como anteriormente referimos, nao seria tal condicdo que, so por si, facilitaria a assistente
ou defenderia os seus interesses. Basta analisar os fundamentos previstos no n.° 1 e n.° 2 do
artigo 50.° do C. Penal.

Estes interesses ndo cabem na aprecia¢cao da eventual suspensao da execucgéo da pena e
muito menos nos casos de condi¢do da mesma suspensao.

Mesmo no caso dos deveres impostos, como é o caso (artigo 51.°, n.° 1, alin. a)), destinam-se
a reparar o mal causado pelo crime, mas sempre na perspectiva criminal, no ambito da medida da
pena e ndo numa perspectiva de satisfagdo dos interesses patrimoniais do ofendido.

Seria algo chocante que para defender tais interesses dos assistentes se viesse a agravar a
posi¢do criminal do arguido, quando o tribunal entendeu, tendo em conta os respectivos pressu-
postos, que a pena ndo deveria ir tdo longe.

Do que se conclui que a assistente ndo tem legitimidade para o recurso que interpés.

Dai que a suscitada questdo prévia ndo pode deixar de proceder, devendo assim o recurso
ser rejeitado’.

4 — Do exposto resulta, pois, sem margem para duvidas, ser manifesta a verificagdo dos
requisitos de ordem formal, desde logo a legitimidade do requerente, para quem a interposi¢ao
do recurso €, alias, obrigatéria (artigo 437.°, n.° 5, do CPP), o mesmo acontecendo quanto aos
requisitos substanciais, dado que a situacao de facto subjacente a ambos os acérddos € essen-
cialmente idéntica do ponto de vista dos efeitos juridicos e, por outro lado, no dominio da mesma
legislagdo, configurada pelo artigo 401.°, n.°*1, alin. b) e 2, do CPP, ambos adoptaram solugdes
opostas relativamente a mesma questao de direito, qual seja, a da legitimidade e interesse em agir
do assistente que em recurso e desacompanhado do Ministério Publico vise condicionar a suspenséo
da execugdo da pena de prisdo aplicada a arguido a obrigagdo de pagamento de indemnizagao
em que foi condenado, no mesmo processo, tendo o acordao recorrido decidido expressamente
pela sua verificagdo, ndo rejeitando o recurso, enquanto o acérdao fundamento sustentou o seu
contrario, rejeitando-o.

1 — Disp6e o n.° 1, alin. b), do artigo 401.° n.° 1, do CPP, que tem legitimidade para recorrer
0 assistente de decisbes contra ele proferidas e, 0 n.° 2, que nao pode recorrer quem n&o tiver in-
teresse em agir, preceituando também o n.° 1, alineas a) e ¢), do artigo 69.° que o assistente tem a
posigéo de colaborador do Ministério Pubico, a cuja actividade subordina a sua intervengéo, salvas
as excepcgoes da lei e que compete em especial aos assistentes interpor recurso das decisbes que
os afectem, mesmo que o Ministério Publico o nao tenha feito.

Resulta dessa normas que o assistente em processo penal € um colaborador do M.° P.°, mas um
colaborador subordinado, ressalvadas as excepgdes da lei (artigo 69.°, n.° 1), desde logo dispondo
do direito de recorrer de decisdes que o afectem, mesmo que esse 6rgao o ndo tenha feito.

Ainda assim e no dizer de Claudia Cruz Santos ' o interesse proprio e concreto do assistente
na resposta punitiva € paralelo ao interesse comunitario na realizagao da justigca e “se tanto a
questéao da culpa como a questdo da pena [globalmente considerada] se incluem no exercicio do
ius puniendi do Estado, a solugéo relativa a possibilidade de o assistente delas recorrer deveréa ter
idéntico sentido”.
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Também Damido da Cunha ? refere que “o interesse que o assistente eventualmente corporize
(que tem de ser um interesse particular, autbnomo) tem que estar subordinado ao interesse publico,
pelo que a actuagao do assistente, fundada no interesse particular, s6 assume relevancia (proces-
sual) na medida em que contribua para uma melhor realizagdo da Administragdo da Justi¢a’.

Daqui decorre, desde logo, que a autonomia do assistente no direito ao recurso ndo pée em
causa o ius puniendi estatal, nem traduz qualquer desejo de vindicta privada.

Sobre o direito ao recurso do assistente o STJ ja por duas vezes foi chamado a fixar jurispru-
déncia.

A primeira, através do acordao de fixagao de jurisprudéncia (AFJ) (entdo assento) n.° 8/99
(Ac.de 30.10.1997, DR, I-A, de 10.08.1999), no sentido de que “[o] assistente ndo tem legitimidade
para recorrer, desacompanhado do Ministério Pablico, relativamente a espécie e medida da pena
aplicada, salvo quando demonstrar um concreto e proprio interesse em agir’.

A segunda, mediante o AFJ n.° 5/2011, (Ac. de 09.02.2011, DR, 1.2, de 11.03.2011), em como
“le]m processo por crime publico ou semipublico, o assistente que ndo deduziu acusag¢do autbnoma
nem aderiu a acusacgéo publica pode recorrer da decisdo de ndo prontncia em instrugdo requerida
pelo arguido, e da sentencga absolutéria, mesmo ndo havendo recurso do Ministério Publico”.

Ambos os arestos, tratando obviamente de situagdes diferentes, assinalaram os poderes
auténomos do assistente, entre os quais o de recorrer, em especial o segundo, que fez ainda eco
daquela posigao doutrinaria, de que qualquer interesse do assistente tem de estar subordinado ao
interesse publico da realizagéo da justiga penal °.

A legitimidade, enquanto pressuposto processual para recorrer, ndo é problema diferente da
legitimidade para a constituicao de assistente, isto €, o recorrente sé pode recorrer de decisdes na
medida da sua legitimidade, ou seja, pelos crimes em que se tenha constituido assistente *.

E a qualidade adjectiva que do ponto de vista previamente definido pela lei e, portanto avaliada
a priori, justifica que alguém possa mormente impugnar, perante tribunal superior, decisdo que a
afecte e que obviamente tenha relagdo com o objecto do processo °.

Ja o interesse em agir, igualmente verdadeiro pressuposto processual e também designado
de interesse processual, conceito oriundo da processualistica civil ¢, consiste na necessidade de
recorrer a via judiciaria com vista a reagir contra uma decisdo que comporte uma desvantagem
para o recorrente e que sO por esse meio possa ser acautelada ’.

Na sintese de Paulo Pinto de Albuquerque ® tem interesse em agir aquele que tem caréncia
do recurso.

Trata-se de uma posigcéo objectiva perante o processo, de apreciagao casuistica, a avaliar a
posteriori.

Esse interesse existe no caso do acordao recorrido, perante a pretensdo autbnoma dos as-
sistentes (diversa de qualquer agravagao da pena ou de alteragdo da qualificagdo juridico-penal),
relacionada com a reparagéo do prejuizo por eles sofridos com a pratica do crime e cuja condigao
da suspensao nao deixa de estar associada as finalidades preventivas da pena, de forma a melhor
defender os interesses patrimoniais lesados.

Nas palavras de Claudia Cruz Santos ° o interesse em agir ndo existe apenas “nas circunsténcias
em que ele exprime uma pretenso ressarcitoria que pretende que seja considerada na operagédo
de determinagao da pena em sentido amplo (ainda que nesses casos deva considerar-se que tal
interesse de facto existe, na medida em que tal pretensdo expressa a necessidade de encontrar
uma resposta — no caso, a reparagao — que considere justa para o mal de que foi vitima)”, indo,
contudo, essa Autora mais longe quando destaca que “enquanto assistente, ele tem o poder de
procurar conformar a resposta a questdo penal que engloba quer a questao da culpa, quer a questdo
da pena’, caso a decisdo seja contra ele proferida e tiver interesse em agir.

2 — A questao de direito que opde os arestos em confronto consiste, pois, em saber se o
assistente tem ou nao legitimidade e interesse em agir para recorrer autonomamente, isto é, desa-
companhado do Ministério Publico, da decisdo que ndo subordinou a suspensao de execugéo da
pena de prisao que condenou o arguido ao pagamento da indemnizagao fixada a seu favor.

Aresposta negativa que Ihe foi dada pelo acérdao fundamento assentou em dois pressupostos.

O primeiro, de que a pretensao formulada pelo assistente se situa no campo da medida da
pena e o seu interesse vai no sentido de facilitar, somente, a obtengdo da indemnizagéo, para o
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que o mesmo dispde ja de titulo executivo, funcionando a condigdo como “forma de pressao” ao
cumprimento da pena em caso de ndo pagamento.

O segundo, de que o dever de pagamento da indemnizagao como condigdo da suspensao
destinar-se-a a reparar o mal causado pelo crime, mas sempre na perspectiva criminal, no ambito
da medida da pena e nao, como no caso, numa perspectiva de satisfacdo dos interesses patrimo-
niais do ofendido.

Comecgando desde ja por aqui, trata-se de uma viséo redutora, a ndo poder ser subscrita, na
medida em que esse dever, bem como os demais deveres que dao corpo as alineas do n.° 1 do
artigo 51.° do CP, para Ia da fungao de reparagdo do mal do crime, visam, também, a realizagdo
dos fins das penas, conforme a doutrina e jurisprudéncia varia tém assinalado.

Figueiredo Dias ' refere, a esse propdsito (tendo em conta a entdo redacgdo do artigo 49.°,
n.° 1, do CP de 1982 que, ao contrario da actual versao do Codigo Penal, ndo distinguia com clareza
0s deveres das regras de condutas, o que viria a ser feito pela revisdo de 1995, que no artigo 51.°
se refere aos deveres, que tém por objectivo reparar o mal do crime, e no artigo 52.° as regras
de conduta, que tém por objectivo promover a reintegragdo do condenado na sociedade), que
atribuir a tais deveres natureza predominantemente econémica, “uma tal concepgéo restritiva dos
deveres condicionantes da suspensao, é terminantemente de repudiar. A propria lei acentua que
tais deveres podem destinar-se nao apenas a «reparar o mal do crime», mas também a «facilitar a
readaptagédo social do agente»”, sendo por isso que a sua imposigado nao constitui mera faculdade
para o tribunal, mas um poder-dever.

“IA] reparagéo deve atribuir-se, em geral, um acentuado efeito ressocializador [...] 0 que, por
seu lado, reforga a vigéncia e a validade da norma violada e contribui poderosamente para o res-
tabelecimento da paz social juridica quebrada pelo crime” [...], “ao que devera acrescer, em todo o
caso, a consideragdo da reparagcdo como condigao de aplicacdo de certas penas de substituicao”,
como desde logo o é a pena (autonoma) de suspensdo de execugdo da pena de prisdo .

A proposito do concreto dever de pagamento da indemnizagéo sublinhou o llustre Professor
que “[d]Jo que se trata em suma, neste dever de indemnizar, é da sua fungéo adjuvante da realiza-
¢do da finalidade da punigdo” 2.

Na jurisprudéncia releva, entre muitos outros, o Ac. do STJ de 19.06.2002 ", de onde se
extracta que “a obrigacdo de indemnizar imposta nos termos do artigo 51.° n.° 1, alin. a), do CP,
embora nao constitua um efeito penal da condenagéo, assume natureza penal na medida em
que se integra no instituto da suspenséo da execugédo da pena, no quadro do qual este dever de
indemnizar se destina a reparar o mal do crime, como forma complementar idénea das finalidades
da punigédo” .

3 — Poder-se-a, pois, concluir, sem esforgo, que a possibilidade legal de subordinar a sus-
pensdo ao cumprimento do dever de o condenado pagar, total ou parcialmente, a indemnizagao
devida ao lesado, para além da realizagao de finalidades da pena, visa, sem dulvida, a protecgéo
dos interesses deste, em ordem a reposi¢ao da situacdo em que se encontraria se ndo tivesse
sido praticado o crime.

Dai que ndo possa ser-lhe negado o seu interesse processual em pugnar, por meio de recurso,
pela imposigéo ao arguido desse dever como condigdo da suspenséo.

De resto, a posicao sustentada, de que o assistente tem legitimidade para recorrer quando
formule pretensao de que a suspensao da pena suporte a condigao de pagamento de indemnizagao
em certo prazo, assim se visando o ressarcimento do lesado pelos danos sofridos em consequéncia
de um facto ilicito criminal, é a que tem tido acolhimento maioritario na jurisprudéncia do STJ ™.

4 — Alegitimidade de recurso autbnomo do assistente para questionar a falta de subordinagao
da suspensao da pena de prisdo de cumprimento ao dever de pagar, dentro de certo prazo a indem-
nizacao a ele devida enquanto lesado €, de resto, a que melhor se coaduna com a outra realidade
do crime, a dos interesses da vitima, cuja importancia tem vindo a ser reconhecida em crescendo,
sendo que, embora a figura da vitima se ndo confunda com a do assistente (este, enquanto sujeito
processual), ambas as figuras coexistem, as mais das vezes, na mesma pessoa.

Refira-se, sumariamente, que por forga do direito comunitario '® a Lei n.° 130/2015, de 04.09,
ao transpor a Directiva 2012/29/EU do Parlamento Europeu e do Conselho, de 25.10.2012, deu
foros de cidadania a “vitima”, aprovando o respectivo Estatuto e aditando a sistematica do CPP
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um novo titulo sob a epigrafe “vitima” composto pelo artigo 67.°-A (artigo 4.°, n.° 2) em cujo n.° 4,
além do mais, se afirma o direito de “participacdo activa no processo penal’, o que vai de encontro
a possibilidade de o assistente enquanto vitima/lesado/ofendido poder, sem peias, lancar mao do
recurso, em situagdes como a que temos entre maos, em que o assistente tem n&o so legitimidade
para o recurso, como interesse em agir.

Isso mesmo reconheceu o Ac. do STJ de 20.11.2014 ' quando referiu que se tem assistido
quer na doutrina, quer na jurisprudéncia a um reforgo da posigao processual do assistente a partir
de novo enfoque sobre a figura do ofendido/lesado “olhando a outra margem do crime, ao nivel do
resultado, do ofendido, ndo apenas do seu autor, mas da vitima” "®.

5 — Ha, pois, que concluir, na senda do acérdao recorrido, que, pretendendo os assistentes
acautelar o seu direito a indemnizacao, com o recurso visando condicionar a suspensao da execugao
da pena imposta ao arguido ao dever de pagamento da quantia fixada, em certo prazo, manifestam
um interesse concreto e proprio em agir.

Face ao exposto, 0s juizes que constituem o pleno das secgdes criminais do Supremo Tribunal
de Justica decidem:

a) Confirmar o acoérdéo recorrido;
b) Fixar a seguinte jurisprudéncia:

— O assistente, ainda que desacompanhado do Ministério Publico, pode recorrer para que a
suspenséo da execugdo da pena de prisGo em que o arguido foi condenado fique condicionada ao
pagamento, dentro de certo prazo, da indemnizagao que lhe foi arbitrada.

Sem custas.

Cumpra-se o disposto no n.° 1 do artigo 444.° do CPP.

' Assistente, Recurso e Espécie e Medida da Pena — Anotag&o ao acordéo do TRC, de 12.12.2007, RPCC, 2008, p. 160.

2 A Participagdo dos Particulares no Exercicio da Acgdo Penal, RPCC, 1998, p. 638.

%V. o Ac. do STJ de 22.01.2015, Proc. 520/13.7PHLSB.L1.S1, em www.dgsi.pt, que pds em confronto o teor de
ambos os arestos.

“Damiao da Cunha, ob cit., p. 646.

5 Pereira Madeira, Codigo de Processo Penal Comentado, 2.2 ed., Almedina, p. 1214.

 Antunes Varela et al., Manual de Processo Civil, 2.2 ed., Coimbra Editora, p. 180.

V. Acordéo do STJ de 18.01.2012, Proc. 1740/10.1JAPRT.P1.S1, em www.dgsi.pt.

8 Comentario do Cédigo de Processo Penal, 4.2 ed., UCE, p. 1051.

°Ob. cit., p. 165.

'° Direito Penal Portugués, As Consequéncias Juridicas do Crime, 4.2 reimp., p. 348.

" Ob. cit., pp. 78 e 79.

20p. cit., p. 353.

3 Proferido no Proc. n.° 02P1680, em www.dgsi.pt.

*No mesmo sentido, os Acérddos do STJ de 20.09.20086, no Proc. n.° 06P1611 e 21.12.2006, no Proc. n.° 06P2040,
em www.dgsi.pt.

Também o Tribunal Constitucional, no Acérdao n.° 305/2001, Proc. n.° 412/2000 (DR, Il, de 19.11.2001), sufragando
essa jurisprudéncia concluiu que a indemnizagéo por perdas e danos arbitrada em processo penal é tida “como que um
tertium genus, com uma natureza juridica prépria (cumprindo a «fungdo adjuvante da finalidade da puni¢do»), onde desde
logo avulta como trago diferenciador o facto de ela nao ser exigivel pelo lesado’.

8V. Acs. de 01.07.1998, Proc. n.° 517/98-3.2, 02.06.1999, Proc. 379/99 — 3.2, 17.05.2001, Proc. n.° 683/01 — 5.2, 27.03.
2003, Proc. 3127/02 — 5.2, todos em SASTJ, no site do STJ e 13.07.2006, Proc. 06P2172, 21.12.2006, Proc. n.° 06P2040,

em www.dgsi.pt.

De destacar, também, o Ac. RE de 21.03.2007, em www.dgsi.pt.

Em sentido contrario, Acs. STJ de 12.10.2000 e 18.10.2000, em www.dgsi.pt.

'® Sobre a evolugéo legislativa comunitaria e internacional dos direitos das vitimas pode ver-se o estudo de Maria
do Carmo S. M. Silva Dias, Ofendida, lesada, assistente, vitima — defini¢ao e intervengdo processual, em Julgar Online,
Fevereiro de 2019.
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7 Proferido no Proc. 87/14.9YFLSB, em www.dgsi.pt.
"8 Tera sido o reconhecimento do interesse especifico do ofendido/lesado/vitima, que subjaz a figura do assistente,
que levou a lei de revisao constitucional de 1997 (Lei Constitucional n.° 1/97, de 20.09) ao aditamento do n.° 7 ao artigo 32.°

da Constituicao (“o ofendido tem o direito de intervir no processo, nos termos da ler’).

Lisboa, 13 de Fevereiro de 2020. — Francisco Manuel Caetano (Relator) — Manuel Pereira
Augusto de Matos — Carlos Manuel Rodrigues de Almeida — José Luis Lopes da Mota — Matria
da Conceigcdo Simao Gomes — Julio Alberto Carneiro Pereira — Anténio Manuel Clemente Li-
ma — Nuno Anténio Gongalves — Maria Margarida Blasco Martins Augusto — Maria Teresa Féria
Gongalves de Almeida — Raul Eduardo do Vale Raposo Borges — Manuel Joaquim Braz — Helena
Isabel Gongalves Moniz Falcdo de Oliveira — Nuno de Melo Gomes da Silva — Paulo Jorge Fonseca
Ferreira da Cunha (Vencido, aderiu a declaragédo do Ex.™ Sr. Cons.® Santos Cabral) — José Antdnio
Henrique dos Santos Cabral (Vencido de acordo com declaragao junto) — Antdnio Pires Henriques
da Graga (vencido conforme declaragdo anexa) — Anténio Joaquim Pigarra (Presidente).

A aplicagdo duma pena de substituicao esta sujeita a verificagdo de pressupostos especificos,
nomeadamente os respeitantes a considerac¢des de prevencao especial de socializacao e de defesa
do ordenamento juridico.

Quando o assistente pretende, através do recurso interposto, que se condicione a suspensao
de execugao da pena ao pagamento duma indemnizagdo dentro de um determinado prazo, n&o
pretende discutir qualquer um daqueles pressupostos, mas unica, e simplesmente, munir-se de um
meio reforcado de obter a defesa do seu direito. Visa um interesse particular e nao um interesse
colectivo.

O assistente tem interesse naquela suspensao, mas tal interesse nao € um interesse directo
no que respeita a escolha ou substituicido da medida da pena, mas sim um interesse reflexo que,
s6 por si e em nosso entender, ndo configura o necessario interesse directo em agir a que alude o
Acordao de Fixagao de Jurisprudéncia n.° 8/99 de 2 de Julho de 1998.

Repristinando e condensando alguma da jurisprudéncia oriunda deste Supremo Tribunal de
Justiga para que aquele interesse em agir na interposi¢céo de recurso exista € necessario que o
“direito do assistente carega de tutela...” “seja necessario para defender o seu direito”. Nos termos
referidos a imposi¢cdo duma indemnizagao como condicdo de suspensdo de execucgao da pena
apenas de forma mediata, ou indirecta, se conjuga com o direito do assistente.

Lisboa, 13 de Fevereiro de 2020. — Santos Cabral.

Rec. fix. jur. n.° 254/13

Declaragao de voto

Voto vencido pelo seguinte:
Conforme Artigo 401.°do CPP, sobre Legitimidade e interesse em agir

“1 — Tém legitimidade para recorrer:

a) O Ministério Publico, de quaisquer decisdes, ainda que no exclusivo interesse do arguido;
b) O arguido e o assistente, de decisdes contra eles proferidas;
c)

Q

[...
)[...
2 — Nao pode recorrer quem nao tiver interesse em agir.”

Nos termos do Artigo 69.° do mesmo diploma legal referente a Posigao processual e atribui-
¢Oes dos assistentes

“1 — Os assistentes tém a posicao de colaboradores do Ministério Publico, a cuja actividade
subordinam a sua intervengao no processo, salvas as excepgdes da lei.
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2 — Compete em especial aos assistentes:

a)l...;

b)I[...]

¢) Interpor recurso das decisdes que os afectem, mesmo que o Ministério Publico o n&o tenha
feito, dispondo, para o efeito, de acesso aos elementos processuais imprescindiveis, sem prejuizo
do regime aplicavel ao segredo de justica”

Por sua vez de harmonia com o Assento n.° 8/99, publicado no Diario da Republica n.° 185/1999,
Série I-A de 1999-08-10"0 assistente nao tem legitimidade para recorrer, desacompanhado do
Ministério Publico, relativamente a espécie e medida da pena aplicada, salvo quando demonstrar
um concreto e préprio interesse em agir”

O Tribunal Constitucional, no seu Acoérdao n.° 305/2001, Proc. n.° 412/2000 (DR, Il, de
19.11.2001), concluiu que a indemnizagao por perdas e danos arbitrada em processo penal é tida
“como que um tertium genus, com uma natureza juridica propria (cumprindo a «fungéo adjuvante
da finalidade da punicao»), onde desde logo avulsa como trago diferenciador o facto de ela ndo
ser exigivel pelo lesado”.

Conforme jurisprudéncia deste Supremo Tribunal, (bold meu):
Acodrdao de 18-01-2012,prc. 1740/10.1JAPRT.P1.S1, cujo sumario se transcreve

| — A circunstancia de haver ou n&o recurso do MP n&o condiciona as possibilidades de recurso
do assistente. A Unica exigéncia da lei como pressuposto do recurso de uma deciséo é que seja
proferida contra o assistente, isto €, que tenha interesse em agir — n.° 2 do art. 401.° do CPP.

Il — O interesse em agir do assistente, como pressuposto do recurso, significa a necessidade
que tenha de usar este meio para reagir contra uma decisdo que comporte uma desvantagem para
os interesses que defende, ou que frustre uma sua expectativa ou interesse legitimos, que significa
que s6 pode recorrer de uma decisédo que determine uma desvantagem; ndo podera recorrer quem
nao tem qualquer interesse juridicamente protegido na correc¢cao da decisao.

Il — A definicdo do concreto interesse em agir supde, pois, que se identifique qual o inte-
resse que, no caso, a assistente pretende realizar no processo, e especificamente em cada fase
do processo. O interesse em agir consiste na necessidade de apelo aos tribunais para acautelar
um direito ameagado que necessite de tutela e s6 por essa via possa obté-la; o interesse em agir
radica na utilidade e imprescindibilidade do recurso aos meios judiciarios para assegurar um direito
em perigo: trata-se de uma posi¢ao objectiva perante o processo, que € ajuizada a posteriori.

IV — O STJ (Assento de 30-10-97) ficou jurisprudéncia no sentido de o assistente nao ter
legitimidade para recorrer, desacompanhado do MP, relativamente a espécie e medida da pena,
salvo quando demonstrar um concreto e proprio interesse em agir. Na interpretagcédo do sentido da
jurisprudéncia fixada, o assistente nao fica impedido de recorrer, desacompanhado do MP, no que
respeite a espécie e medida concreta da pena; impde-se-lhe, no entanto, a obrigagdo ou o 6nus
processual de demonstrar um concreto e proprio interesse em agir.

V — As finalidades da punigéo, que justificam a espécie e a medida da pena, nao visam dar
satisfagao ao ofendido pelo crime; a determinagdo da concreta medida da pena ndo pode, por
isso, considerar-se que possa afectar os interesses do assistente.

Nao tendo invocado qualquer interesse especifico — um «concreto e proprio» interesse ou
vantagem — em que a obrigacao condicional que pretende, da suspensao da execugao da pena,
distinto das finalidades publicas de aplicagao da pena, seja obrigatéria para o Tribunal, ndo apresenta
ao tribunal base suficiente para poder determinar se a deciséo, que foi de condenacao, foi proferida
«contra» a assistente, e se existe «interesse em agir» relevante que possa integrar o pressuposto
de admissibilidade do recurso, uma vez que o objecto do recurso nao assegura um direito do
assistente sobre o modo de definigdo da pena, ou seja, 0 modo da condigdo da suspenséo da
execugao da pena nao constitui um direito do recorrente que tenha de ser concretizado,
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Como também se referia no sumario do Acérdao de 01-03-2006, proc. 6P113

| — Os assistentes tém a posi¢ao de colaboradores do MP, embora com o poder de deduzirem
acusacao independente e, no caso de procedimento dependente de acusacéo particular, ainda que
aquele a ndo deduza.

Il — Entre as atribuigdes que sado conferidas aos assistentes figura a de poderem interpor
recurso das decisdes que os afectem, mesmo que o MP o nao tenha feito (art. 69.°, n.° 2, al. ¢),
do CPP).

Il — Mas a lei ndo reconhece ao assistente em processo penal, desacompanhado do MP,
um direito substantivo a exigir do Estado a punigdo de um crime publico com determinada pena.
Tal significaria uma manifestacdo do espirito de vindicta privada, que progressivamente tem sido
postergado por sistemas penais modernos.

IV — Sobre esta matéria foi proferido acérdao pelo Pleno das Secgbes Criminais deste Supremo
Tribunal, em 30-10-1997, fixando jurisprudéncia no sentido de o assistente nao ter legitimidade
para recorrer desacompanhado do MP relativamente a espécie e medida da pena, salvo quando
demonstrar um concreto interesse em agir.

V — No fundo, o «interesse em agir tem de ser concreto e proprio, pelo que é insuficiente
se o tribunal, concluindo que nao se esta face a um mero desejo de vindicta privada, nada mais
encontrar» — cf. acordao referido.

VI — Parece assim liquido, face aos fundamentos do referido acérdao para fixagdo de juris-
prudéncia, que o direito dos assistentes ao recurso passa pela verificagdo de um interesse em agir
concreto e préprio.

VII — No dominio do processo penal, a legitimidade para recorrer € uma posi¢cao de alguém
dentro das categorias previstas no art. 401.°, n.° 1, do CPP (em regra um sujeito processual) que,
confrontado com uma decisao judicial, Ihe permite impugnar tal decis&o por via de recurso.

VIIl — Tem interesse em agir para efeitos de recurso (designadamente em processo penal,
ressalvada a posi¢ao do MP quando actua no exclusivo interesse da defesa) quem tiver necessidade
deste meio de impugnacao para defender um seu direito (cf. Gongalves da Costa, Jornadas de
Direito Processual Penal, pag. 412).

Também o sumario do acordao de 16-05-2002, sobre Recurso penal Assistente Legitimidade
Interesse em agir Medida da pena, refere:

| — Além do mais, o direito de recorrer pressupde a existéncia de interesse em agir e de legi-
timidade por parte do recorrente.

Il — Enquanto pressuposto processual, o interesse em agir (também conhecido por interesse
processual) consiste na necessidade de usar o processo, de instaurar ou fazer prosseguir a acgao.
O recorrente tem interesse processual quando a situagao de caréncia em que se encontra ne-
cessita da interveng¢ao dos tribunais.

Il — Em sede de recursos, como pressuposto processual-penal, excepcionando os recursos
interpostos pelo Ministério Publico, a legitimidade pressupde por parte do recorrente um interesse
directo na impugnacao do acto, concebendo-se tal pressuposto como uma posi¢cdo de um sujeito
processual relativamente a determinada deciséo proferida em processo penal que justifica que ele
possa impugnar tal decisdo através de recurso.

IV — Em sede de recursos, relativamente a legitimidade, enquanto o Ministério Publico pode
recorrer de ‘quaisquer decisées’ — cf. art. 401.%, n.° 1, al. a), do CPP — o assistente apenas pode
lancar mao do recurso relativamente a decis6es contra ele proferidas — cf. art. 401.°, n.° 1,
al. b), do CPP.

VI — Por tal deve entender-se toda e qualquer deciséo contraria a posi¢gao processual assu-
mida pelo assistente.

VI — Ora, ao deduzir acusagao ou ao aderir a deduzida pelo Ministério Publico o assistente
ndo toma posigao quanto a espécie e medida da pena aplicavel, isto €, tal matéria exorbita
da posigao processual que ali assume que, no fim, visa a condenagéo (qualquer que ela seja) do
arguido.
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VIl — A justificagdao da pena em caso algum representa a satisfagao ou sequer a consi-
deracao dos interesses privados das vitimas.

VIl — E se assim &, impde-se a conclusdo de que o assistente, porque portador de interes-
ses alheios as ideias e exigéncias transcendentes que o Estado visa com a aplicagdo das penas,
carece de legitimidade para atacar a sentencga na parte em que esta fixa a espécie e medida
da pena por nao o afectar e ndo ser contra ele proferida.

IX — Uma tal conclusao se atingiria também por via da atenta localizagdo processual do as-
sistente ante a posi¢do do Ministério Publico, mormente nos chamados crimes publicos: sendo o
assistente um colaborador do Ministério Publico, a cuja actividade subordina a sua intervencgéo no
processo, ndo se vé bem onde ancorar a pretensao de, por unico alvedrio do assistente, contra o
entendimento do titular da causa — o Ministério Publico — e necessariamente movido por motivagdes
que nao prescindirdo da contemplagéo do processo penal a lupa de interesses pessoais, emancipa-
-lo do estatuto subordinado para, em suma, lhe permitir a assung¢ao, a partir de certo momento de
titular efectivo da causa penal, invertendo claramente os papéis de cada um deles.

X — Pode mesmo ir-se mais longe e sustentar que, em casos de crimes publicos, o assistente
careceria de interesse em agir, ja que, ndo sendo sua a titularidade da acgao, repousa sobre os
ombros de quem tem a responsabilidade de a levar até ao fim, nomeadamente quanto ao acerto
da medida da pena, a responsabilidade da condugéo do processo.

XI — A doutrina do acérdao uniformizador n.° 8/99 do STJ, de 30-10-97, publicado no DR de
10-09-99, ao exigir «um concreto e proprio interesse em agir» ao assistente para recorrer — e que
melhor teria ficado redigido se se tivesse dito apenas «um concreto e proprio interesse — parece,
mesmo, na légica das coisas, ir ao encontro deste entendimento.

XII — Tal acérdao veio concretizar em sede de recursos uma configuragao especifica — mais
exigente — do interesse em agir como pressuposto processual

2 — Nao pode recorrer quem nao tiver interesse em agir.”

Em sintese e, como elucida o Acérdao deste Supremo, de 07-05-2009, proc. 09P0579, cujo
sumario se explicita:

| — O principio da oficialidade, que domina o nosso processo penal, faz do MP o detentor
da accdo penal, assumindo a queixa, ou a constituicdo de assistente e a deducdo de acusacéao
particular, a natureza de condigbes de procedibilidade, nos casos em que sao exigidas para que
haja procedimento criminal.

Il — Por outro lado, a realizacéo dos fins das penas é de interesse publico, e esta ao servico,
mesmo no caso dos crimes semi-publicos e particulares, de toda a comunidade. Nao € uma pre-
tenséo que se identifique s6é ou prevalentemente com o interesse da vitima, do ofendido, ou de
quem os represente. Dai que, desse caracter publico do ius puniendi, se tenha que fazer eco o
proprio processo penal.

Il — O que dito fica ndo obsta a que o nosso sistema tenha integrado uma componente acu-
satoria particular, através do assistente, mas que surge necessariamente numa posigédo subordi-
nada em relagdo ao MP, e é apresentado como colaborador deste. Ou seja, como auxiliar do MP,
na prossecuc¢ao das finalidades que compete a este levar por diante, sob pena de se postergar o
principio da oficialidade acima invocado.

IV — E o que consagra o art. 69.° do CPP, no seu n.° 1, certo que se previnem ai situagdes
pontuais, em que o assistente pode actuar com autonomia em relacdo ao MP. E o caso da hipo-
tese da alinea c) do n.° 2 do preceito, em que se permite a interposi¢géo de recurso por parte do
assistente, desacompanhado do M° P°, das decisdes que o afectem.

V — O art. 401.° do CPP refere-se, no seu n.® 1, a legitimidade dos varios sujeitos processuais
para recorrer €, no seu n.° 2, distingue esta legitimidade do interesse em agir. Afirma entdo que
“N&o pode recorrer quem nao tiver interesse em agir”. A propésito deste normativo, o Acérdao 8/99
do Pleno deste STJ, de 30-10-97 (DR 2.2 série-A, de 10-08-99), considerou que “O assistente ndo
tem legitimidade para recorrer, desacompanhado do Ministério Publico, relativamente a espécie
e medida da pena aplicada, salvo quando demonstrar um concreto e proprio interesse em agir”.
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VI — N&o pode evidentemente extrair-se desse assento, a contrario, que haveria sempre
interesse em agir, ndo estando em causa a espécie e medida da pena.

VIl — Enquanto que a legitimidade do assistente se avalia para efeito de recurso, a partida,
face ao seu posicionamento no processo perante a decisao proferida, assumindo pois um caracter
mais subjectivo e formal, o interesse em agir resultara da analise da pretensao do recorrente, em
concreto, quando confrontada com a respectiva necessidade ou indispensabilidade para fazer
vingar um direito ou interesse seu. Em matéria de legitimidade averiguamos quem pode recorrer,
e no dominio do interesse em agir apreciamos que interesse tem a pessoa que quer recorrer, em
interpor aquele concreto recurso. E dizer, averiguamos se o direito ou interesse prosseguido
pelo assistente é atendivel para o efeito, tendo em conta o respectivo estatuto processual e, no
limite, aquilo que se pretende com a punigao.

VIIIl — A jurisprudéncia nao tem, a este respeito, sido uniforme, e pode na verdade exigir-se,
numa posi¢cao mais restritiva, que o assistente tem que demonstrar que s6 através do recurso asse-
gura a tutela de um direito subjectivo seu. No extremo oposto estardo todos quantos entendem que
a simples discordancia do assistente em relagéo a justica da decisao |he atribui a possibilidade de
recorrer confundindo-se legitimidade com interesse em agir. Anosso ver, a solugdo devera situar-se,
partindo da analise do caso concreto, num campo em que se evite a transposigao pura e simples,
para o dominio penal, da doutrina civilistica dos pressupostos processuais, mas obviando também
a subversao do principio da oficialidade do processo penal bem como do papel do MP.

IX — O sancionamento penal dos delinquentes satisfaz um interesse colectivo que compete
ao MP prosseguir. Nao existe um direito pessoal publico do assistente a um certa punigao,
como unica forma de reparagéo moral sua, de tal modo que lhe fosse permitido exigir determinada
prestagao do tribunal na satisfagdo desse desiderato. Prestagdo que se cifraria numa deciséo, em
que se considerassem provados certos factos, que implicassem certa qualificagao, e a aplicagao
de certa pena, pretendida pelo assistente.

X — Se a punigao do arguido esta dominada por um interesse publico, ndo pode competir ao
assistente ser ele o intérprete do interesse colectivo, designadamente se conflituar com a posi¢ao
assumida a esse respeito pelo M°P°. No que contende com o cerne do ius puniendi do Estado, o
assistente ndo pode pois deixar de estar subordinado ao MP.

Xl — Dai que, sempre que o assistente pretenda recorrer desacompanhado do MP, nao
interesse tanto discriminar as situagbes em que tera um interesse em agir relevante (na linha do
assento, concreto e pessoal), mas tao so6 excluir da possibilidade de recurso aquelas situagbes em
que o assistente se confina ao interesse geral da justica da puni¢ao do delinquente, porque
esse é um interesse colectivo, e ndao pessoal, seu. Assistente que nestes autos, sublinhe-se
nem sequer foi vitima do crime.

Conforme sumario do Acordao de 8-10-2008, sumario retirado da CJ (STJ), T3, pag. 200:

I. A legitimidade para recorrer pressupde e limita-se a discordancia com a decisao e ndo com
os fundamentos da decisao.

Il. Se os recorrentes aceitam a decisdo ndo podem recorrer s6 porque discordam dos funda-
mentos, pois falta-lhes legitimidade e interesse em agir.

lll. O interesse em agir consiste na necessidade de usar o processo, de instaurar ou fazer
prosseguir a acgao para tutelar um direito; se os recorrentes ndo alcangam com o recurso qual-
quer efeito util ndo tém interesse em agir.

A possibilidade de recurso auténomo por banda do assistente — artigo 69.°, n.° 2, ¢), do
CPP — refere-se, pois, e tdo so, as situagdes processuais em que aquele é directamente afec-
tado, a decisdo directamente o desfavorece, enfim, atinge algum «concreto préprio interesse»
seu, digno de protecgao e €, nessa medida, contra si proferida, o que, sem estar inteiramente
arredado na acgao penal por crime publico, naturalmente com mais frequéncia, tera oportunidade
de acontecer quando o procedimento criminal € instaurado nos termos dos artigos 49.° e (ou) 50.°,
do CPP, citados.
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O que tudo vale para concluir que, na qualidade de assistente, carece de legitimidade para o
recurso que interpds, limitado que € o objecto deste a mera discordancia relativa a quantificagao
concreta da pena aplicada, com a qual se conformaram o Ministério Publico e o proprio arguido.

Como alegou o Ministério Publico em suas alegacoes.

V. Conforme se disse inter alia no Ac. do STJ de 29 de Margo de 2000, «o interesse em agir é
a necessidade concreta de recorrer a intervengao judicial, a acgao, ao processo». Contudo,

VI. Pretendendo o assistente interpor recurso auténomo, isto é, desacompanhado do MP,
impende sobre ele um «um especifico 6nus de demonstragdao de um particular interesse», de
evidenciar na sua motivagao que o seu direito esta carecido de tutela, conquanto a decisao foi
proferida «contra ele» sendo uma decisao «que o afecta», no sentido de que foi proferida contra
pretensées que havia formulado no processo.

Com efeito como se disse a dado passo, no supra referido assento

6 — A medida da culpa é o limite maximo da medida da pena. Se o assistente tiver ficado
vencido quanto a matéria da culpa (considerar a decisao, v. g., que concorreu culposamente para a
produgéao do facto ou para o agravamento das suas consequéncias) e houver pedido civel deduzido,
ao assistente interessa demonstrar que a culpa do arguido deve ser graduada em percentagem
superior ou mesmo que € exclusiva ou, inclusive, que foi grosseira. E, a sé-lo, embora tal se va
reflectir no pedido de indemnizacao pelo dano causado pelo ilicito penal, ndo sofre duvida que
comporta uma carga «mais» em relagdo ao que vinha estabelecido, razdo por que, nos termos
do artigo 72-1 e 2 do CP, provocara um [...] mais forte juizo de censurabilidade que se ira traduzir
num agravamento da pena.

A decisao final, em processo penal, pode, pois, afectar o interesse do assistente, maxime em
sede de atribuigao (e eventual reparticdo) e graduagéao (e sua intensidade) da culpa, sendo que a
medida da culpa é o limite maximo da medida da pena e interessa a determinagao da espécie da
pena.

Se a discordancia deriva de causa que afectou o interesse do assistente e em razao de tal
se possa considerar vencido [CPP — 401, 1 b) e 2, e 69,1 e 2 ¢)], tem este interesse em agir, pelo
que pode recorrer.

[...]

A Lei n.° 43/86 fixou a competéncia exclusiva do MP para promover o processo penal quanto
aos crimes publicos,

15 — No acoérdao recorrido, admitiu-se o recurso do assistente para impugnar quer a espécie
da pena (suspenséo da execugdo da pena — medida penal de conteudo pedagdgico e reeducativo)
quer a medida concreta da pena.

A correcgao desta decisdo depende da existéncia de, no caso, haver um concreto e préprio
interesse em agir.

In casu, o recurso do assistente apresenta-se numa dupla vertente que configura associa-
da — discordancia quanto a espécie da pena e ao quantum indemnizatorio.

A decisao final, em processo penal, pode, pois, afectar o interesse do assistente, [...]

Se a discordancia deriva de causa que afectou o interesse do assistente e em razao de tal
se possa considerar vencido [CPP — 401, 1 b) e 2, e 69,1 e 2 ¢)], tem este interesse em agir, pelo
que pode recorrer.

Este interesse em agir tem de ser concreto e do préprio, [...]

Com isto ndo se esgota a problematica da admissibilidade de recurso do assistente na sua
relacdo com o interesse em agir.

[...]

Mutatis mutandis, ainda aqui, caso a caso, se tera de conhecer da existéncia ou ndo de um
concreto e proprio interesse em agir.”
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A jurisprudéncia fixada, repete-se, € que

“«O assistente nao tem legitimidade para recorrer, desacompanhado do Ministério Publico,
relativamente a espécie e medida da pena aplicada, salvo quando demonstrar um concreto e pro-
prio interesse em agir.»

A questao da medida concreta da pena na sua espécie e amplitude, pertence a dogmatica
juridico-penal

Conforme Artigo 50.° do Cdédigo Penal sobre Pressupostos e duragdo da suspensao da exe-
cucao da pena de prisao

1 — O tribunal suspende a execugao da pena de prisao aplicada em medida nao superior a
cinco anos se, atendendo a personalidade do agente, as condigbes da sua vida, a sua conduta
anterior e posterior ao crime e as circunstancias deste, concluir que a simples censura do facto e
a ameaca da prisao realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punigao.

2 — O tribunal, se o julgar conveniente e adequado a realizagao das finalidades da punigao,
subordina a suspensdo da execucdo da pena de prisdo, nos termos dos artigos seguintes, ao
cumprimento de deveres ou a observancia de regras de conduta, ou determina que a suspensao
seja acompanhada de regime de prova.

3 — Os deveres e as regras de conduta podem ser impostos cumulativamente.

4 — A decisdo condenatdria especifica sempre os fundamentos da suspensao e das suas
condi¢des.

5 — O periodo de suspensao ¢ fixado entre um e cinco anos.

De harmonia com o Artigo 51.° do mesmo diploma legal, acerca de Deveres

1 — A suspensédo da execucado da pena de prisdo pode ser subordinada ao cumprimento de
deveres impostos ao condenado e destinados a reparar o mal do crime, nomeadamente:

a) Pagar dentro de certo prazo, no todo ou na parte que o tribunal considerar possivel, a in-
demnizagao devida ao lesado, ou garantir o seu pagamento por meio de caucao idénea;

b) Dar ao lesado satisfagdo moral adequada;

c¢) Entregar a institui¢cdes, publicas ou privadas, de solidariedade social ou ao Estado, uma
contribuigcdo monetaria ou prestagéo de valor equivalente.

2 — Os deveres impostos ndo podem em caso algum representar para o condenado obriga-
¢des cujo cumprimento n&o seja razoavelmente de Ihe exigir.

3 — Os deveres impostos podem ser modificados até ao termo do periodo de suspensao
sempre que ocorrerem circunstancias relevantes supervenientes ou de que o tribunal s6 posterior-
mente tiver tido conhecimento.

4 — O tribunal pode determinar que os servigos de reinserg¢ao social apoiem e fiscalizem o
condenado no cumprimento dos deveres impostos.

Por sua vez, o Artigo 55.° sobre Falta de cumprimento das condi¢gbes da suspensao, determina:

Se, durante o periodo da suspensao, o condenado, culposamente, deixar de cumprir qualquer
dos deveres ou regras de conduta impostos, ou ndo corresponder ao plano de reinsergao, pode
o tribunal:

a) Fazer uma solene adverténcia;

b) Exigir garantias de cumprimento das obrigagdes que condicionam a suspensao;

¢) Impor novos deveres ou regras de conduta, ou introduzir exigéncias acrescidas no plano
de reinsergéo;

d) Prorrogar o periodo de suspensao até metade do prazo inicialmente fixado, mas nao por
menos de um ano nem por forma a exceder o prazo maximo de suspensao previsto no n.° 5 do
artigo 50.°



§ Diario da Republica, 1.2 série

26 de margo de 2020 Pag. 20

Resulta do exposto que os deveres ou obriga¢des condicionais da suspensdo da execugéo
da pena, ndo dependem de contraditorio, nem da vontade dos sujeitos processuais, mas porque
insitas a concretizagédo da fungao da pena pela decisdo condenatéria, constitui matéria da exclusiva
ponderacao e competéncia do tribunal da condenacao.

Inexiste direito do assistente a definicdo da condigao da suspensao da execugdo da pena
de prisao.

Por isso, fixaria jurisprudéncia do seguinte teor:

«O assistente, desacompanhado do Ministério Publico, ndo pode recorrer da suspensao da
execugao da pena de prisdo, em que o arguido foi condenado, pretendendo que a mesma fique
condicionada ao pagamento, dentro de certo prazo, da indemnizagéo que lhe foi arbitrada, porque
os deveres ou condigbes de subordina¢do da suspensdo da execug¢ao da pena de prisdo sdo pon-
derados e definidos apenas pelo tribunaly.

Anténio Pires Henriques da Graga.
113093531



