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MIN'STEH'D DAs nBﬂAs H]Bms' 601-ICC wmggg Bzc?roxgésgi MANUTENCAO E CONSTRUCAO CRL
TRANSPORTES E coMuum Empresa inscrita em 89/02/16

Autorizacsoc Subcategoria Classe
4 4 3
GABINETE DO SECRETARIO DE ESTADO DAS OBRAS PUBLICAS 5 5 2
8 8 2
Conselho de Mercados de Obras Publicas o 2 2
e Particulares 13 13 2
Y . . 607-EOP ARMINDO CUNHA DOS ANJOS
Comissdc de Alvards de Empresas de Obras Publicas e Particulares BATALHA
Empresa inscrita em 68/04/19
Lista dos alvaras emi
au:oriza:lsezigsie:oc:ﬁ&ggld: E:u:og(:giug:lu de MARCO, Autorizaclo  Categoria  Subcategoria  Classe
no més de Abril de 1992 z ! z :
9 1 9 4
17 2 2 S
___o}J_.varA Nome {_[_.ocalidf?g ____________________________ 19 2 4 1
- 27 2 12 4
1-EOP KELLER GRUNDBAU GMBH
CASCAIS 28 . S
Empresa inscrita em 57/04/25 667-FOP CORMEDICA - IMPORTADOR DE MATERIAL CIRURGICO, LDA
LISBOA
Autori;ac!o Cacegoriu Subcat:qoru Cln;u Empresa inscrita em 89/01/11
8 1 8 5 -
22 ; : : B34-EOP NORCOVIL - CONSTRUCOES DE VISEU, LDA
VISEU
:.5, g ig : Empresa inscrita em 75/09/25
§g : 1; : Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 4
_ 3¢ 3 3 5 4 1 4 3
22-EOP ig:BCATB-SM.PBSQ.CAPTACOBS AGUAS TRANSPORTES, S.A i; : 1% g
Empresa inscrita em 57/07/31 28 __E_ 13 t
990-ICC/AR JOSE' NAPOLEAO DA COSTA ARAUJO
Autori;acao Caca;lxoria subcat;qoxil cla:u VILA NOVA DE FAMALICAO
< 1 . 4 Empresa inscrita em 89/03/16
7
8 i ; : Autorizaclo Subcategoria Classe
9 1 9 4 g b }
24 2 9 4 _— P - 5 _
25 2 10 4 T nes—tee  SOCTEDADE DE CONSTRUCOES Eepara  1om
27 Pt 12 M 1065-ICC SOCIEDADE DE CONSTRUCOES ESPACO, LDA
28 2 13 N PORTO
33 3 2 4 Empresa inscrita em 89/02/22
34
_________________________________ 3_____________3___________f_ Autorizaclo Subcategoria Classe
174-EOP JOSE' CARDOSO DA SILVA : : .
VIEIRA DO MINHO z 2 4
Empresa inscrita em 89/02/15 5 543 ;
Autori;ack) Categoria Subcategoria Classe g g :
2 2
4 1 ¢ 2 9 9 4
12 1 12 2 13 i3 4
13 1 13 2 __38 - 18 ?
14 1 14 2 TTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTI I
17 2 2 2 1203-1CC CILCARRO - CONSTRUCOES DE VALE CARRO, LDA
27 2 12 2 ALBUFEIRA
____________________ EE-__________E____________ig___ 2 Empresa inscrita em 89/04/27
284-ICC JOSE' CARDOSO DA SILVA Autorizaclo Subcategoria Classe
VIBIRA DO MINHO 4 4 2
Empresa inscrita em 89/02/16 g 3 f
Autorizac8o Subcategoria Classe 9 2 !
2 2 10 10 1
. 2 12 12 1
5 'Y 2 13 13 1
] 8 2t e ing
9 9 2 1301-EOP FELIX & CARVALHO, LDA
13 13 2 DONAS - FUNDAO
________________________________ Empresa inscrita em 89/03/15
326-1ICC CISUL -~ CONSTRUTORA IMOBILIARIA DO SUL, LDA
LISBOA Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
Empresa inscrita em B8/11/24 2 1 2 2
38 3 7 1
Autorizaclo Subcategoria Classe T TTTTT e
1 6 1350-ICC BENTO & BENTO, LDA.
2 2 'S MIRANDA DO CORVO
4 4 6 Empresa inscrita em 89/04/27
S 5 6
[ 6 5 Autorizacso Subcategoria Classe
8 8 6 4 4 2
9 9 6 5 5 2
13 13 5 8 8 2
14 14 5 g 9 2
_______________________________________ 13 13 2
367-ICC NORCOVIL - CONSTRUCOES DB VISEU, LDA o s om oo oo——————ooooooooe
VISEU 1361-ICC SONARCIS - SOC. CONSTRUCOES, LDA
Empresa inscrita em 89/03/17 AMADORA
Empresa inscrita em 86/05/21
Autorizaclo Subcategoria Classe
2 2 2 Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 4 4 4 3
5 s 3 5 5 3
6 6 3 8 8 3
..... - - 9 9 3
403-EOP CVF - CONSTRUTORA DE VILA FRANCA, LDA. 10 10 3
VILA FRANCA DE XIRA 12 12 3
Empresa inscrita em 58/02/12 13 13 3
Autorizaclo Categoria  Subcategoria Classe 1367-EOP SOCIEDADE DE CONSTRUCOES ESPACO, LDA
2 1 4 PORTO
3 1 3 2 Empresa inscrita em 71/12/17
4 1 40 2
10 1 10 1 Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
12 1 12 1 1 1 1
13 1 13 1 2 1 2 7
14 1 14 2 3 1 3 2
- - _— - 4 1 4 7
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Autorizaclio Categoria  Subcategoria Classe 1B36-EQP EMPRESA DE CONSTRUCOES QUINTEIRO & SIMOES, LDA
COIMBRA
9 1 9 4 Empresa inscrita em 81/10/22
12 1 12 4
13 1 13 4 Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
14 1 14 4 17 2 2 2
23 2 8 3 27 2 12 2
26 2 11 1 28 2 13 2
27 2 12 4 41 4 2 1
28 2 13 4 43 4 4 1
44 4 5 3 44 4 5 1
45 4 6 3 45 4 6 1
48 4 9 3 46 4 7 1
-------------------------------------------------------- 48 4 9 1
1550~-EOP ECOVIL - EMPRESA DE CONSTRUCOES, LDA e e e e e M e e ————
VISEU 1904-EOP L. N. RIBEIRO CONSTRUCOES, LDA
Empresa inscrita em 79/12/20 ALGES ~ LISBOA

Bmpresa inscrita em 89/07/26
Autorizaclo Categoria Subcategoria Clasae

2 1 2 s Autorizacso Categoria Subcategoria Classe
3 1 3 3 2 1 2 3
4 1 4 4 3 1 3 1
9 1 9 2 4 1 4 3
10 1 10 2 5 1 5 1
11 1 11 3 9 1 9 2
12 1 12 2 10 1 10 2
13 1 13 2 11 1 11 1
14 1 1 3 12 1 12 3
15 1 15 2 13 1 13 2
17 2 2 k] 14 1 14 3
26 2 11 1 15 1 15 1
27 2 12 3 41 4 2 2
28 2 13 3 43 4 4 1
41 4 2 2 -
______________________________________ - - 1928-EOP CUNHA & FILHOS, LDA.
1598-EOP HENGOR - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA VIANA DO CASTELO
LOURES Empresa inscrita em 82/12/16

Empresa inscrita em 79/10/25
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
4 4

Autorizagldo Categoria Subcategoria Classe 1 2
2 2 . 42 4 3 1
4 1 4 6 44 4 5 2
9 1 9 4 45 4 6 1
10 1 10 4 46 4 7 3
12 1 12 4 48 4 9 2
13 1 13 6 -== -
14 1 14 6 2182-EOP COIMBROBRA - EMP. DE CONST.CIVIS E INDUSTRIAIS,LDA
17 2 2 1 S.ANTONIO DOS OLIVAIS-COIMBRA
19 2 4 2 Empresa inscrita em 82/11/18
20 2 5 1
27 2 12 1 Autorizaclo Categoria Subcategoria Clagse
28 2 13 a 2 2
41 4 2 3 4 4
42 4 3 2 10 1 10 1
43 4 4 1 13 1 13 2
44 4 5 2 14 1 14 2
45 4 6 2 26 2 11 1
48 4 9 2 27 2 12 1
1642-EOP J. FREITAS & FERNANDO, LDA 2269-BOP SOTECNIDIANA - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA
SINTRA RVORA
Empresa inscrita em B89/05/31 Empresa inscrita em 85/07/25
Autorizaclio Categoria Subcategoria Classe Autorizaclio Categoria  Subcategoria  Classe
33 3 2 1 § i § :
39 3 8 1 < 1 : 3
- 10 1 10 2
1805~EOP ORLANDO DOMINGOS DOS SANTOS, LDA 11 1 11 1
ALCOBACA 12 1 12 3
Empresa inscrita em B82/03/25 13 B 13 2
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe g % 3 ;
2 2 3 26 2 11 2
¢ 1 40 2 27 2 12 3
10 1 10 3 28 2 13 3
12 1 12 3 35 3 4 2
13 1 13 3 38 3 7 2
14 1 14 3 41 4 2 2
17 2 2 2 42 4 3 1
27 2 12 2 m 4 S 1
28 2 13 3 48 4 9 1
1815-1CC ANURL GOMES 2388-EOP OMNINSTAL - ELECTRICIDADE, S.A.
B
Empresa inscrita em 89/05/02 gﬁri’:n inscrita em 86/05/22
Autori;ucao Subcutggoria Classe AutorizacBo Categoria  Subcategoria Classe
40 1
4 4 1 44 4 5 5
5 5 1 45 4 6 5
14 14 1 46 4 7 5
"""""""""""""""""""""""""""""""""""""" 48 4 9 5
1825-ICC BUCELATO - CONSTRUTORES, S.A. T T et
LISBOA 2399-EOP SERVICOS DE TELECOMUNICACOES E ELECTRONICA, S.A.
PRIOR VELHO - SACAVEM
Empresa inscrita em 89/05/12 Empresa inscrita em 85/09/26
Autori:ac!o subcaciqoria C1u;’° Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
2 5 5 1 5 3
3 3 X 6 1 6 3
" 2 8 31 2 16 3
5 5 7 40 4 1 7
I3 6 5 42 4 3 5
7 2 3 44 4 5 7
8 g 5 45 4 6 7
9 9 5 46 4 7 7
10 10 3 48 4 9 7
i; }; g 2440-1CC SOPECATE-SOC.PESQ.CAPTACOES AGUAS TRANSPORTES. S.A
13 13 5 LISBOA
14 14 e Empresa inscrita em 89/08/14
15 1
16 12 2 Autorizac8o Subcategoria Classe
17 17 5 2 2 4
18 18 5 3 3 4

4 4 4
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Autorizaclo Subcatagoria Classe Aurcrizaclio Categoria Subcategoria Classe
5 S 4 3 1 3 4
6 6 4 4 1 4 6
9 9 4 9 1 3 4
e e e — mm ——————————— ic 1 ic 4
12 1 12 6
2455-EOP FERNANDO FIGUEIRA & COMP. LDA 13 1 13 5
PORTO 14 1 14 3
Empresa inscrita em 81/12/17 15 1 15 3
1 2 4 5
Autorizac8o Categoria  Subcategoria  Classe zg 2 8 5
f 1 2 4 26 2 11 3
- : ; : 27 2 12 4
27 2 12 1 28 2 13 4
41 4 2 S
2548-EOP g?ls.:gio MANUEL PACHECO & FILHOS, LDA 2967-EOP MAMPRIL DOS SANTOS BATALHA
LISBOA
Empresa inscrita em 85/07/27 Empresa inscrita em 89/01/25
Autori;acao Cate?oria subcatggoria Clagse Autorizac8o Categoria  Subcategoria Classe
" 1 4 1 Z : z H
13 1 13 1 9 1 9 1
14 1 14 3 14 1 14 1
27 2 12 S P
28 2 ~ 3o L 3174-EOP CUNHA COELHO & IRMAO. LDA
LEIRIA
2552-EOP sochgggsz‘nggg:g:zxupwmws CARLOS JOSE. LDA Empresa inscrita em 86/10/24
Empresa inscrita em 87/04/23 Autorizac8c Categoria  Subcategoria Classe
2 1
Autorizac¥c Categoria  Subcategoria  Classe 3 1 g i
: 1 : : : : ‘ 3
7 1 7 1 9 1 b4 2
3 h 9 3 12 1 12 2
17 2 2 3 13 1 13 1
18 2 : 1 14 1 14 2
24 2 9 1 15 1 15 1
25 2 10 1 b z : z
26 2 11 1 23 2 8 2
27 2 12 ! 27 2 12 1
28 2 13 3 e e e e
n ] g ! 3330-EOP A. C. MARQUES - EMPREITADAS CONSTRUCAO CIVIL, LDA
_ I ALCABIDECHE - ESTORIL
2598-EOP LUFARI - CONSTRUCOES, LDA Empresa inscrita em 88/06/07
.
AMORA - SEIXAL
Autorizac8c Categoria Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 85/05/30 2 1 2 1
Autori;aclo categoria Subcatgqoria Classe 3336-EOP BENJAMIN ANTONIO GONCALVES
N 1 : MELGACO
10 1 10 3 Empresa inscrita em 87/02/26
ig i ig : Autorizacdo Categoria Subcategoria Classe
44 S 2
14 1 4 4 45 4 P 1
2624-ICC SOCIEDADE DE CONSTRUCOES BAIRRISTAS, LDA :g : ; g
FALAGUEIRA ~ VENDA NOVA 2
Empresa inscrita em 88/07/14
3373-ICC MADUPE - ELECTRO MONTAGENS, LDA.
Autcrizaclo Subcategoria Classe POVOA DE STO.ADRIAO ~ ODIVELAS
4 4 3 Bmpresa inscrita em 89/09/29
5 5 3
8 8 2 Autorizac8o Subcategoria Classe
9 9 2 18 18 4
10 10 2 SoTTmmTTT ST T T e e e e ==
12 12 2 3383-EOP MADUFE - ELBCTRO MONTAGENS, LDA.
13 13 2 POVOA DE STO.ADRIAO - ODIVELAS
_______________________ Bmpresa inscrita em 80/10/01
2833~ICC LAPA DE CASTRO A
8. MARTINHO Do'ngPo - COIMBRA Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 79/01/31 a4 4 5 3
45 4 6 3
Autorizaclo Subcategoria Classe 48 4 9 3
4 4 5 TTTT T TSI e -
5 5 4 3494-EOP PLANOTECNICA-GABINETE ESTUDOS DE INST. ELECT., LDA
8 8 5 LISBOA
9 9 5 Empresa inscrita em 87/03/26
10 10 5
12 12 5 Autorizac8io Categoria Subcategoria Classe
13 i3 s 40 4 1 5
_________ - 44 4 5 5
2841-EOP LAPA DE CASTRO, LDA 45 4 6 5
8. MARTINHO DO BISPO - COIMBRA 46 4 7 3
Empresa inscrita em 78/11/16 48 f__ __g __________ ?_
Autorizac®c Categoria Subcategoria Classe 3602-EOP ANTONIO MATEUS HELENO - EMPREIT.CONST.CIVIL,LDA.
2 1 2 3 LISBCA
4 1 Py 3 Empresa inscrita em 87/07/23
9 1 g 4
17 2 2 4 Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
27 2 12 4 2 2
28 2 13 2 4 1 4 1
e e — 13 1 13 2
2847-EOP S8EMIC - 80C. EMPREENDIMENTOS IMOB. E COMERCIO, LDA 14 1 14 2
ODIVELAS T T T T e e e
Empresa inacrita em 84/07/26 3764-EOP A.L.BASTOS - CONSTRUCOES CIVIS, LDA.
LISBOA
Autorizac8o Categoria  Subcategoria Classe Empresa inscrita em 88/07/13
2 1 2 4
n 1 " 3 Autorizag8o Categoria Subcategoria Classe
9 1 9 2 2 1 2
14 1 14 3 4 1 4 !
17 2 2 2 13 1 13 2
27 2 12 2 14 1 14 2
28 2 13 3 T T T T T e s e e e e
- 4074-1ICC PIMENTA & SILVA, LDA
2878-EOP CISUL - CONSTRUTORA IMOBILIARIA DO SUL, LDA POVOA DO VARZIM
LISBOA Empresa inscrita em 80/10/29
Empresa inscrita em 87/01/22 .
Autorizacao Subcategoria Classe
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe ; ; 3
1 1 1 6
2 1 2 6 8 8 3
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4321-EOP

4409-1ICC

4429-1ICC

4453-1ICC

4527-1CC

Autorizacao Subcategoria Classe
9 9 3
10 10 1
12 12 1
13 13 3
FERREIRA & VARELA, LDA.
TOMAR
Empresa inscrita em 89/08/28
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
2 2 4
4 1 40 3
10 1 10 4
12 1 12 4
13 1 13 4
14 1 14 4

LUCAS, MAGUEIJO & BARATA - SOC. CONSTRUCOES, LDA
LISBOA
Empresa inscrita em 85/06/26

Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 3
5 5 2
8 8 3
9 9 3
10 10 2
12 12 2
13 13 2
FIGUEIRAS & FILHO, LDA
SANTAREM
Empresa inscrita em 87/09/23
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 3
5 5 3
8 8 2
9 9 2
10 10 2
12 12 2
13 13 2
EMPREEND. AVELINO SILVA -~ CONST. COM. IMOVEIS, LDA
PORTOC
Empresa inscrita em B82/12/15
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 2
5 5 1
8 8 2
9 9 2
10 10 2
12 12 2
13 13 2

HENGOR - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA
LOURES
Empresa inscrita em 74/12/19

Autcrizaclo Subcategoria Classe
4 4 6
5 S 6
8 8 6
9 9 4
10 10 4
12 12 4
13 13 3
15 15 2
18 18 2

4553-1CC CONSTRUCOES MARANDRADE, LDA
POVOA DE VARZIM
Empresa inscrita em B88/07/14
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 4
5 5 3
4864-ICC JOSE DA ROSA RODRIGUES VEDES
PORTIMAO
Empresa inscrita em 80/07/30
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 3
S 5 2
8 8 3
9 9 3
10 10 3
12 12 3
13 13 3
5009-ICC EMPRESA DE CONSTRUCOES QUINTEIRO & SIMOES, LDA
COIMBRA
Empresa inscrita em 81/12/16
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
8 8 1
9 9 1
10 10 1
12 12 1
13 13 1
16 16 1
18 18 1
5124-EOP LISONDA - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, S.A.

PAREDE
Empresa inscrita em 89/09/27

Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 3
4 1 4 3
12 1 12 3
13 1 13 3

Autorizac#io Categoria Subcategoria Classe
15 1 15 3
27 2 12 2
28 2 13 2
41 4 2 3
5270-ICC CUNHA COELHO & IRMAO, LDA
LEIRIA
Empresa inscrita em 86/10/24
Autorizac8o Subcategoria Classe
2 2 2
4 4 3
5 5 3
8 8 3
9 9 2
10 10 2
12 12 2
13 13 2
5301-1CC APOLINARIO MARCAL, LDA
ABRANTES
Empresa inscrita em 89/10/12
Autorizacdo Subcategoria Classe
1 1 5
2 2
q 4 5
S S 5
6 6 5
9 9 5
10 10 3
5464-ICC ARTEIRO FALLE, LDA.
POVOA DO VARZIM
Empresa inscrita em 84/02/22
Autorizac8o Subcategoria Classe
2 2 1
4 4 5
S 5 5
8 8 5
9 9 S
10 10 3
12 12 2
13 13 2
5523-EOP TEMUNDO-SOC.DE ADMINISTRACAO DE PROPRIEDADES,S.A.
PONTINHA - LISBOA
Empresa inscrita em 79/09/20
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 5
3 1 3 3
4 1 4 4
9 1 9 3
10 1 10 1
11 1 11 1
12 1 12 3
13 1 13 2
14 1 14 2
27 2 12 2
28 2 13 2
5543-EOP JEC - JUSTINO EMPRESA DE CONSTRUCOES, LDA
PUNCHAL
Empresa inscrita em 88/03/24
Autorizac3¢c  Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 3
4 1 4 3
9 1 9 3
17 2 2 3
27 2 12 3
28 2 13 3
5607-ICC DUMEZ
92000-NANTERRE-~FRANCA
Empresa inscrita em B9/11/30
Autorizac3o Subcategoria Classe
1 8
2 2 8
3 3 8
4 4 8
5 5 8
[ 6 8
9 9 8
10 10 8
13 13 8
14 14 8
16 16 8
5630-ICC JAVICIVIL - SOCIEDADE DE CONSTRUCAO CIVIL, LDA.
LOUREL - SINTRA
Empresa inscrita em 89/05/11
Autorizacso Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
8 8 1
9 9 1
10 10 1
12 12 1
13 13 1
5631-EOP DUMEZ
$2000-NANTERRE~-FRANCA
Empresa inscrita em 8%/11/29
Autorizac80  Categoria Subcategoria Classe
1
2 1 2 8
3 1 3 8
4 1 4 8
5 1 S 8
B 1 8 8
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Autorizaglo Catagoria Subcategoria Classe Autorizaclo Subcategoria Classe
9 1 9 8 5 S 2
10 1 10 8 6 6 1
12 1 12 8 T Tt TTTTTTTT T T T T T T T T
13 1 13 8 6148-EOP J.P.M. - CONSTRUCAO CIVIL, LDA.
15 1 15 8 MALVEIRA
16 2 1 8 inscrita em 90/03/15
by H 2 H Empresa ins /03/
19 2 4 8 Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
23 2 8 8 2 1 2 2
25 2 10 8 4 1 40 1
27 2 12 8 10 1 10 2
28 2 13 8 12 1 12 2
41 4 2 8 13 1 13 2
43 4 4 8 14 1 14 2
5637-EOP PAVISADO, SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA. $222-B0F CONSTRUTORA ALBARRA-, LDA.
SETUBAL LISBOA
Empresa inscrita em 90/01/31 Bmpresa inscrita em 87/05/21
Autori;uclo Categoria Subcetgcoria Cla;u Autorizaclo Categoria subcategoria Classe
2 1 2 1
4 1 4 1 14 b 14 1
9 1 9 2 17 2 2 1
12 1 12 2 27 2 12 1
17 2 2 1 28 2 13 1
23 2 8 L —————— e e
27 2 12 2 6439-EOP ANTUNES - ISOLAMENTOS E REVESTIMENTOS, LDA
28 2 13 2 LINDA-A-VELHA
Empresa inscrita em 90/03/07
5723-ICC SULOP - CONSTRUCAC CIVIL E OBRAS PUBLICAS, S.A.
MONTIJO Autorizac8o Categoria  Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 76/05/26 2 2
4 1 4 2
Autorizaclo Subcategoria Clasge 14 1 14 2
2 2 3 43 4 4 2
4 4 5 —————— e e
5 5 4 6628-EOP MANUEL GOMES
8 8 5 ANSIAO
13 13 g Empresa inscrita em 71/07/29
12 12 3 Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
13 13 3 2 1 2
---- ---- - 4 1 4 1
5763-ICC JOSE NUNES PEREIRA ~ SOC. DE CONSTRUCOES, LDA 17 2 2 2
PARBDES 27 2 12 2
Empresa inscrita em 90/02/01 28 2 13 2
41 4 2 1
Autorizaclo Subcategoria Classe e mm e m e
4 4 3 6689-EOP CARLCS ALBERTO BARREIRA RODRIGUES
5 5 3 MONTIJO
m=== - Empresa inscrita em 90/04/18
5860-1CC MANUEL ANTONIO & PILHOS, LDA.
MEM MARTINS Autorizaclo Categoria  Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 87/09/23 kk] 3 2 2
Autorizaclo Subcategoria Classe 6781-ICC VALTERANA - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA.
4 4 4 TORRES VEDRAS
g g g Empresa inscrita em 90/04/19
9 9 3 Autorizaclo Subcategoria Classe
10 10 3 4 4 2
12 12 3 5 5 2
13 13 3 e
~E0P APOLINARIO MARCAL, LDA
5871-1CC PORFI - PROJECTOS, OBRAS E FISCALIZACOES, LDA. 6803-E0 ABRANTES
PORTO Empresa inscrita em 69/04/25
Empresa inacrita em 9%0/02/01 e
Autorizac8o Categoria Subcategoria Clasae
Autorizacio Subcategoria Classe 1 ? 1g s
4 4 1 2 1 2 S
5 5 1 4 1 4 s
ST mmmmmmms s s s 9 1 9 3
5884-EOP PORPI - PROJECTOS, OBRAS E FISCALIZACOES, LDA. 10 1 10 3
PORTO 12 1 12 4
Empresa inacrita em 90/01/31 19 2 4 2
27 2 12 1
Autorizac8o Categoria  Subcategoria Classe 28 2 13 1
2 2 U
; i ; i 6884-1CC NORCETE - ESTUDOS B MONTAGENS ELECTRICAS, LDA.
PORTO
12 1 12 1 Empresa inscrita em 30/04/19
13 1 13 1 P ® 704/
14 1 14 1 Autorizacso subcategoria Classe
= 15 15 1
5891-ICC J.P.M, - CONSTRUCAO CIVIL, LDA. 18 18 .
MALVEIRA e
Empresa inscrita em 78/11/28 6924-1CC NAVEGANTES - SOCIEDADE DE CONSTRUCAO CIVIL, LDA
PORTO
Autorizaclo Subcategoria Classe Bmpresa inscrita em 90/04/19
4 4 2
5 5 1 Autorizaclc Subcategoria Classe
8 8 2 1 1 6
9 9 2 4 4 6
10 10 2 5 5 6
12 12 2 8 8 5
13 13 2 9 9 6
T - 10 10 5
5993-ICC OLIOBRA - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA. ——
SANTA IRIA DA AZOIA - SACAVEM 6996-BOP ADLIS - PROJECTOS E CONSTRUCOES, LDA
Empresa inscrita em 89/10/17 LOURES
BEmpresa inscrita em 90/05/09
Autorizac8o Subcategoria Classe
: M g Autorizacdo Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 3
6 6 2 3 1 3 2
g g § 4 1 4 3
5 1 5 1
13 13 2 9 1 ' 2
TTTT e e m e m e 10 1 10 2
6075-ICC CANDIDO JOSE RODRIGUES, LDA 12 1 12 3
GUIMARAES 13 1 13 2
Empresa inscrita em 89/02/16 14 1 14 3
15 1 15 1
Autorizaclo Subcategoria Classs 17 2 2 1
2 2 3 19 2 4 1

4 4 2
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Autorizacc Categoria Subcategoria Classe Autorizacdo Subcategoria Classe
23 2 8 1 9 9 2
27 2 12 2 10 10 2
28 2 13 2 12 12 2
41 4 2 2 13 13 2
7066-1CC ADLIS - PROJECTOS E CONSTRUCOES, LDA 7$31-EOP BENJAMIM SANTOS & MARQUES, LDA
LOURES BAQ JOAO DA MADEIRA
Empresa inacrita em 90/05/10 Empresa inscrita em 90/07/05
Autorizac8o Subcategoria Classe Autori;aclo Categoria Subcut;qoria Classe
2 2 2 1 3
4 4 3 4 1 4 2
5 S 3 9 1 9 1
6 6 2 12 1 12 2
7 7 1 13 1 13 2
8 8 3 14 1 14 2
9 9 3 - S
10 10 2 7556-ICC 80C. CONSTRUCAO CIVIL -~ PEREIRA E PINTO, LDA
12 12 1 MONTIJO
13 13 2 Empresa inscrita em 81/11/18
14 14 2
16 16 1 Autorizaclo Subcategoria Classe
- - ——— 4 4
7098-EOP T.E.L. TECNICA DE ELECTRICIDADE, LDA. 5 1)
LINDA ~ A -~ VELHA 8 8 3
EPmpresa inscrita em 77/04/21 9 9 3
10 10 2
Autorizac8co Categoria  Subcategoria Classe 12 12 2
40 1 6 13 13 2
42 4 3 . 2 e
44 4 5 6 7629-1CC BENJAMIM SANTOS & MARQUES, LDA
45 4 6 6 SAO JOAO DA MADEIRA
46 4 7 1 Empresa inscrita em 90/07/06
48 4 9 6
—— ——— e —— Autorizac8o Subcategoria Classe
7180-1ICC CONSTRUCOES COSTA QUERIDA, LDA 4 4 3
PORTIMAC 5 5 2
Empresa inscrita em 90/05/10 8 8 2
Autorizaclo Subcategoria Classe 7731-EOP ANTONIO PRAZERES ANTUNES JORGE, LDA.
2 2 1 SILVES
4 4 3 Empresa inscrita em 90/06/20
S 5 3
————————————————————————————————————————————————————————————— Autorizac80 Categoria  Subcategoria Classe
7188-EOP ENELEC - PROJ.MONTAGENS ELECTRICAS E DE INST., LDA 2 2 2
LISBOA 4 1 4 2
Empresa inscrita em 87/04/23 9 1 9 2
17 2 2 3
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe 27 2 12 3
40 1 28 2 13 3
42 3 5 35 3 4 2
44 4 5 -3 38 3 7 2
45 4 6 - T 0 et
46 4 7 5 7767-1CC ANTONIO PRAZERES ANTUNES JORGE, LDA.
48 4 9 5 SILVES
e Sttt Empresa inscrita em 90/06/21
7283-ICC VIBROBETAO - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA.
LISBOA Autorizaclo Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 90/05/31 2 2 k]
4 4 2
Autorizaclo Subcategoria Classe 5 5 2
4 4 3 - B
S 5 3 7797-ICC A. C. MARQUES - EMPREITADAS CONSTRUCAO CIVIL, LDA
8 8 3 ALCABIDECHE - ESTORIL
BEmpresa inscrita em 90/06/12
7300-EOP 80C, DE CONSTRUCOES JOSE COUTINHO, 8.A.
CALDAS DA RAINHA Autorizac8o Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 87/04/23 4 4 1
9 9 1
Autorizac8c Categoria  Subcategoria  Classe = =~ m e e
1 1 1 5 7843-1CC 8EMIC - SOC. EMPREENDIMENTOS IMOB. E COMERCIO, LDA
2 1 2 5 ODIVELAS
3 1 : : Empresa inscrita em B89/10/24
4 1
9 1 9 3 Autorizaclo Subcategoria Classe
10 1 10 3 2 2
11 1 11 1 4 4 4
12 1 12 4 5 5 3
13 1 13 3 6 6 3
14 1 14 3 8 8 3
15 1 15 3 9 9 4
19 2 4 tamnttntetettd L et DL T
20 2 5 2 7879-EOP SOCIEDADE DE EMPREITADAS ADRIANO, S.A.
27 2 12 3 VILA NOVA DE GAIA
28 2 13 3 Empresa inscrita em 71/12/17
41 4 2 2
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
7347-1ICC OMNINSTAL - ELECTRICIDADE, S.A. 2 1 5
LISBOA 4 1 4 5
Empresa inscrita em 89/09/29 9 1 9 6
Autorizaclo Subcategoria Classe :; g i s
18 5
e e 23 2 8 7
7365-1CC ECOVIL - EMPRESA DE CONSTRUCOES, LDA 27 2 12 8
’ 28 2 13 8
VISEU
35 3 4 5
Empresa inscrita em 8%/12/12 36 3 5 5
Autorizaclo Subcategoria Classe 38 3 7 5
z 2 z 7911-EOP PAVIA - PAVIMENTOS E VIAS, S.A.
LISBOA
5 5 4
5 6 4 Empresa inscrita em 79/09/20
g g g Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
10 10 2 17 2 2 7
11 11 3 27 2 12 7
N I : 7947-EOP COPABAL ~ CONSTRUCOES CIVIS E OBRAS PUBLICAS, LDA.
TABUA
7415-1CC JOAQUIM MOREIRA DA SILVA - CONSTRUCAO CIVIL Empresa inscrita em 78/06/03

MATOSINHOS
Empresa inscrita em 72/10/27

Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 2

8 8 2

Autorizac8o Categoria  Subcategoria Classe
2 2 2
4 1 4 2
13 1 13 2
14 1 14 2
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8002-1CC PAVISADO, SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA. 8775-1CC BERNARDINO PACHECO NUNES
SETUBAL PAREDES
Empresa inscrita em 90/07/02 Empresa ingcrita em 90/09/20
Autorizaclo Subcategoria Classe Autorizaclo Subcategoria Classe
2 2 2 4 2
4 4 2 5 5 2
5 5 1 --- ————
9 9 2 8786-EOP BERNARDINO PACHECC NUNES
- ———— - PAREDES
8003-ICC PAVIA - PAVIMENTOS E VIAS, S.A. Empresa inscrita em 30/0$/19
LISBOA
Empresa inscrita em 89/09/29 Autorizaclo Categoria  Subcategoria Classe
2 2
Autorizaclo Subcategoria Classe 4 1 4 2
2 2 7 9 1 9 1
12 1 12 2
8165-ICC FPELIX & CARVALHO, LDA 13 1 13 2
DONAS - PUNDAO 14 b 14 2
Bmpresa inscrita em $0/07/02 e e e m—e e ————
8793-EOP V.C.M. - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA.
Autorizaclo Subcategoria Classe DAMAIA - AMADORA
4 4 2 Empresa inscrita em 90/09/19

9 9

- Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
8279-ICC/AR VITMA - CONSTRUCOES, LDA. 2 1 2 3
LOULE 4 1 [} 3

Empresa inscrita em 90/08/17 e

8828-ICC SOCIEDADE DE CONSTRUCOES MALHADEIRO & PIMENTA, LDA
Autorizaglio Subcategoria Classe AMADORA
4 4 1 Empresa inscrita em 90/09/20
S S 1
8 8 1 Autorizaclo Subcategoria Classe
9 9 1 4 4 3
10 10 1 5 5 3
12 12 1 8 [ 3
13 13 1 9 9 3
- 10 ip 2
B30S-EOP JOSE NUNES PEREIRA - SOC. DE CONSTRUCOES, LDA -
PAREDES 8839-1ICC SOCIEDADE DE CONSTRUCOES SOLZEZERE, LDA
Empresa inscrita em 90/07/20 LISBOA

Empresa inscrita em 88/06/30
Autorizacio Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 3

Autorizac8o Subcategoria Classe
4 1 4 3 4 4 2
S S 1
8456~1CC CONSTRUCOES COUTINHO & SANTOS, LDA. 8 8 2
SALVATERRA DE MAGOS 9 S 2
Empresa inscrita em 77/09/28 10 10 2
12 12 2
Autorizaclo Subcategoria Classe 13 13 2
2 2 4 e T
: : " 8955-1CC V.C.M. - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA.
8 B " DAMAIA - AMADORA
° 9 4 Empresa inscrita em 90/09/20
ig ig : Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 3
13 13 4 5 5 3
14 14 2 e e
16 16 2 9067-EOP SULOP - CONSTRUCAO CIVIL E OBRAS PUBLICAS, S.A.
18 18 1 _ MONTIJO
8465-EOP OLIOBRA - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA. Empresa inscrita em 90/09/13

SANTA IRIA DA AZOIA - SACAVEM

Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 83/04/24 2

2 1 5
4 1 40 4
Autorizac8o Categoria  Subcategoria Classe 10 1 10 3
2 1 2 3 12 1 12 5
4 1 4 2 13 1 13 3
13 1 13 2 14 1 14 5
14 1 14 2 27 2 12 3
8632~EOP BRAGggiA - CONSTRUCOES CIVIS, LDA 9244-ICC/AR GRACIANO MONTEIRO DE SOUSA
AMAD SATAO
Empresa inscrita em 84/04/26 Empresa inscrita em 90/09/25
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe Autorizaclo Subcategoria Cclasse
2 1 2 4 4 4
4 1 4 2 5 5 i
9 1 9 2 e
10 1 10 3 9351-1CC JAIME ALMEIDA, LDA.
12 1 12 3 OBIDOS
) 14 1 4 2 Empresa inscrita em 90/10/11
B675-EOP ESPIRAL - ARQUITECTURA & CONSTRUCAO, LDA. Autorizac8o Subcategoria Classe
NELAS
Empresa inscrita em 90/07/05 ; § §
Autorizac8o Categoria  Subcategeria  Classe 1§ 12 }
2 1 2 2 - —— ——— -
4 1 4 2 9410-ICC MIRABA - CONSTRUCAO CIVYIL E OBRAS PUBLICAS, LDA.
9 1 9 1 FARO
12 1 12 2
13 1 1 2 Empresa inscrita em 90/10/11
__Ef__ 1 14____ 2 Autorizac8o Subcategoria Classe
8691-1CC ESPIRAL - ARQUITECTURA & CONSTRUCAO, LDA. 3 f g
NELAS
Empresa inscrita em 90/07/06 - > 3 2
9430-ICC CONSTRUCOES ANTONIO . .
Autorizaclo Subcategoria Classe LOUSADA MARIA, LDA
g g ; Empresa inscrita em 90/10/02
8 8 2 Autorizacdo Subcategoria Classe
9 9 2 q 4 3
8746-EOP NORCETE - ESTUDOS E MONTAGENS ELECTRICAS, LDA. 3 3 3
PORTO e
Empresa inscrita em B8/02/25
9439-EOP MIRABA - CONSTRUCAO CIVIL E OBRAS PUBLICAS, LDA.
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe FARO
23 2 8 1 Empresa inscrita em 90/10/10
42 4 3 1
44 4 5 4 Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
45 4 6 1 2 1 2 2
48 4 9 4 4 1 4 2

- 10 1 10 1
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Autorizac8c Categoria  Subcategoria Classe 10932-1ICC SANTOS DA CUNHA & MARTINS, LDA.
VILA NOVA DE FAMALICAO

11 1 11 1 Empresa inscrita em 91/01/12
12 1 12 2
13 1 13 2 Autorizaclio Subcategoria Classe
14 1 14 2 2 2 1
17 2 2 1 4 4 2
23 2 8 2 5 -] 2
27 2 12 2 8 8 1
28 2 13 2 9 9 1
Btttk bbbl - ~——= - 10 10 1
9628-1CC GUERREIRO & LIMA, LDA 13 13 1
BRAGA e
Empresa inscrita em 90/09/20 11046~-ICC AMERICO MARQUES FRANCISCO-EMP.CONST.CIVIL E.I.R.L.
AGUALVA - CACEM
Autorizaclo Subcategoria Classe Empresa inscrita em 78/10/25
4 4 2
5 5 2 Autorizacso Subcategoria Classe
] 8 2 S 5 2
9 9 2 10 10 3
9650-EOP PAVITRACO -~ SINALIZACAO E SEGURANCA RODOVIARIA LDA 11311-EOP CONSTRUCOES ROCHA SANTOS, LDA.
LISBOA OLIVEIRA DE AZEMEIS
Empresa inscrita em 90/10/10 Empresa inscrita em 91/02/06
Autorizaclo Categoria  Subcategoria Classe Autorizacl3c Categoria  Subcategoria Classe
29 2 14 3 2 1 2 3
-—-- ——— -— 4 1 4 3
9869-1CC MACEDO & IRMAO, LDA. 5 1 5 1
POVOA DE LANHOSO 9 1 9 1
Empresa inscrita em 90/10/11 11 1 11 1
12 1 12 3
Autorizaclio Subcategoria Classe 13 1 13 3
4 4 3 14 1 14 3
5 5 3 15 1 15 1
8 8 k] 17 2 2 1
9 9 3 27 2 12 1
-------- ——— - -—-- 28 2 13 1
9949-1CC JOAQUIM PINTO & PILHOS, LDA o
LAMEGO 11344-ICC CONSTRUCOES ROCHA SANTOS, LDA.
Empresa inscrita em 81/04/22 OLIVEIRA DE AZEMEIS
Empresa inscrita em 91/02/07
Autorizacso Subcategoria Classe
4 4 5 Autorizaclo Subcategoria Classe
5 S 5 2 2 1
8 8 S 4 4 3
9 9 5 5 5 3
10 10 4 7 7 1
12 12 4 8 -] 3
13 13 5 9 9 3
- - 11 11 1
12 12 1
10069-EOP ORECMA - ORG. ENGENHEIROS CIVIS DA MADEIRA, LDA e
PUNCHAL 11523-1CC CONSTRUCOES BAIXO CAVADO, LDA.
Empresa inscrita em 82/09/30 BARCELOS

Empresa inscrita em 91/02/09
Autorizacio Categoria Subcategoria Classe
2 1 2

5 Autorizaclo Subcategoria Classe
9 1 9 5 2 1
17 2 2 S 4 4 3
27 2 12 S 5 5 3
28 2 13 5 7 7 1
8 8 3
10541-ICC COPABAL - CONSTRUCOES CIVIS E OBRAS PUBLICAS, LDA. 9 9 3
TABUA 10 10 2
Empresa inscrita em 78/10/25 11 11 1
12 12 1
Autorizaclo Subcategoria Classe 13 13 3
4 4 4 T e e e e e e e e e e e ————
5 5 3 11529-1CC SOC. CONST. PIRBS & GUILHERME, LDA
8 8 4 ESTORIL
9 9 4 Empresa inscrita em 74/07/03
10 10 4
12 12 4 Autorizac8o Subcategoria Classe
13 13 4 4 4 2
e e -——-- 5 S 2
10575-1CC SOCIEDADE DE CONSTRUCOES PRIMOS, LDA. 8 8 2
FUNCHAL 9 9 2
Empresa inscrita em 90/12/20 10 10 2
12 12 2
Autorizaclo Subcategoria Classe 13 13 2
4 4 5 A ——— -
10 10 4 11573-ICC JOAQUIM GOMES DE OLIVEIRA
13 13 2 VILA NOVA DE GAIA
e e e e m - ————————— Empresa inscrita em 77/07/27
10582-ICC RAUL & FARINHO, LDA, Autorizaclo Subcategoria Classe
MOURA 4 4 2
Empresa inscrita em 90/12/20 5 5 1
8 8 2
Autorizaclio Subcategoria Classe 13 13 2
4 4 2 DOy U U
S 5 2
8 8 2 11580-EOP AMILCAR DOS SANTOS CARVALHO
9 9 2 VILA REAL
10 10 1 Empresa inscrita em 69/03/28
13 13 1
14 14 1 Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
__________________________________ _— 2 2
10636-E0P SOCIEDADE DE CONSTRUCOES PRIMOS, LDA. 4 1 4 4
PUNCHAL 9 1 2 1
Empresa inscrita em 90/12/19 12 1 12 4
13 1 13 4
Autorizacdo Categoria Subcategoria Classe 14 1 14 4
2 1 2 4 17 2 2 4
10 1 10 4 27 2 12 4
12 1 12 4 28 2 13 3
10789-1CC SOC. CONSTRUCOES MANUEL J. ROSA, LDA 12064-ICC/AR CARLOS JORGE RATO DIAS
CASCAIS
Empresa inscrita em 72/11/10 Empresa inscrita em 91/02/20
Autorizac¢lo Subcategoria Classe Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 4 4 4 1
5 5 4 5 S 1
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12344-1ICC BERNARDINO RIBEIROC & ANTONIC BAPTISTA, LDA. Autorizaclo Subcategoria Classe
PORTO
Enpress inscrita em $1/03/21 5 ) 2
7 7 1
Autorizacldo Subcategoria Classe 8 8 2
4 4 2 S 9 2
S 5 2 i0 10 1
8 8 2 12 12 1
---------------------------------- 13 13 1
12405-EOP CONSTROBI - EMP. DE CONST. DA BEIRA INTERIOR, LDA 14 14 1
FUNDAO 16 16 1
Empresa inscrita em 91/03/20
13976-20P EMIRIP - CONSTRUCAO CIVIL E OBRAS PUBLICAS, LDA.
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe : GRANDOLA
2 1 2 Empresa inscrita em 91/06/24
4 1 4 2
14 1 14 2 Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
17 2 2 3 2 1 2 1
19 2 4 3 4 1 4 1
23 2 8 3 12 1 12 1
27 2 12 3 13 1 13 1
28 2 13 3 14 1 14 1
------------------------------------------- 20 2 5 1
12698-1CC A. FERREIRA E MAIA, LDA 23 2 8 1
VILA NOVA DE FAMALICAO 43 4 4 1
Empresa inscrita em 91/02/07 --
13988-ICC EMIRIP - CONSTRUCAO CIVIL E OBRAS PUBLICAS, LDA.
Autorizaclo Subcategoria Classe GRANDOLA
2 2 3 Empresa inscrita em 91/06/24
4 4 1
5 5 1 Autorizaclo Subcategoria Classe
8 8 1 4 4 1
9 9 1 5 5 1
13 13 1 8 8 1
————————————————————————————————————————————————————————————— 9 9 1
12780-EOP MARIO RIBEIRO ALVES 13 13 1
POVOA DE LANHOSO 16 16 1
Empresa inscrita em 91/03/20 0 S mee e r e e e e —————e o
14093-ICC/AR LAURENTINO COELHO MACHADINHO
Autorizac8o Categoria  Subcatagoria Classe LouLe
2 1 2 2 Empresa inscrita em 91/07/05
9 1 9 2
B e i Autorizaclo Subcategoria Classe
12781-1ICC MARIC RIBEIRO ALVES 2 . 2 1
POVOA DE LANHOSO 4 4 1
Empresa inscrita em 91/03/21 ; S 1
8 1
Autorizac8o Subcategoria Classe 4 9 1
4 4 2 10 10 1
12786-ICC/AR ANTONIO DE OLIVEIRA CASTRO 1439S-ICC/AR PRANCISCO NASCIMENTQ DAVID
VILA DO CONDE LouLE*
Empresa inscrita em 91/02/16 Empresa inscrita em $1/08/02
Autorizacdo Subcategoria Classe ‘\“'-01'1;“!0 SHDCH"-;‘JO!‘“ Cll;“
4 4 1
_____ - 4 4 1
12947-1CC HORACIO RIBEIRO DA COSTA 5 5 1
VILA NOVA DE OUREM 8 8 1
Empresa inscrita em 91/04/23 9 9 1
10 10 1
Autorizacso Subcategoria Classe .=
4 4 14441-1CC A.L.BASTOS - CONSTRUCOES CIVIS, LDA.
5 s 2 LISBOA
8 8 2 Empresa inscrita em 91/08/02
9 9 1
_______________________________ Autorizacho Subcategoria Classe
12981-FOP SERRACAO DE ROCUMIL - J. MATOS & FILHOS, LDA. LI
ESTARREJA 5 5 1
Empresa inscrita em 91/04/10 g g ;
13025-1cC SERRACAO DE ROCUMIL - J. MATOS & FILHOS, LDA. 9 9 2
ESTARREJA 1 s 2 .
Empresa inscrita em 51/04/11 14493-ICC/AR ANTONIO XAVIER RODRIGUES PEREIRA
VINHAIS
Autor.‘{:ac!o Subculltggoria cla:se Empresa inscrita em 31/08/02
li____ ____H_______--____E _________ Autorizaclo Subcategoria Classe
13170-I¢C CONSTROBI - EMP. DE CONST. DA BEIRA INTERIOR, LDA 4 4 1
FUNDAO 5 s 1
Empresa inscrita em 91/03/21 TTTTToTTTOmmTmmSmmmmommmmmmms T mm T
- . LD,
Autorizac8o Subcategeria Classe 14542-1CC c];::RgR:;AcggTﬁNmnfscinimo A
i f 3 Empresa inscrita em 91/07/11
2 —-—— S . 2 Autorizaclo Subcategoria cla:se
13335-EoP AMERICO MARQUES FRANCISCO-EMP.CONST.CIVIL E.I.R.L. 3 i 3
AGUALVA - CACEM 5 5 3
Empresa inscrita em 91/03/08 8 8 3
Autorlzaclo Categeris Subcategoria Classe 9 9 3
4 1 ie 2 10 10 1
10 1 10 3 11 11 1
____________ 12 12 1
13685-EOP SOCIEDADE CONSTRUTORA MOBEIRA, LDA 13 13 3
LEIRIA ' 14 14 1
Empresa inscrita em 91/02/20 18 18 1
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe 14571-EOP ALVARO DA COSTA MARTINS & IRMAO, LDA
2 1 2 2 VILA PRAIA DE ANCORA - CAMINHA
4 1 4 2 Empresa inscrita em 21/07/10
5 1 5 1
9 1 9 2 Autorizac8o Categoria  Subcategoria Classe
18 1 10 1 2 1 2 3
12 1 12 2 4 1 4 3
13 1 13 1 10 1 10 1
14 1 14 2 11 b3 1 1
[33 4 2 1 12 1 12 1
43 4 4 1 13 1 13 3
_________________________________ 14 1 14 3
13691-1IcC SOCIEDADE CONSTRUTORA MOBEIRA, LDA 27 2 12 1
LEIRIA 28 2 13 1
Empresa inscrita em 91/02/21 41 4 2 1
44 4 5 1
Autorizacso Subcategoria Classe 45 4 6 1
2 2 1 48 4 9 1

4 [ 2
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14822-EOP

BEIRALBETA - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA.
LISBOA
Empresa inscrita em 91/09/25

Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 3
3 1 3 1
4 1 4 3
9 1 9 1
14 1 14 2
19 2 4 1
23 2 8 1
28 2 13 1

14833-1CC

15067-1CC

BEIRALBETA - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA.
LISBOA
Empresa inscrita em 91/09/26

Autorizacl8o Subcategoria Classe
2 2 1
4 4 3
5 5 3
8 8 2
9 9 2
16 16 1
L. N. RIBEIRO CONSTRUCOES, LDA
ALGES ~ LISBOA
Empresa inscrita em $1/08/02
Autorizaclio Subcategoria Classe
4 4
5 5 2
9 9 2
10 10 2
13 13 2

15129-1CC

ANTUNES - ISOLAMENTOS E REVESTIMENTOS, LDA
LINDA-A~VELHA
Empresa inscrita em 91/06/18

15191-ICC/AR

15245-1CC

15350-EOP

Autorizaclo Subcategoria Classe
4 . 3
5 3 2
8 8 2
16 16 2
JOAO FERNANDO JESUS DOMINGOS
RIO MAICR
Empresa inscrita em 91/08/21
Autorizaclo Subcategoria Classe
2 2 1
4 4 1
S 5 1
8 B 1
9 9 1
10 10 1
11 11 1
12 12 1
13 13 1
14 14 1
JOAQUIM DUARTE & MAIA, LDA
OLIVEIRA DO BAIRRO
Empresa inscrita em 91/09/17
Autorizacdo Subcategoria Classe
4 4 2
5 5
8 8 2
9 9 2
10 10 1
13 13 2

TELEMARAO ~ TELECOMUNICACOES E ELECTRICIDADE, LDA.

VILA REAL

Empresa inscrita em 91/11/07

Autorizacdo Categoria Subcategoria Classe
17 2 1
27 2 12 1
44 4 5 2
45 4 6 2
46 4 7 2
48 4 S 2

15474-1ICC

15519-ICC/AR

SOCIEDADE DE CONSTRUCOES GARBUR, LDA
FARO
Empresa inscrita em 91/07/16

Autorizac8o Subcategoria Classe
2 2 2
4 4 2
5 5 2
6 6 2
8 8 2
9 9 2
13 13 2
FPERNANDO JORGE
ARGANIL
Empresa inscrita em $91/02/09
Autorizacso Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
9 9 1

ZUBAREIA - AREIAS, S.A.
AZAMBUJA
Empresa inscrita em 91/12/16

15850-EOP

SOCIJOBA - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA.
LISBOA
Empresa inscrita em 91/11/07

Classe
3

Autorizacéioc Categoria Subcategoria

-
'S
R N N N e N e )
o
[E'S
FERRNRRENWNWE RS W

15932-1CC

SOCIEDADE DE CONSTRUCOES FERNANDES & SIDNEY, LDA

LINDA-A-VELHA

Empresa inscrita em 92/01/23

Autorizac8o
4

Subcategoria Classe
4 2

S 5 2

16040~-ICC

SOCIEDADE DE CONSTRUCOES J. PEDRO E ALMEIDA, LDA.
LISBOA
Empresa inscrita em 92/02/06

Autorizac8o Subcategoria

Wowme N

10 1
13 1

16286-FOP

ORLANDO DO SACRAMENTO MATIAS
VINHAIS
Empresa inscrita em 92/02/20

16287-POP

LITOPREL - PRE-FABRICADOS, LDA.
LEIRIA
Empresa inscrita em 92/03/19

16288-FOP

ANIBAL CAVEIRINHA FLLICIANO
ALMANCIL
Empresa inscrita em 92/03/19

16289-FOP

ALTAMIRA MOBILIARIOQ, S.A.
LISBOA
Empresa inscrita em 92/03/19

16290-FOP

CURIAO - MATERIAIS DE CONSTRUCAO, LDA.
BOTICAS
Empresa inscrita em 92/03/19

16291-FOP

16292-FOP

DROGARIA MODERNA ALCAINENSE, LDA.
ALCAINS
Empresa inscrita em 92/03/19

IAPOR ~ COMERCIQO E INDUST.ARTIGOS DOMESTICOS, LDA.
QUELUZ DE BAIXC - QUELUZ
Empresa inscrita em 92/03/19

16293-ICC

LAGOS
Empresa inscrita em 91/02/21

Autorizac8o Subcategoria
4 4

Classe
1

5 5 1
8 8 1

16294-ICC

SOMENIC-SOC.DE MONT.ELECTRO-NAVAIS,IND.E CV., LDA.
FIGUEIRA DA FOZ
Bmpresa inscrita em 92/03/05

16295-ICC/AR

16296-ICC/AR

Autorizaclo Subcategoria Classe
18
ROGELIO ALVES, LDA.
SANTA MARIA DA FEIRA
Empresa inscrita em 92/03/05
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
8 8 1
10 10 1
JORGE MANUEL CARRILHO BATISTA
CASTELO DE VIDE
Empresa inscrita em 92/03/05
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
8 8 1
9 9 1
13 13 1

16297~ICC

CARLOS MANUEL FIGUEIRA RIBEIRO SANTOS CALISTO

ERMIDAS DO SADO

Empresa inscrita em 92/03/05

Autorizac8o
2

Subcategoria Classe
2 3

4 4 3
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Autorizaclo Subcategoria Classe Autorizac3oc Subcategoria Classe
S S 3 8 8 1
8 8 3 9 9 1
9 9 k] -—~- m s mmmm——m— o
10 10 3 16310-ICC A. VIEIRA FREITAS & COMP., LDA.
13 13 3 PORTO
14 14 2 Empresa inscrita em 92/03/18
16298-ICC ANTONIO LOPES VICENTE Autorizacio Subcategoria Classe
LOURES 18 18 1
Bmpresa inscrita em 92/03/05 0 e e
16311-ICC LOCAL - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA.
Autorizac8o Subcategoria Clagsge BRAGA
4 4 1 Empresa inscrita em 92/03/18
5 S 1
8 8 1 Autorizacl8o Subcategoria Classe
9 9 1 4 4 2
13 i3 1 5 5 2
--------------------------------------- 8 8 2
16299-I1CC JOAO CABRAL GONCALVES & PILHOS, LDA. 9 9 2
VISBU 10 10 2
Empresa inscrita em 92/03/18 13 13 2
Autorizaclo Subcategoria Clagse 16312-ICC INFRATEC - INFRAESTRUTURAS TECNICAS, LDA.
4 4 2 LEIRIA
S 5 2 Empresa inscrita em 92/03/18
8 8 2
9 9 2 Autorizacio Subcategoria Classe
13 13 2 2 2
————————————————————————————————— 3 3 1
16300-1ICC HABISERRA~SOC. DE CONSTRUCAO DE INFRABSTRUTURA,LDA 4 4 2
MALVEIRA ) 5 1
Empresa inscrita em 92/03/05 7 7 1
8 8 2
Autorizaclo Subcategoria Classe 9 E] 2
4 4 2 10 10 1
5 5 2 11 11 1
------------------------------------------ 12 12 1
16301-1CC PERREIRA & PIGUEIREDO - CONSTRUCAO CIVIL, LDA. ﬁ 3 2
MAFRA
Empresa inscrita em 92/03/05 18_ ___ff__“_“______i _________
Autorizaclio Subcategoria Classe 16313-IcC AHklE,XANRA DRE & ROLO - CONSTRUCCES, LDA.
4 - 4 3 Empresa inscrita em $2/03/18
16302-ICC ;{,.;RBDO AUGUSTO DE JESUS LOPES Autorizaclio Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 92/03/18 g g %
Autorizaclio Subcategoria Classe - CTThTTTTTTTTTTTTTI T
4 4 2 16314-ICC INSTALOTUBO - SOCIEDADE DE CANALIZACOES, LDA.
5 5 2 SINTRA - QUELUZ
------ Empresa inscrita em $2/03/18
16303-1CC AMILCAR DOS SANTOS CARVALHO
VILA REAL Autorizacso Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 92/03/18 2 1
4 4 1
Autorizac¥o Subcategoria Classe S 5 1
2 2 4 8 8 1
4 4 4 9 9 1
5 S 4 13 13 1
8 8 4 14 14 1
16304-ICC/AR ANTONIO MARIA NOGUEIRA 16315-ICC/AR ANTONIO DE JESUS NUNES
VILA REAL PEDROGAO GRANDE
Empresa inscrita em 92/03/18 Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizaclo Subcategoria Classe Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 1 4 4 1
5 5 L R et
16305-ICC/AR ADELINO DOS SANTOS 16316-ICC APECONVIL - AGRO PECUARIA E CONSTRUCOES, LDA.
CHAVES RIO MAIOR
Empresa inscrita em 92/03/18 Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizaclo Subcatsgoria Classe Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 1 4 4 1
5 5 1 S 5 1
9 9 1 T e e e e e e m——————ee=
- ———— e e e ———— 16317-1CC ARMINDO DIAS, CONSTRUCOES, LDA.
16306-1CC CONSTRUCOES ELECTRICAS PRATA DE MELO, LDA. ALMADA
PENAFIEL Empresa inscrita em 92/03/18
Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizaclo Subcategoria Classe
Autorizaclo Subcategoria Classe 4 1
15 15 1 S 5 1
18 18 1 8 8 1
______________ 9 9 1
16307-ICC VIGAPRO - CONST. MANUTENCAOQ INDUSTRIAL, LDA. TETTTTTTTTE T T T T T T m T
ESTARREJA 16318
Empresa inscrita em 92/03/18 63 ICC/AR I;RAN%SCO JOSE SOARES FERNANDES
Autorizacso Subcategoria Classe Empresa inscrita em 92/03/18
1
i Z 2 Autorizaclo Subcategoria Classe
5 5 2 4 4 1
8 8 2 5 5 1
9 9 2
13 13 2
_ 16319-ICC/AR SALVADO & LEANDRO. LDA.
FUNDAO
16308-ICC/AR ADELINO GOMES DE OLIVEIRA
BSTARREJA — AVEIRO Empresa inscrita em 92/03/18
Empresa inscrita em 92/03/18 Autorizaclo Subcategoria Classe
~"Autorizac8o Subcategoria Classe 4 4 1
4 4 1 5 5 1
5 S 1 e et T T -
8 8 1
lg 1§ i 16320-ICC SOFISIL - CONSTRUCOES, LDA.
e m e ——————————— MONTIJO
16309-1CC MANUEL TEIXEIRA MARINHO Empresa inscrita em 92/03/18
VALONGO
Empresa inscrita em 92/03/18 Autorlzac8o Subcategoria Classe
N 4 4 2
Autorizaclo Subcategoria Classe 5 s 2
4 4 1 10 10 2
5 5 s S S
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16321-EOP CONSTRUCOES J. COLACO, LDA.
MIRANDA DO CORVO
Empresa inscrita em 87/09/24
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 3
4 1 4 2
9 1 9 3
13 1 13 2
14 1 14 2
17 2 2 2
19 2 4 1
27 2 12 2
28 2 13 2
35 3 4 1
41 4 2 1
16322-EOP SOCIEDADE DE CONSTRUCOES SARAIVAS & LOPES, LDA.
VILA NOVA DE OUREM
Empresa inscrita em 92/03/04
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 2
3 1 3 1
4 1 4 2
9 1 9 2
14 3 14 2
15 1 15 1
27 2 12 2
28 2 13 2
16323-EOP SOMENIC-SOC.DE MONT.ELECTRO-NAVAIS,IND.E CV.,LDA.
FIGUEIRA DA FOZ
Empresa inscrita em 92/03/04
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
44 2
45 4 & 1
46 4 7 1
48 4 S 2
16324-EOP SISIL - SOC.IBERO SUICA INTERC,IMPORT.EXPORT., LDA
LISBOA
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizac8o Categoria Subcategoria Claise
5
6 1 6 1
41 4 2 1
42 4 3 2
44 4 S 1
48 4 9 1
16325-EOP JOAQ JOSE ALVES BARATA
SAD DOMINGOS DE RANA - CASCAIS
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
17 2 2 1
23 2 8 1
27 2 12 1
28 2 13 1
16326-EOP SOCIEDADE ERICSSON DE PORTUGAL, LDA.
LINDA-A-VELHA
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizacso Categoria Subcategoria Classe
4 5 4
45 4 6 4
46 4 7 6
48 4 9 4
16327-EOP INFRATEC - INFRAESTRUTURAS TECNICAS, LDA.
LEIRIA
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizaclo Categoria Subcategoria clazse
2 1 2
4 1 4 1
S 1 5 1
6 1 6 1
8 1 8 1
9 1 9 1
10 1 10 1
11 1 11 1
12 1 12 2
13 1 13 2
14 1 14 2
15 1 15 1
17 2 2 1
20 2 5 1
21 2 6 1
23 2 8 1
27 2 12 2
28 2 i3 2
29 2 14 1
38 3 7 1
41 4 2 1
43 4 4 1
16328-EOP A.F.CARVALHQ - CONST. CIVIL E OBRAS PUBLICAS, LDA.
LEIRIA
Empresa ilnscrita em $2/03/19
Autorizaclio Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 3
3 1 3 2
4 1 4 3
12 1 12 1
14 1 14 1
19 2 4 1
16329-EOP APECONVIL - AGRO PECUARIA E CONSTRUCOES, LDA.

RIO MAIOR
Empresa inscrita em 92/03/19

Autorizaclo Categoria Subcategoria Classt
2 2

16330-EOP CONSTRUCOES ELECTRICAS PRATA DE MELO, LDA.
PENAFIEL
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizacso Categoria Subcategoria Classe
42 4 3 1
44 4 5 1
45 4 6 1
46 4 7 1
48 4 9 1
16331-EOP A. VIEIRA FREITAS & COMP., LDA.
PORTO
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
44 4 5 1
45 4 6 1
48 4 9 1
16332-ICC BENJAMIN ANTONIQO GONCALVES
MELGACO
Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizacdo Subcategoria Classe
18 2
16333-ICC ECRUCIL - EMPREENDIMENTOS DE CONSTRUCAO CIVIL, LDA
POMBAL
Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizaco Subcategoria Classe
4 4 1
S 5 1
8 8 1
16334-ICC/AR ANTONIO CASTRO TEIXEIRA
AMARANTE
Empresa inscrita em 91/04/19
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 1
S 5 1
16335-EOP CONSTRUTORA REISAMIGOS, LDA
PORTIMAO
Empresa inscrita em 91/12/16
Autorizacdo Categoria Subcategoria Classe
2 2
4 1 40
10 1 10 2
12 1 12 2
13 1 13 2
14 1 14 2
16336-EOP SOCIEDADE DE CONSTRUCOES J. ROLA & CARMO, LDA.
MOURA
Empresa inscrita em 92/03/04
Autorizac8c  Categoria Subcategoria Classe
2 2
4 1 4 e
10 1 10 1
12 1 12 1
13 1 13 1
14 1 14 1
41 4 2 1
16337-EOP CONSTRUCOES CIVIS-JAIME CLARA ALVES & FILHOS, LDA
LEIRIA
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 1
4 1 4 1
9 1 9 1
16338-EOP JOSE MANUEL DA SILVA FIDALGO
ALMEIRIM
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizacdo Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 1
4 1 4 1
9 1 9 1
10 1 10 1
12 1 12 1
13 1 13 1
14 1 14 1
17 2 2 1
19 2 4 1
27 2 12 1
28 2 13 1
41 4 2 1
16339-EOP S.E.T.I.L. - SOC.EMPREEND.TURISTICOS E IMOB., LDA.
LISBOA
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 2
4 1 4 2
9 1 9 2
10 1 10 2
12 1 12 2
13 1 13 2
14 1 14 2
27 2 12 2
28 2 13 2
16340-EOP MAQUIQUADRO - CONSTRUCOES ELECTROMECANICAS, LDA.

ALGUEIRAO - SINTRA

Empresa inscrita em %92/03/19

Autorizacdo Categoria Subcategoria Classe
4 3 2

43 4 4 1

44 4 s 2

5392-(13)
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Autorizaclio Categoria  Subcategoria  Classe 16352-ICC WILLMOTT DIXON CONSTRUCOES (PORTUGAL) S.A.
LISBCA
46 4 7 1 Empresa inscrita em 92/03/18
48 4 9 2
———————————————————————— Autorizacdo Subcategoria Classe
16341-EOP INSTALOTUBO - SOCIEDADE DE CANALIZACOES, LDA. 4
SINTRA - QUELUZ 5 S 3
Empresa inscrita em 92/03/1% 8 8 3
9 9 3
Autorizacdo Categoria Subcategoria Clas8€@ e
2 2 1 16353-ICC CONSTRIMEL - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA.
4 1 4 1 CASAL DE S.BRAS - AMADORA
9 1 9 1 Empresa inscrita em $2/03/18
12 1 12 1
13 1 13 1 Autorizac8o Subcategoria Classe
14 1 14 1 4 4 3
28 2 13 1 S 5 3
41 4 2 1 e e
---------- - - Rt 16354-1CC CONSTRUCOES VICENTE & LOURO, LDA.
16342-E0P ESTEVES & MELO, LDA. ODIVELAS
MELGACO Empresa inscrita em 92/03/18
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizaclo Subcategoria Classe
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe 4 4 2
2 1 2 S S 2
4 1 4 2
12 1 12 2
27 2 12 1 16355-1ICC MONTECHORO - EMP. DE INVESTIMENTOS TURISTICOS, 8.A
28 2 13 1 ALBUFEIRA
_____ - —_————— Empresa inscrita em 92/03/18
- UVEIA FERRARIA-M.I.E.A.AFINS,LDA
16343-EOP c?ﬁzggv:”ggb‘églio Autorizaclo Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 92/03/19 f ':‘ g
Autorizac8o Categoria  Subcategoria Classe g : g
44 4 5 1 9 9 S
45 4 [ 1
a8 4 9 1 10 10 s
—— e ———— 12 12 2
16344-EOP MANUEL MOREIRA MAIA 1 3 §
VILA DO CONDE 15 ig ;
Empresa inscrita em 92/03/19 16 1t :
i ubcategoria Claasge
Autorizacho  Categorla  Subcateq 1 16356-ICC/AR SILVA & IZIDRO - CONSTRUCAC CIVIL, LDA.
———— PORTIMAQO
16345-EOP ECRUCIL - EMPREENDIMENTOS DE CONSTRUCAO CIVIL, LDA Empresa inscrita em 92/03/18
POMBAL
Empresa inscrita em 92/03/1% )\utori:aelo subcat:qoria Clagse
Autorizac®o Categoria Subcategoria Classe 5 5 1
2 1 2 b
4 b ¢ ! 16357-ICC JOSE MARIA DA SILVA, LDA.
12 ! 12 L ABRANTES
- 13 L 13 ______i_ Empresa inscrita em 92/03/18
16346-ICC ESTEVES & MELO, LDA. Autorizacdo Subcategoria Classe
MELGACO 13 13 1
Empresa inscrita em 92/03/1B
16358-ICC CONSTRUCOES MATOS LOURO, LDA.
Autorizaclo Subcategoria Classe MOITA
3 2 ; Empresa inacrita em $2/03/18
5 5 2 Autorizac8o Subcategoria Classe
9 9 2 4 4 1
T Tt 5 5 1
16347-1ICC ZULMIRO MOREIRA MARQUES 8 8 1
BRAGA 9 9 1
Empresa inscrita em 92/03/18 13 13 h
Autorizaclio Subcategoria Classe o TTTTTTTTTTTTTTITTTTTTmTTmTTTmmmmmmmmmmmmmmTTmIIITIITT
4 4 1 16359-ICC/AR ROSA & SANTOS. LDA.
5 5 1 MARINHAIS
8 8 1 Empresa inscrita em 92/03/18
16348-1CC MANUEL MOREIRA MAIA Autorizac8o Subcategoria Classe
VILA DO CONDE 4 4 1
Empresa inscrita em 92/03/18 5 5 1
Autorizac8o Subcategoria Classe 16360-ICC JOSE AUGUSTO MOREIRA BONIFACIO
10 10 1 ALBUFEIRA
------- - Empresa inscrita em 92/03/18
16349-1ICC CONSTRUCOES CIVIS-JAIME CLARA ALVES & FILHOS, LDA
LEIRIA Autorizac3o Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 92/03/18 4 4 1
5 5 1
Autorizaclo Subcategoria Classe 8 8 1
4 4 1 9 9 1
5 5 1 13 13 1
16350-1ICC JOSE MANUEL DA SILVA FIDALGO 16361-ICC ROSARTLIZ - CONSTRUCAC E OBRAS, LDA.
ALMEIRIM LEIRIA
Empresa inscrita em 92/03/18 Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizac8o Subcategoria Classe Autorizac3o Subcategoria Classe
2 2 4 4
4 4 1 5 5 1
5 S 1 8 8 1
8 8 1 9 9 1
9 9 1 13 13 1
10 10 1
13 13 1 16362-1CC VITOFIL - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA.
14 14 1 LEIRIA
------------------------------------------------------------- Empresa inscrita em 92/03/05
16351-1CC S.E.T.I.L. - SOC.EMPREEND.TURISTICOS E IMOB.. LDA. )
LISBOA Autorizaclo Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 92/03/18 4 4 2
S 5 2
Autorizac8o Subcategoria ClagsBe = = = @ e
2 2 16363-1ICC SOUSA & CARVALHO, LDA.
4 4 2 LISBOA
5 g : Empresa inscrita em 91/12/16
8
9 9 2 Autorizac8o Subcategoria Classe
10 10 2 8 8
13 13 2 9 9 1
14 14 2 13 13 1
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16364-ICC MARTINS & BRANCO, LDA. Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
CASTELO BRANCO
Empresa inscrita em 91/11/07 10 1 10 1
12 1 12 1
Autorizaclo Subcategoria Clagsge = = = @ womm e e e m oo
4 4 2 16375-ECP CANDEIAS & FILHOS. LDA.
5 5 2 LISBOA
9 9 2 Empresa inscrita em 91/12/16
13 13 1
————————————————————————————————————————————————————————————— Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
16365-ICC CESAR JESUS CARREIRA 2 1 2 1
LEIRIA 9 1 9 1
Empresa inscrita em 91/11/07 13 1 13 1
14 1 14 1
Autorizacl8o Subcategoria Clasge 00000 e o e e oo
4 4 1 16376-BOP HORACIO COSTA-SOC. REP. OBRAS DE CONST. CIVIL, LDA
5 S 1 LISBOA
8 8 1 Empresa inscrita em 91/12/16
9 9 1
13 13 1 Autorizac8o Categoria  Subcategoria Classe
---------------------- ——— mrm————— 10 1 10 2
16366-1CC MARTINHO, MERGULHAO, LDA 13 1 13 2
PORTIMAO
Empresa inscrita em 89/02/16 16377-E0P SERVACIL - SERV. APOIO EMPRESAS CONST. CIVIL, LDA
SEIXAL
Autorizaclo Subcategoria Classe Empresa inscrita em 91/12/16
4 4 2
5 5 2 Autorizacso Categoria Subcategoria Classe
8 8 2 2 1 2 1
9 9 2 4 1 4 1
13 13 1 9 1 9 1
-——- 10 1 10 1
16367-1CC COFRASADO ~ COFRAGENS E CONSTRUCOES, LDA. 12 1 12 1
SETUBAL 13 1 13 1
Empresa inscrita em 91/12/16 14 1 14 1
27 2 12 1
Autorizaclo Subcategoria Classe 28 2 13 1
4 4 2 41 4 2 1
5 S 2 ettt it did
9 9 2 16378-E0P RAPOSO E MATEUS, LDA.
10 10 2 LISBOA
13 13 1 Empresa inscrita em $2/02/20
————— ——— Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
16368-ICC ABILIO BATISTA DE FIGUEIREDO 10 1 10 1
LISBOA 12 1 12 1
Empresa inscrita em 91/12/16 13 1 13 1
Autorizaclo Subcategoria Classe 16379-1ICC VARZOBRA - CONSTRUCAC E URBANISMO, LDA.
4 4 2 SINTRA
5 5 2 Empresa inscrita em 92/03/05
9 9 2
13 13 1 Autorizaclo Subcategoria Classe
- - 4 4
16369-1CC SERVACIL - SERV. APOIO EMPRESAS CONST. CIVIL, LDA.
SEIXAL
Empresa inscrita em 91/12/16
Autorizaclo Subcategoria Classe
2 2 1 - o
4 4 2 16380-ICC MATOS & NEVES, LDA.
5 5 2 BATALHA
8 8 2 Empresa inscrita em 92/03/05
13 13 : Autorizac8o Subcategoria Classe
13 13 1 z z H
14 14 1 9 9 )
16 16 1 S
16370-1CC COFRATECNICA - SOC. DE CONSTRUCOES, CIVIS, LDA 16381-FOP R opiRO. LDA.
MONTEMOR-0-NOVO
Empresa inscrita em 92/02/06 Empresa inscrita em 92/03/04
A e e
utoriiac!o Subcatgqorin Cla:” 16382-FOP U.E.M. - UNIDADE DE ESTRUTURAS METALICAS, LDA,
5 5 1 LOUSADA
8 8 1 Empresa inscrita em 92/03/04
9 9 L
16371~1CC LUIS CORREIA LOPES 16383-FOP TEOFILO FERREIRA GARCIA E PILHOS, LDA.
CHAMUSCA PAIAL - HORTA
Empresa ingcrita em 92/03/0S Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizaclo Subcategoria Classe -
4 4 1 16384-FOP GRANIDERA GRANITOS DA PEDRA D'ERA, LDA.
5 5 1 MARCO DE CANAVESES
9 9 1 Empresa inscrita em 92/03/19
10 10 L
16372-ICC/AR CARLOS MANUEL GONCALVES NABAL 16385-ICC JOSE HENRIQUES PEREIRA, LDA.
¢ PAMPILHOSA DA SERRA y OLIVEIRA DO HOSPITAL
Empresa inscrita em 92/03/05 Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizaclo Subcategoria Classe Autori:ac&o Subcat:qoria Classe
4 4
5 5 i 5 ) 1
8 8 1 8 8 1
) 9 1 9 9 1
10 10 1 13 13 1
13 13 1 T T T T T T T T T T T T T e oo
- _— 16386-1CC CONSTRUCOES GAMA & SANTOS, LDA.
16373-ICC RAPOSO E MATEUS, LDA. ARGANIL
LISBOA Empresa inscrita em 92/03/18
Empresa inscrit. 92/02
rita em /02/19 Autorizacso Subcategoria Classe
Autorizaclio Subcategoria Classe g g i
9 9 1
10 10 1 8 8 1
13 13 1 g 9 1
. ———— 10 10 1
16374-BOP JOSE JOAQUIM VIEIRA DUARTE 13 13 1
MEM MARTINS T T e T oes o oosemeee
16387-1ICC ALFREDO ANTONIO GOUVEIA FERRARIA-M.I.E.A.AFINS,LDA

Empresa i 1 12
p nscrita em 91/09/ VILA NOVA DE GAIA

Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe Empresa inscrita em 92/03/18
2 1 2 1
n 1 4 B Autorizacao Subcategoria Classe
18 1

9 1 9 1 18
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16388-ICC SOCIEDADE DE CONSTRUCCES MARBE, LDA,
SANTA MARIA DA FEIRA
Empresa inscrita em %2/03/18
Autorizac¢so Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
8 8 1
10 10 1
16389-1CC ALEXANDRE DE OLIVEIRA PAIS, LDA.
VISEU
Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizacso Subcategoria Classs
7 7 1
11 11 1
12 12 1
16390-ICC CONSTRUMASIL - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES CIVIS, LDA
AJUDA - LISBOA
Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 2
S 5 2
8 8 2
9 9 2
10 10 1
12 12 1
13 13 1
14 14 1
16 18 1
18 18 1
16391-ICC CASAPE - CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS, S.A.
LEIRIA .
Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizacao Subcategoria Classe
4 4 2
? 7 2
16392~1CC PRANCISCO DOMINGOS ALVENEU CALADO -~ CONSTRUTOR
VILA VICOSA
Empresa lnscrita em 92/03/18
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 1
S S 1
16393-1CC EDUARDO RODRIGUES GOMES
GUIMARAES
Empresa inscrita em 92/03/05
Autorizacso Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
8 8 1
16394-1ICC JOCA - MONTAGENS E MANUTENCAOC INDUSTRIAL, LDA.

MOITA
Empresa inscrita em 92/03/05

Autorizaclo Subcataegoria Classe
7 7 3
14 14 3
16395-ICC/AR CONSTRUCOES PEDRICOSTA, LDA.
OVAR
Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 1
5 S 1
7 7 1
8 8 1
16396~EOP JOABER, CONSTRUCOES CIVIS E OBRAS PUBLICAS, LDA.
CASCAIS
Empresa inscrita em 92/02/20
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 2
4 1 4 1
12 ) 12 2
13 1 13 2
14 1 14 2
16397-EOP JOCA - MONTAGENS E MANUTENCAO INDUSTRIAL, LDA.

16398-EOP

MOITA
Empresa inscrita em 92/03/04

Autorizaclio Categoria Subcategoria Classe
5 1 5 3
15 1 15 3
41 4 2 3

CONSTRUMASIL - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES CIVIS, LDA
AJUDA - LISBOA
Empresa inscrita em 92/03/19

Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 2
4 1 4 2
9 1 9 1

10 1 10 1
11 1 11 1
12 1 12 1
13 1 13 1
14 1 14 1
41 4 2 1
43 4 4 1
44 4 5 1
48 4 9 1

1639%-EoOP LOUREIRO, RAMALHO & GONCALVES, LDA.
POROS DE AMORA-AMORA-SEIXAL
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 2
4 1 4 2
10 1 10 1
12 1 12 2
13 1 13 1
14 1 14 2
16400-EOP CASAPE - CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS, S.A.
LEIRIA
Bmpresa inscrita em 92/03/19
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 2
5 1 5 2
16401-EOP JOSE HENRIQUES PEREIRA, LDA.
OLIVEIRA DO HOSPITAL
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizacso Categoria Subcategoria Classge
2 1 2 1
4 1 4 1
12 1 12 1
13 1 13 1
14 1 14 1
16402-EOP SOCIEDADE DE CONSTRUCOES MARBE, LDA.
SANTA MARIA DA PEIRA
Empresa inscrita em 92/03/19
AutorizacSc Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 1
4 1 4 1
S 1 9 1
10 1 10 1
27 2 12 1
28 2 13 1
29 2 14 1
16403-EOP VIGAPRO - CONST. MANUTENCAC INDUSTRIAL, LDA.
ESTARREJA
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
2 2 2
4 1 4 2
9 1 38 1
12 1 12 2
13 1 13 2
14 1 14 2
27 2 12 1
28 2 13 1
16404-EOP ALEXANDRE DE OLIVEIRA PAIS, LDA.
VISEU
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
S 1 5 1
11 1 11 1
16405-~E0P ROCHA & ROCHA, LDA.
SANTO TIRSO
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizac8ic Categoria  Subcategoria Classe
4 4 5 1
46 4 7 1
48 4 9 1
16406-1CC JOAQUIM DE SOUSA PERNANDES
RIC TINTO
Empresa inscrits em 80/05/07
Autorizacdo Subcategoria Classe
4 4 2
5 H) 1
8 8 2
9 9 2
10 10 2
12 12 2
13 13 2
16407-20P SOCOLIXA - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA.
PELGUEIRAS
Empresa inscrita em 89/02/15
Autorizac3o Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 3
4 1 40 2
12 1 12 2
13 1 13 3
14 1 14 2
16408-EOP LUZAGA - CONSTRUCORS DE EDIFICIOS, LDA.
GUIMARAES
Empresa inscrita em $2/02/20
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
2 2
4 1 i 0 4
10 1 10 5
12 1 12 S
13 1 13 5
14 1 14 5
16409-~EQOP URBETAO - SOC. DE URBANIZACAO E CONSTRUCAO, LDA.

LISBOA

Empresa inscrita em 92/03/04
Autorizacdo Categoria
2 1

Subcategoria Classe
2 3

4 1 ie 3



N.° 134 — 11-6-1992

DIARIO DA REPUBLICA — II SERIE

5392-(17)

Autorizaglio Categoria Subcategoria Classe
10 1 10 2
12 1 12 3
13 1 13 2
14 1 14 3
27 2 12 1

16410-FOP JOSE MANUEL TRINDADE SIMOES-MATERIAIS E CONST.,LDA
VILA VICOSA
Empresa inscrita em 92/03/04
16411-FOP JOAQUIM RIBEIRO & FILHOS, LDA.
GONDOMAR
Bmpresa inscrita em 92/03/19
16412-FPOP C.I.M, - CACEM INDUSTRIAL METALURGICO, LDA.
CACEM
Empresa inscrita em 92/03/04
16413-FOP MOVICIDADE - ESTUDOS E EQUIPAMENTOS URBANOS, LDA.
LISBOA
Empresa inscrita em 91/07/10
16414-EOP CONSTRUCOES GAMA & SANTOS, LDA.
ARGANIL
Empresa ingcrita em 92/03/19
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
2 2 1
4 1 4 1
10 1 10 1
12 1 12 1
13 1 13 1
14 1 14 1
16415-EOP ABEL BORGES & NEVES - SOC. CONSTRUCOES, LDA.
TAROUCA
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizacdo Categoria Subcategoria Classe
2 1 2
4 1 4
9 1 9 1
12 1 12 1
13 1 13 1
14 1 14 1

16416-ICC/AR

ARMANDO DOS SANTOS FERREIRA
SATAOQ
Empresa inscrita em 92/03/18

Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
8 8 1
16417-ICC JOAO GOUVEIA MONIZ & FILHOS, LDA.
RIBEIRA GRANDE
Empresa inscrita em 32/03/05
Autorizaclo Subcategoria Classe
2 2
4 4 4
5 5 4
6 6 4
8 8 4
9 9 4
13 13 4
16418-1CC ABEL BORGES & NEVES - SOC. CONSTRUCOES, LDA.
TAROUCA
Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizacdo Subcategoria Classe
4 1
S 5 1
] 8 1
9 9 1
16419-ICC MANUEL JOSE DURAES & FILHOS, LDA.
VILA VERDE
Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizacso Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
8 8 i
9 9 1
10 10 1
13 13 1
16420-1ICC CARDOSO PINTO & FILHOS, LDA
SETUBAL
Empresa inscrita em 92/03/18
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4
5 5 1

16421-1ICC

FERNANDO DE MEDEIROS BARBOSA DA ROCHA
PONTA DELGADA
Empresa inscrita em 92/03/05

Autorizacio Subcategoria Classe
5 S 1
8 8 1
9 9 1
10 10 1
13 13 1
16 16 1

16422-1CC JOMARTI - CONSTRUCOES, LDA.
SINTRA
Empresa inscrita em 92/03/05
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 2
S 5 2
9 9 2
16423-1CC SOCIEDADE DE CONSTRUCOES SARAIVAS & LOPES, LDA.
VILA NOVA DE OUREM
Empresa inacrita em $2/03/035
Autorizaclio Subcategoria Classe
2 2 2
4 4 2
S -] 2
8 8 2
9 9 2
10 10 1
16424-EOP PERNANDO DE MEDEIROS BARBOSA DA ROCHA
PONTA DELGADA
Empresa inscrita em 92/03/04
Autorizaclo Categoria  Subcategoria Cl.
2 1 2 1
16425-POP PARILEX - 80C. COMERCIAL INDUSTRIAL DE TINTAS, LDA
MOITA
Empresa inscrita em 92/03/19
16426-EOP JOAC IRENE RODRIGUES DA GRACA
OLHAO
Empresa ingcrita ea 92/03/19
Autorizac8c Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 2
4 1 4 1
16427-EOP JOSE MOREIRA SAMPAIO & C. LDA
VILA NOVA DE PAMALICAO
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 k]
4 3 40 3
16428-EOP ANTONIO XAVIER DE LIMA
SEIXAL
Empresa inscrita em 92/03/04
Autorizaclo ¢ goria b ia Classe
2 1 2 1
4 1 4 e 1
10 1 10 1
12 1 12 1
13 1 13 1
14 1 14 1
27 2 12 1
41 4 2 1
16429-E0P JOSE MATIAS ANTUNES
LOURINHA
EBmpresa inscrita em 92/03/19
Autorizaclio Categoria  Subcategoria Classe
2 1 2 3
4 1 4 e 3
12 1 12 3
13 1 13 3
14 1 14 3
27 2 12 2
41 4 2 1
16430-FOP DUPLIPELAGO - SOC. BQUIP. COMERC. INDUSTRIAIS, LDA
PUNCHAL
Empresa inscrita em 91/07/27
16431-BOP

ELECTRO-ASSISTE - 80C. DR SERVICOS TECNICOS, LDA.
SETUBAL
Empresa inscrita em 92/04/09%

Autorizacdo Categoria  Subcategoria Classe
42 4 3
43 4 4 3
44 4 5 3
45 4 6 3
46 4 7 3
47 4 8 3
48 4 9 3
16432-ICC/AR JOSE DA FELICIDADE DUARTE
TOMAR
Empresa inscrita em 91/06/04
Autorizaclio Subcategoria Classe
4 4 1
L] 5 1
16433-BOP CARLOS MANUEL DE MELO PIMENTEL, LDA.
VILA PRANCA DO CAMPO
Bapresa inscrita em 92/03/19.
Autorizac8o Categoria  Subcategoria CIa:u
2 1 2
4 1 4@ 1
12 1 12 1
13 1 13 1
14 1 14 1
27 2 12 1
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16434-1CC MANUEL FERREIRA ALVES
SANTO TIRSO
Empresa inscrita em 92/03/05
Autorizac8o Subcategoria Classe
2 2 3
4 4 1
16435-1ICC SINTALGARVE - CONSTRUCAC E OBRAS PUBLICAS, LDA.
PORTIMAO
Bmpresa inscrita em 92/01/23
Autorizacho Subcategoria Classe
4 4 2
5 .5 1
8 8 2
9 9 2
10 10 1
13 13 1
16436-1CC MANUEL DAVID PEREIRA & FILHO, LDA.
AVEIRO
Empresa inscrita em 91/10/24
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
8 8 1
9 9 1
10 10 1
13 13 1
16437-ICC/AR JOAQ FONTE RABITA
NAZARE
Empresa inscrita em 92/01/09
Autorizaclio Subcategoria Classe
4 -4 1
5 5 1
9 9 1
16438~EOP ANTONIO DA COSTA SARAIVA, LDA.
LISBOA .
Empresa inscrita em 92/03/19
Autorizacio Categoria Subcategoria Classe
2 2 1
4 1 4 1
13 1 13 1
14 1 14 1
16439-1CC ANTONIO DA COSTA SARAIVA. LDA.
LISBOA
Bmpresa inscrita am.92/03/18
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4
5 5 1
8 8 1
9 9 1
10 10 1
16440-1ICC PREDIFICA - CONST. CIVIL E GESTAO DE INOVEIS, LDA
PORTO
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclc Subcategoria Classe
4 4 1
L] 5 1
16441-ICC CONSTRUCORS ABRILAR, LDA
ODIVELAS
Bmpresa inacrita em 73/02/28
Autorizac8o Subcategoria Claase
4 4 2
5 5 1
8 8 2
9 9 2
10 10 2
12 12 2
13 13 2
16442-1CC SOC, CONSTRUCOES CAETANO DE FREITAS, LPA
VILA NOVA DE GAIA
Empresa inacrita em 75/11/19
Autorizacso Subcategoria Classe
4 4 S
8 8 -
9 9 5
10 10 5
12 12 5
13 13 5
16443-FOP CERPLACA - ABOBADILHAS PARA CONSTRUCAO CIVIL, LDA.
MONTIJO
Empresa inscrita em 92/03/19
16444-FOP JOSE MARIA GAMBOA
MIRANDA DO DOURO
Empresa ingcrita em 92/03/18
16445-POP ANGOLMOC~COMERCIO, INDUSTRIA E REPRESENTACORS, LDA.
GOIS
Bmpresa inscrita em 92/04/09
16446-F0P SADIBRITAS -~ COMERCIQO E TRANPORTE DE BRITAS, LDA.
SETUBAL )
Empresa inscrita em 92/04/09
16447-FPOP TRANSPORTES CESARIO GOMES VALEBRIO & FPILHOS, LDA.

BATALHA
Empresa inscrita em 92/04/09

16448-FOP

MONTANTE - EMPRESA DE PROJECTO E CONSTRUCAO. LDA.
PORTO DA PAIA-PONTINHA-LISBOA
Empresa inscrita em 92/04/09

16449-FOP

TUBOPLASTE-TECNICA EQUIP MATERIAIS CONSTRUCAQ, LDA

- COIMBRA

Empresa inscrita em 92/04/09

16450-FOP

HIDROBOMBA - INDUSTRIA E COMERCIO DE BOMBAS, LDA.
AMADORA
Empresa inscrita em 92/04/09

16451-FOP

BRITALDOURO - BRITAS DA LAGOA DO FURADOURO, LDA.

POMBAL
Empresa inscrita em 92/04/09

16452-EOP

HENRIQUE NUNES PEREIRA
VILA NOVA DA BARQUINHA
Empresa inscrita em 83/03/24
Autorizac8o Categoria  Subcategoria Classe
2 2
4
13
14

4
13
14

e
[SEXYXRN]

16453-1ICC

CARLOS ORLANDO SEQUEIRA DE MELO, LDA.

LAJES DO PICO

Empresa inscrita em 92/04/08

Autorizaclo Subcategoria
2 2

5 5 2
7 K 2

16454-1ICC

CONSTROILHA,
FUNCHAL
Empresa inscrita em 92/04/08

LDA.

Autorizacdo Subcategoria
4 4

5 S 1

16455-ICC/AR

AMERICO PEREIRA GONCALVES
ANADIA
Empresa inscrita em 92/04/08

Autorizaclo
4

Subcategoria
4

16456-ICC JOAO A. CLARA - CONSTRUCOES, LDA.
VISEU
Empresa inscrita em 32/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
16457-1CC OLIMPIO EIRAO AFONSO
BRAGA
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 3
5 S 3
8 8 3
9 9 k]
13 13 3
164%8-1CC JOSE ALVES PEREIRA, LDA.
SANTA MARIA DA FEIRA
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 2
5 5 2
8 8 2
9 9 2
13 13 2
16459-1CC EDUARDO DUARTE NAVIO & PILHOS., LDA.
VILA NOVA DE FAMALICAQ
Empresa inscrita em 92/04/08
Autcrizaclo Subcategoria Classs
4 4 2
5 S 2
8 8 2
9 9 2
10 10 1
13 13 2
16460-ICC ADRIANO FERREIRA DA COSTA
VIANA DO CASTELQO
Empresa inscrita em $2/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
14 14 1
15 15 "1
16461-ICC/AR PINTO & PAIS, LDA.
ESMORIZ
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizacdo Subcategoria Classe
7 7 1

12 12 1
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16462-ICC/AR FERNANDO FERREIRA LEITAO Autorizaclo Subcategoria Classe
VILA NOVA DE FOZ COA
Empresa inacrita em 92/04/08 9 9 1
13 13 1
Autorizac8o Subcategoria Classe
M 4 1 16474-ICC/AR PRANKLIM MIRANDA GONCALVES
5 5 1 VIANA DO CASTELO
8 8 1 Empresa inscrita em 92/04/08
16463-1CC ANTONIO CARDOSO DA SILVA-CONST.CIVIL INVEST., LDA. Autorizaclio Subcategoria Classe
MATOS INHOS 4 4 1
Empresa inscrita em 92/04/08 5 5 1
8 8 1
Autorizacdo Subcategoria Classe
4 4 L 16475-1ICC JOAO APONSO PERREIRA DA ROCHA
5 5 1 BRAGA
g g i Empresa inscrita em 92/04/08
13 13 1 Autorizaclo Subcategoria Classe
ToTTmmmmm e e e 18 18 1
16464-ICC ADELAR - 80C. CONST. CIVIL E OBRAS PUBLICAS, LDA. _— e ———————
VISEU
Empresa inscrita em 92/04/08 16476-ICC JULIO OLIVEIRA GONCALVES
MATOSINHOS
Autorizaclo Subcategoria Classe Empresa inscrita em 92/04/08
4 4 1
5 5 1 Autorizaclo Subcategoria Classe
8 8 1 4 4 1
10 10 1 5 5 1
---- o 8 8 1
16465-ICC CONSTRUCOES OLIVEIRA SAMPAIO, LDA. 9 9 1
POVOA DE LANHOSO 13 13 1
Empresa inacrita em 92/04/08 00000 e
16477-1CC JORGE OLIVEIRA GOMES
Autorizaclo Subcategoria Classe MATOSINHOS
2 2 ; Empresa inscrita em 92/04/08
4 4
5 S 2 Autorizaclo Subcategoria Classe
8 8 2 4 4
9 9 2 5 5 1
13 13 2 8 8 1
- - === 9 9 1
16466-ICC/AR HERNANI GENTIL MACHADO PIMENTA 13 13 1
SANTO TIRSO -~--
Empresa inscrita em 92/04/08 16478-1ICC CONSTRUCOES AVELINO ALVES & BAIA, LDA.
COIMBRA
Autorizac8o Subcategoria Classe Empresa inscrita em 92/04/08
4 4 1
5 5 1 Autcrizaglo Subcategoria Classe
8 8 i 4 4 1
----- 5 5 1
16467-1CC ELECT.COIMBRA DE MANUEL F.MAIA & JOSE S.COSTA,LDA. = ~c-mmmmmm e e e e
COIMBRA 16479-ICC PRANCISCO DA COSTA BARBOSA
Empresa inscrita em 92/04/08 GONDOMAR .
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizac8o Subcategoria Classe
14 1 Autorizaclo Subcategoria Classe
15 15 1 4 4 1
18 18 1 5 S 1
--- -=- 8 8 1
16468-1CC PORBEL-PRE' FABRICADOS DE BETAO, LDA. - ---
BRAGA 16480-ICC/AR ANTONIO MANUEL MARQUES PERES
Empresa inscrita em 32/04/08 OLIVEIRA DO HOSPITAL
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 Autorizaclo Subcategoria Classe
5 4 4 1
6 5 5 1
s 8 1 | eeemmeeees s et r e — e e - ———————————
16469-ICC/AR ALVARO LOPES MARTINS 16481-ICC/AR JOSE MANUEL CARRAZEDG MALTA
AGUEDA MACEDO DE CAVALEIROS
Empresa inscrita em 92/04/08 Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 1 4 4 1
S 5 1 5 5 1
8 8 1 8 8 1
------------------------------------------------------------- 9 9 1
16470-1CC ELECTRO-INSTALADORA DAS PONTAINHAS, LDA. 10 10 1
POVOA DO VARZIM e e e e e e e e
Empresa inscrita em 92/04/08 16482-ICC/AR IDALINO TORRES DA SILVA
ANADIA
Autorizac¥o Subcategoria Classe Empresa inscrita em 92/04/08
15 15 1
16 16 1 Autorizaclo Subcategoria Classe
17 17 1 4 4 1
18 18 1 5 S 1
_____________________________________ — —— 8 8 1
16471-1ICC MARTINS & CALDAS RODRIGUES, LDA. === ==
MONCAO
- . AL . LDA.
Empresa inscrita em 92/04/08 16483-ICC/AR g.on m’;g‘s
it 92/04/08
Autorizacfo Subcategoria Classe Empresa inscrita em /047
; g g Autorizaclio Subcategoria Classe
1
8 8 2 g ; 1
_____________________ * 0 2 8 8 1
16472-1CC GAIMUNDO - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA. 16484-ICC/AR ARTUR JORGE OLIVEIRA SANTOS
VILA NOVA DE GAIA OVAR
Empresa ingcrita em 92/04/08 Empresa inscrita em 92/04/08
“‘uwri:“!" S“bC“:“oria Cl‘:“ Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1 5 5 1
8 8 1 8 8 1
9 9 1 _ _— — ———- - -
13 13 1
“““““““““““““ 16485-ICC/AR FAUSTINO RODRIGUES MONTEIRO
16473-1ICC ADALBERTO DA COSTA ROCHA & FPILHOS, LDA. < OLIVEIRA DO HOSPITAL
AROUCA
Empresa inscrita em 92/04/08
Empresa inscrita em 92/04/08 v 704/
Autorizaclo Subcategoria Classe
Autorizac8o Subcategoria Classe 4 4 1
4 4 1 S 5 1
5 s 1 9 9 1

8 8 1
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16486-1CC CONSTRUCOES ANTONIO CARRINHO, LDA. 16498-ICC/AR ANTONIO OLIVEIRA SANTOS
ANADIA SANTA MARIA DA FEIRA
Empresa inscrita em 92/04/08 Empresa inscrita am 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe Autorizaclo Subcategoria Classe
2 1 4 4 1
4 4 3 5 5 1
5 5 3 8 8 1
8 8 3
9 9 3 16499-ICC/AR JOSE FERREIRA HENRIQUES BIZARRO
10 10 2 CARTAXO
_____ Empresa inscrita em 92/04/08
16487-1CC JOSE DA SILVA BATISTA
COINBRA Autorizac8o Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 92/04/08 4 4
5 5 1
Autorizaclo Subcategoria Classe 8 8 1
4 4 1 9 9 1
5 s 1 —-— ———-
8 e : 16500-ICC  ALBANO JOSB FERNANDES MIRANDA
FERNAO FERRO -~ SEIXAL
16488-ICC/AR JOSE MARTINS Empresa inscrita em 92/04/08
DOVAR
Empresa inscrita em 92/04/08 Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 2
Autorizaclo Subcategoria Classe S S 2
4 4 1 - ----
5 5 1 16501-ICC BRAVER - IMOBILIARIA E CONSTRUCAO, LDA.
8 8 1 SEIXAL
_________ Empresa inscrita em 92/04/08
16489-ICC/AR GRAZINA E BRIZIDA, CONSTRUCOES, LDA.
ALANDROAL Autorizaclo Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 92/04/08 ; ; g
Autorizaclo Subcategoria Classe 8 8 2
4 4 1 9 9 2
5 3 1 10 10 1
[} 8 1 13 13 1
16490-1ICC CONSTRIMARIL-PROJECTOS OBRAS PUBL.CONST.CIVIL, 16502-1ICC JOSE MARIA MARTINS TEODORO
LISBOA ALCAINS
Empresa inscrita em 92/04/08 Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 2 4 4 1
5 S 2 S 5 1
8 8 2 8 8 1
9 9 2 9 9 1
10 10 1 13 13 1
13 13 2 -——-
14 14 1 16503-ICC/AR CONSTRUCOES PERRITO, LDA.
-—- VILA NOVA DE OUREM
16491-ICC CONSTRUCORS JORGE FIDALGO & FONSECA, LDA. Empresa inscrita em 92/04/08
ARRENTELA - SEIXAL
Empresa inscrita em 92/04/08 Autorizaclo Subcategoria Classe
: 4 4 1
Autorizaclo Subcategoria Classe 5 5 1
4 4 2 8 8 1
5 5 2 9 9 1
16492-ICC/AR ARISTIDES HENRIQUES SIMOES 16504-ICC/AR MARIANO JOSE PIO BILRO
VILA NOVA DE POIARES VILA VICOSA
Bmpresa inscrita em 92/04/08 Empresa inscrita em 92/04/08
' Autorizaclo Subcategoria Classe Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 1 4 4 1
5 S 1 5 5 1
B B 1
16493-ICC/AR BARATA - PEREIRAS, LDA. ——=-
PUNDAO 16505-ICC SERENO E CANDEIAS - SOCIEDADE DE CONSTRUCORS, LDA.
Espresa inscrita sm 92/04/08 POVOA DE S8TO.ADRIAO-ODIVELAS
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 1 Autorizaclo Subcategoria Classe
5 5 1 4 4 2
5 5 2
8 8 2
16494-ICC ENERGICENTRO - COM.IND.SIST.BENERGIA RENOVAVEL, LDA
COIMBRA
Emprasa inscrita em 92/04/08 16506-ICC/AR JULIO DA CRUZ DE JESUS
CANTANHEDE
Autorizaclo Subcategoria Claise Empresa inscrita em 92/04/08
14 14
15 15 1 Autorizaclo Subcategoria Classe
""""" 4 4 1
5 H] 1
16495-1CC CONSTERMO - CONSTRUCOES, LDA.
VERMOIM - MAIA 16507-ICC/AR ILIDIO DA SILVA COSTA
Empresa inscrita em 92/04/08 CANTANHEDE
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 2 Autorizaclo Subcategoria Classe
1] 5 2 4 4 1
8 8 2 5 5 1
9 9 2 - -
10 10 1
13 13 2 16508-ICC ARMANDO FACHADA
COIMBRA
16496-ICC SOCIEDADE DE CONSTRUCCES LAR DO TRANCAO, LDA. Empresa inscrita em 92/04/08
SACAVEM
Empresa inscrita em 92/04/08 Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 1
Autorizaclo Subcategoria Classe 5 5 1
4 4 4 B 8 1
1] 5 4 9 9 1
13 13 1
16497-ICC/AR SOCIEDADE DE CONSTRUCOBS MANUEL RESENDE, LDA. orrmmmmmmmmmmmemmemesememeees
'A MARIA DA PEIRA 16509-ICC CARLOS CALADO PELIZARDO
Empresa inscrita em 92/04/08 V. NOGUEIRA DE AZEITAO-AZEITAO
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclio Subcategoria Classe
4 4 1 Autorizaclo Subcategoria Classe
5 5 1 4 4 1
8 8 1 5 S 1
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16510-1CC

IBA - INDUSTRIA DE BETAO ARMADO, LDA.
MAFRA
Empresa inscrita em 92/04/08

Autorizaclo Subcategoria Classe
2 2 1
4 4 2
5 5 2
12 12 1
16511-ICC/AR ARMANDO DE JESUS RAMALHO
CAMPC MAIOR
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
2 2 1
4 4 1
S 5 1
8 8 1
9 9 1
10 10 1
13 13 1
16 16 1
16512-ICC/AR MANUEL DE SOUSA LOPES
VILA NOVA DE OUREM
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
8 8 1
9 9 1
16513-ICC/AR FERRAMACHO E PERNANDES - EMPREITEIROS, LDA.
VILA REAL DE SANTO ANTONIO
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 1
E] 5 1
8 B 1
9 g 1
13 13 1
16514~ICC/AR ELVINO BATISTA RODRIGUES
LAGOS
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
8 8 1
9 9 1
13 13 1

16515-ICC/AR

SOC.DE CONSTR.DE ANTEPORTA,DE MAXIMIANO
RIC MAIOR
Empresa ingcrita em 92/04/08

& CRUZ,LDA

Autorizac8o Subcategoria Classe
4 1
5 S 1
8 8 1
9 9 1
16516-ICC ABRANCONSTROI- SOCIEDADE DE CONSTRUCAO CIVIL, LDA.
ABRANTES
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 2
5 5 2
8 8 2
9 9 2
13 13 1
16517-1CC A. M. DIMAS CARPINTEIRO, LDA.
BLVAS
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 1
5 S 1
8 8 1
9 9 1
13 13 1
16518-1CC A.S. MENDES CONSTRUCOES, LDA.
LEIRIA
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 2
5 S 1
16519-1CC JOAQUIM D' OLIVEIRA LOURENCG
ALCAINS
Empresa inscrita em 32/04/08
Autorizaclio Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
16520-1CC JOAQUIM ANTONIO BRAIZINHA PARREIRA

LISBOA

Empresa inscrita em $2/04/08

Autorizaclo
4

Subcategoria Classe
4 1

S S 1
8 8 1

5392-(21)

16521-1ICC J. M. SOUSA - MONTAGENS EBLECTRICAS
MOITA
Bmpresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
15 15 1
18 18 1
16522-1CC CLEMARQUE - SOCIEDADE INSTALACOES BLECTRICAS, LDA.
AMADORA
Enmpresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclio Subcategoria Classe
15 15 2
16 16 1
17 17 2
18 18 2
16523-1CC MIGUEL CARVALHO DE ARAUJO
ALMADA
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclio Subcategoria Classe
4 4 1
5 1) 1
8 8 1
9 9 1
10 10 1
13 13 1
16524-ICC/AR ROSARIO & CUNHA CONSTRUCOES CIV1IS, LDA.
BATALHA
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
16525-ICC/AR JOSE CARLOS DOS SANTOS PIRES
FUNDAO
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Cln:no
4 4
5 5 1
16526-1ICC CONSTRUCOES GABRIEL & PILHOS, LDA.
EVORA
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizac¥o Subcategoria Classe
4 4 1
16527-1ICC BRILHANTINO & IRMAC, LDA.
LEIRIA
Empresa inscrita em $92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 4 2
5 5 2
8 8 2
9 9 2
13 13 1
16528-1CC RUI GIL DINIS
LEIRIA
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4
5 5 1
8 8 1
9 9 1
16529-ICC EDICIV - CONSTRUCOES, LDA.
ARRENTELA - SEIXAL
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizacdo Subcategoria Classe
4 4 2
5 5 2

16530-ICC
VILA NOVA DE OUREM
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizac¥o Subcategoria Classe
2
4 2
5 5 1
8 8 2
9 9 2
10 10 1
16531-ICC ANTONIO CORREIA GIL
ALMADA
Empresa inscrita em 32/04/08
Autorizac8o Subcategoria Classe
4 4 1
5 5 1
B 8 1
9 9 1
10 10 1
16532-ICC ANGO ISOLA - ISOLAMENTOS DE CONSTRUCAO CIVIL,
TAVIRA
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
13 13 1
16 16 1
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16533-ICC/AR JOAQUIM MARIA PIRES 1654%-1CC CINZEL -~ CONSTRUCAC CIVIL, LDA.
GOLEGA ALHOS VEDROS - MOITA
Empresa inscrita em 9%2/04/08 Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizac8o Subcategoria Classe Autori:ccao Subcategoria Classe
4 4 1 4 2
5 -] 1 5 ) 2
8 8 2
16534~ICC/AR ROBERTO ANTONIO BILRO BRANCO 9 9 2
BORBA 13 i3 1
Empresa ingcrita em 92/04/08 0000000 TN e oo —ee—-oo oo
16546-ICC VICTOR FPERNANDES-TEC. SERVICOS ELECTRICIDADE, LDA.
AutorizachBo Subcategoria Classe LUMIAR - LISBOA
4 4 1 Empresa inscrita em $2/04/08
5 5 1
8 8 1 Autorizaclo Subcategoria Classe
——— ——- 15 1
1653%-ICC JOSE FERREIRA NEVES & FILHOS, LDA. 16 16 1
LEIRIA 17 17 1
Empresa inscrita em 92/04/08 18 18 1
Autorizaclo Subcategoria Classe 165%47-1CC LUIS MARTINS DA SILVA
4 4 2 SANTAREM
S 5 2 Empresa inscrita em 92/04/08
8 8 2
- Autorizacso Subcategoria Classe
16536-ICC/AR DUARTE E FELICIANO, LDA. 4 4
CADAVAL S S 1
Empresa inscrita em 92/04/08 g g 1
1
Autorizaclo Subcategoria Classe U tiatetn ettt
4 4 1 16548-ICC CONSTRUCOES ESTEVES & OLIVEIRA, LDA.
5 5 1 CORROIOS -
8 8 1 Empresa inscrita em 92/04/08
9 9 1
10 10 1 Autorizaclo Subcategoria Classe
13 13 1 4 4 2
______ - 5 5 2
16537-ICC/AR JOSE FRANCISCO PINHEIRO PEREIRA = <~ = == ee oo oo -
VILA VICOSA 16549-1CC QIL & DAMASO, LDA.
Empresa inscrita em 92/04/08 BARREIRO
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclio Subcategoria Clasase
4 4 1 Autorizaclo Subcategoria Clagse
S 5 1 4 4 2
8 8 1 5 5 1
9 9 1 9 9 2
13 13 L1
16538-ICC/AR CONSTRUCOEBS LERIAS, LDA. = s e e e —_——
AZAMBUJA 16550-ICC TOUCAS & TOUCAS - CONSTRUCOES CIVIS, LDA.
Empresa inscrita em 92/04/08 ALMADA
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
4 1 Autorizac3o Subcategoria Classe
5 5 1 4 4 1
8 8 1 5 S 1
9 9 1 8 8 1
16551-ICC ELBA-SOC.DE ESTUDOS,PROJECTOS E CONSTR., LDA.
1653%-1ICC BRAGUESA ~ CONSTRUCOES CIVIS, LDA SEIXAL
AMADORA Bmpresa inscrita em 92/04/08
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
Autorizaclo Subcategoria Classe 2 2 2
4 4 4 4 4 2
5 S 2 5 E 2
8 8 2 8 8 2
10 10 3 9 9 2
- 10 10 2
16540-ICC CONSTRUCORS IRMAOS CABIM-SOC. DE CONST. CIVIL, LDA 13 13 2
ISA 15 15 2
Empresa inscrita em 92/04/08 18 18 2
Autorizaclo SUbCGt:UOTiﬁ C1°:l. 163%32-1CC RICARDO & PESTANA-SOC.DE REPAR.E CONSTR.CIVIL, LDA
4 ALMADA
S 5 1 Empresa inscrita em 92/03/05
16541-1CC CONSTRUCOES BATISTAS, LDA. Autorizacso Subcategoria Classe
TORRES VEDRAS 5 5 1
Empresa ingcrita em 92/04/08 B 8 1
10 10 1
Autorizac8o Subcategoria Classe 13 13 1
4 4 2 14 14 1
S 5 2 0 eeaemeeccecmecmemremc e e e o e mceme e e e — et ————— e e ——
9 9 2 16553-1CC JOSE DE MATOS TEIXEIRA
10 10 1 AMADORA
13 13 2 Bmpresa inscrita em 92/02/19
16542-1CC MANUEL LOURENCO LOPES Autorizacloc Subcategoria Classe
VILA NOVA DE OUREM 4 4 1
Empresa inscrita em 92/04/08 H 5 1
8 8 1
Autorizagcho Subcategoria Classe 9 S 1
4 4 2 13 13 1
5 5 2 -
""""""""" 16554-ICC JOAO LUIS DAS NEVES
16543-1CC CLAUDIOS - SOCIEDADE DE CONSTRUCOES, LDA. MAFRA
LEIRIA Empresa inacrita em 92/03/18
Empresa inscrita em 92/04/08
Autorizaclo Subcategoria Classe
Autorizac8o Subcategoria Classe 2 1
4 4 2 4 4 2
S 5 2 5 5 2
9 9 2 ] 8 2
------------ 9 9 2
16544-ICC LISTORRES - SOC. CONSTRUCAO CIVIL E COMERCIO, LDA. 13 13 1
TORRES NOVAS e ——————— e
Empresa inscrita em 92/04/08 16555-ICC JORGE DOS SANTOS, LDA.

huterizachko Subcategoria
2 2
4 4
5 5
8 8
9 9
10 10
13 13

Classe

LISBOA
Empresa inscrita em 92/03/18

Autorizaclio Subcategoria Classe

e® e
[
Qv LaNn
wWe b o
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Autorizaclo Subcategoria Classe 16568-EOP JOAQUIM D' OLIVEIRA LOURENCO
ALCAINS
11 11 1 Empresa inscrita em 92/04/09
12 12 1
13 13 3 Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
14 14 1 2 1 2 1
18 18 3 4 1 4 1
16556-FOP BELMIRO PILIPE - EMPREITEIROS OBRAS PUBLICAS, LDA 16569~EOP JOAQUIM ANTONIO BRAIZINHA PARREIRA
MAFRA -LISBOA .
Empresa inscrita em 92/04/09 Empresa inscrita em 92/04/09
----- ——— - ————— Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
16557-POP FAIALBRITAS, LDA. 2 -1 2 1
MATRIZ - HORTA 4 1 4 1
Empresa inscrita em 92/04/09 12 1 12 1
13 1 13 1
gV OO U 14 1 14 1
16558-FOP SOC. MADEIRAS E MAT. CONSTRUCAO IDEAL GUIENSE, LDA == -~ -
POMBAL 16570-EOP J. M. SOUSA - MONTAGENS ELECTRICAS
Empresa inscrita em 92/04/09 MOITA
Empresa inscrita em 92/04/09
16559-FOP LUIS DE SOUSA GAGO & FILHOS, LDA. Autorizacdo Categoria Subcategoria Classe
LEIRIA 41 2 1
Empresa inscrita em 92/04/09 42 4 3 1
44 4 5 1
------------------------------------------------ 45 4 6 1
16560-POP FABRIGIMNO - FABRICACAO DE MATERIAL DESPORTO, LDA. 46 4 K 1
VILA PRANCA DE XIRA 48 4 -9 1
Empresa inscrita em 92/04/09 - St
16571-gOP CILCARRO - CONSTRUCOES DE VALE CARRO, LDA
o ALBUFEIRA
16561-EQOP SOMELT - SOCIEDADE DE MONTAGENS ELECTRICAS, LDA. Empresa inscrita em 92/04/09
PORTO DE MOS
Empresa inscrita em 92/01/09 Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 2
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe 4 1 4 2
a4 4 5 T
46 4 7 1 16572-EOP C.I.C. - CONSTRUTORA IMOBILIARIA DO CENTRO, LDA.
48 4 9 1 VILA NOVA DE OUREM
e e Empresa inscrita em 92/04/09
16562-EOP ARTEIRO FALLE, LDA.
POVOA DO VARZIM Autorizacso Categoria Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 92/03/1% 2 1 2 2
3 1 3 1
Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe 4 1 4 1
2 1 2 3 9 1 9 2
4 1 4 14 1 14 2
9 1 9 2 15 1 15 1
10 1 10 3 27 2 12 1
12 1 12 3 28 2 13 2
13 1 13 3 - =
14 1 14 3 16573-EOP ANIBAL CAVEIRINHA FELICIANO
17 2 2 1 ALMANCIL . i
27 2 12 1 Empresa inscrita em 92/04/09
28 2 13 1 .
_ Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
16363-R0P ALPREDO AUGUSTO DE JESUS LOPES 2 1 2 1
FUNCHAL
4 1 4 1
Empresa inscrita em 92/04/09 12 1 12 1
Autorizaclo Categoria  Subcategoria Classe ii i ii i
2 1 2 2 27 2 12 1
sy 4« 2 28 2 13 1
16364-E0P RO [COUVETA AVEIRO 16574~EOP  ANGO ISOLA - ISOLAMENTOS DE CONSTRUCAO CIVIL, LDA.
HICO TAVIRA

Empresa inscrita em 92/04/09 Empresa inscrita em 92/04/0%

Autori:aclo Categoria Subcategoria Classe
2 1

1 Autorizacl8o Categoria Subcategoria Classe
4 i < h 13 1 13 1
13 1 13 1 43 4 s 1
LM s 16575~EOP JOSE PERREIRA NEVES & FILHOS, -LDA.
T LEIRIA
16565-EOP CONSTROILHA, LDA. Empresa inscrita em 92/04/09
;{:Ee“ inscrita em 92/04/09 Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 1
Autorizacdo Categoria Subcategoria Classe 4 1 4 1
2 1 2 1 14 1 14 1
I
13 i 13 1 16576-EOP LISTORRES - SOC. CONSTRUCAO CIVIL E COMERCIO, LDA.
12 1 12 1 TORRES NOVAS
13 1 13 1 Empresa inscrita em 92/04/09
14 1
u-______"__}___ _— Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
2 2 2
16566-BOP CONSTRUCOES ERNESTO FELICIANO & FILHOS, LDA. 4 1 4 1
LEIRIA 10 1 lg ;
Empr inscrita em 92/04/09 12 1 1
esa i 704/ 13 1 13 2
Autorizaclo Categoria  Subcategoria Classe 14 1 14 2
2 2 U st et et et
4 1 4 1 16577-EOP VICTOR FERNANDEBS~TEC. SERVICOS ELECTRICIDADE, LDA.
9 1 9 1 LUMIAR - LISBOA ]
12 1 12 1 Empresa inscrita em 92/04/09
13 1 13 1
14 1 14 1 Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
- ——— ——— 42 3
43 4 4 1
16567~EOP A. M. DIMAS CARPINTEIRC, LDA. 44 4 5 1
ELVAS 45 4 6 1
Empresa ingcrita em 92/04/09 46 4 7 1
47 4 8 1
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe 48 4 9 1
2 1 2 _— [ Sy Sy —
3 1 3 1 16578-EOP LUSATEC - SERVICOS DE TELECOMUN. E ELECTR., LDA.
4 1 4 1 MANGUALDE
12 1 12 1 Empresa inscrita em 92/04/09
13 1 13 1
14 1 14 1 Autorizac8o Categoria Subcategoria Classe
41 4 2 1 46 4 7 1
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16579-BOP CONSTRUCORS BAIXO CAVADO, LDA. 16587-EQOP JAVICASA CONSTRUCOES, LDA.

BARCELOS PAREDE

Empress inscrita em 92/04/09 Empresa inscrita em 92/03/04

Autorizaclo C ia b ia Classe Autori;acao Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 1 2 2
3 1 3 1 4 1 4 2
4 1 4 3 5 1 5 1
] 1 5 1 9 1 ] 2
9 1 9 1 13 1 13 2
10 1 i0 1 14 1 14 2
11 1 11 1 28 2 13 2
12 1 12 3 1
13 1 13 3 4 ¢ 2 '
14 1 14 3 e -
27 2 12 1 -
28 2 131 1 16588-E0P ég:;uggiRBIA LOPES

16580-EOP ADRIANO PERREIRA DA COSTA Empresa inscrita em 92/03/04

VIANA DO CASTELO e 1 Subcat i Classe
Enpresa inscrita em 92/04/09 Autor ;“&O c“e‘{"' i < ;qor ® 1

4 1 4 1
Autorizaclio Categoria b ia Classe 9 1 9 1
41 4 2 1 ———
42 4 3 1 16589-BOP JORGE DOS SANTOS, LDA.
43 4 4 1 LISBOA
resa inscrita em 92/03/19
16581-B0P ADEBLAR - 80C. CONST. CIVIL E OBRAS PUBLICAS, LDA, Enp 703/
VISEU i ia  Subcategoria Classe
Empresa inscrita em 92/04/09 Autor ;ac&o C“e‘l‘“ 2“ 4
4 1 4 4
Autorizacc Categoria Subcategoria Classe 9 1 9 4
2 1 2 1 10 1 10 3
4 1 4 1 11 1 11 1
4 1 9 1 12 1 12 4
10 1 10 1 13 1 13 3
12 1 12 1 14 1 14 s
13 1 12 1 15 1 15 2
14 1 14 1 23 2 8 3
27 2 12 3
16582-E0P ELECT,COIMBRA DE MANUEL P.MAIA & JOSE S.COSTA,LDA. 41 4 2 1
COIMBRA . 42 4 3 2
Bmpresa inscrita sm 92/04/09 44 4 5 2
47 4 8 2
Autorizaclo Categoria  sub goria Classe 48 4 9 2
41 4 2 g,
42 4 3 1 16590-EOP A.S. MENDES CONSTRUCOES. LDA.
4 4 4 1 LEIRIA
:2 : g }l Empresa inscrita em 92/04/09
48 . 9 i Autorizac3o Categoria  Subcategoria Claase
2 1 2 2
16583-B0P ELECTRO-INSTALADORA DAS PFONTAINHAS, LDA. 4 3 4 1
POVOA DO VAREIM e
Enpresa inscrita sm 92/04/09 16591-EOP MARINHEIRO SANTOS & FILHO, LDA.
2uh VILA VERDE
M‘t"':z L ¢ H ia o ia C1°:'° Empresa inscrita em 92/04/09
:2 : ; : Autorizacso Categoria Subcategoria Clasae
1
45 4 6 1 2 ! H :
A6 4 7 1 10 1 10 1
47 4 8 D S - e
48 4 9 1
16592-1ICC MARINHEIRO SANTOS & FILHO, LDA.
16584-EOP JOAO APONSO PERREIRA DA ROCHA VILA VERDE
BRAGA Em, i it 04/08
Enpresa inscrita em 92/04/09 presa inscrita em 92/04/
Autorizac8o Subcategoria Clas
Autorizaclo Categoria b ia Classe 2 29 se
«“" 4 S 1 4 4 1
46 4 ? 1 5 5 1
48 4 9 1 9 9 1
10 10 1
165083~EOP TOUCAS & TOUCAS - CONSTRUCOES CIVIS, LDA. e e ——— e ———
ALMADA
Empresa inscrita em 92/04/09
Autorizaclo Categoria Subcategoria Classe
2 1 2 1
4 1 4 1
10 1 10 1 )jgfﬁ
12 1 12 1 a) EOP : empreiteiro de obras pdblicas:
13 1 13 1 icc : industrial de construc3c civil (obras particulares);
14 1 14 1 ICC-AR : industrial de construc8o civil - 8mbito regional
{o8 concelhos de actuaclo s¥o indicados no prépric alvars);
16586-EOP ELBA-SOC.DE ESTUDOS, PROJECTOS E CONSTR., LDA. FOP ; fornecedor de obras piblicas.
SEIXAL
Empresa inscrita em 92/04/09 b} @ : 86 para editici_oa sem estruturas de betlo pré-esforcado.
c) Os alvarés emitidos ao abrigo da legislaclo revogada pslo DL 100/88
Autori;uclo Cat.{:oria subcut;goriu C1l;'° a empresas constantes desta lista deixaram de ter validade de acordo
com © estipulado no n. 3 do art. §0 daquele diploma.Caso algum venha
3 1 3 2 a ser ainda presente a entidads publica (em original ou fotocodpia
4 1 4 2 notarial ou simples) solicita-se a sua apreens8c e envic a :
9 1 9 2 CAEOPP - R. S. Mamede ac Caldas, 21 - piso 2, 1196 Lisboa Codex.
10 1 10 2
12 1 12 2
13 1 13 2
14 1 14 2
27 2 12 2 CMOPP/CAEOPP, # de ¢ de 1992
28 2 13 2 ’7 410
42 4 3 2 0 Secratdrio Geral
43 4 4 2
a“ 4 5 2 /. e l 2
45 4 6 2 “"“”ﬂ"( e -
48 ] 9 2

AMERICO ADELINO RAMOS
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PROCURADORIA-GERAL DA REPUBLICA

Processo n.° 18/90 — Taxa soclal unica — Redugdo —
Actividade com fim lucrativo — Lucro — Prova — Estabe-
lecimento de ensino particular — Declaragéio de utilidade
publica — Pessoa colectiva de utilidade pablica.

1. Nos termos do artigo 12.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 140-D/86,
de 14 de Junho, na redacgdo do artigo 1.° do Decreto-Lei
n.° 295/86, de 19 de Junho, os contribuintes do regime geral
de seguranga social cuja actividade nao tenha fim lucrativo po-
dem beneficiar de redugdo de 3,5% na taxa de contribuigao so-
bre remuneragdes por trabalho que lhes seja prestado.

2.* Para os efeitos da redugdo prevista no artigo 12.° do referido
diploma, actividade que ndo tenha fim lucrativo serd aquela que
ndo foi planeada por forma a que o produto da exploragdo ex-
ceda o respectivo custo.

3.* Os estabelecimentos de ensino particular e cooperativo a que se
refere o Decreto-Lei n.° 553/80, de 4 de Novembro (Estatuto
do Ensino Particular e Cooperativo), exercerdo uma actividade
com fim lucrativo quando a respectiva exploragdo tiver sido pla-
neada por forma a permitir uma margem de beneficio entre as
receitas a obter e o custo da exploracdo.

4.* Os estabelecimentos de ensino particular e cooperativo que se
integram no Sistema Nacional de Educagdo gozam das prerro-
gativas das pessoas colectivas de utilidade piiblica.

5.* O Despacho n.° 57/SESS/86, de 29 de Setembro de 1986, do
Secretdrio de Estado da Seguran¢a Social, ao considerar, na re-
gra 4.%, alinea @), como documento gue inequivocamente com-
prova os fins ndo lucrativos, para efeitos da redugdo da taxa
referida na conclusdo 1., aquele que certifique a declaragdo de
utilidade publica, possibilita uma decisdo positiva sobre a con-
cessdo da referida redugdo, ndo obstante o exercicio de activi-
dades com fim lucrativo desenvolvidas pela pessoa colectiva a
qual tenha sido atribuida aquela declaracdo.

6.2 O despacho referido na conclusio anterior, ao considerar, na re-
gra 4.°, alinea b), como documento que inequivocamente com-
prova os fins ndo lucrativos, para efeitos da reducido da taxa
referida na conclusdo 1.2, o que certifique o enquadramento das
entidades contribuintes entre as entidades enunciadas no ar-
tigo 12.°, n.° 2, do Decreto-Lei n.° 295/86, de 19 de Setembro,
possibilita uma decisdo positiva sobre a concessio da referida
reducdo sem admitir a possibilidade, prevista na lei, de prova
em contrario.

Consequentemente, nesta medida, estd ferido de ilegalidade.

Um estabelecimento de ensino particular integrado no Sistema

Nacional de Educagdo ndo pode, apenas por gozar das prerro-

gativas das pessoas colectivas de utilidade publica, beneficiar de

redugdo da taxa referida na conclusdo 1.* se a actividade exer-
cida tiver sido planeada de forma a gerar excedentes de explo-

ragdo, nos termos da conclusdo 3.2

00 ~J
B =

Sr. Secretdrio de Estado da Seguranga Social:

Exceléncia:

1 — O artigo 12.° do Decreto-Lei n.® 140-D/86, de 14 de Junho,
na redac¢do dada pelo Decreto-Lei n.° 295/86, de 19 de Setembro,
confere aos «contribuintes do regime geral de seguranga social cuja
actividade ndo tenha fim lucrativo» a redugdo de 3,5 % na taxa de
contribui¢des que lhes corresponde.

O n.° 2 do mesmo artigo faz uma enunciagdo ndo taxativa de en-
tidade que, sem prejuizo de prova em contrdrio, se devem conside-
rar como prosseguindo fins ndo lucrativos.

Por sua vez, o artigo 12.°-A do mesmo diploma vem sujeitar as
referidas entidades a apresentagdo de requerimento para concessdo
da redugdo da taxa, o qual deve ser «acompanhado de cépia auten-
ticada do instrumento juridico da sua constitui¢do, dos estatutos ou
de outro documento que, inequivocamente, comprove os fins nao
lucrativos que prosseguem».

Posteriormente, foi publicado o Despacho n.° 57/SESS/86, de 29
de Setembro (Didrio da Republica, 2.* série, n.° 245, de 23 de Ou-
tubro de 1986), que no seu n.° 4 diz expressamente:

4 — Considera-se como documento que inequivocamente com-
prova os fins ndo lucrativos prosseguidos pelas entidades con-
tribuintes o que certifique, conforme os casos, uma das seguin-
tes situagdes:

a) A respectiva declaragdo de utilidade publica;

b) O seu enquadramento entre as entidades enunciadas no
n.° 2 do artigo 12.° do Decreto-Lei n.° 295/86, de 19
de Setembro.

Com base nos normativos acima referidos e no disposto no n.° 2
do artigo 3.° da Lei n.° 9/79, de 19 de Margo, e no n.° | do ar-
tigo 8.° do Decreto-Lei n.® 533/80, de 21 de Novembro, vem sendo
requerido pelos estabelecimentos de ensino particular que se integram
no sistema nacional de ensino o reconhecimento do direito a redu-
¢ao da taxa contributiva a que estao obrigados na qualidade de en-
tidades contribuintes do regime geral de seguran¢a social (').

Por se considerar que a matéria ndo é liquida e «tem melindre,
atentos, por um lado, os interesses do sistema de seguranga social
e, por outro lado, as prerrogativas legalmente reconhecidas aos re-
feridos estabelecimentos de ensino particular», V. Ex.* dignou-se so-
licitar a emissdo de parecer.

Cumpre, assim, emiti-lo.

2 — O Decreto-Lei n.° 140-D/86, de 14 de Junho, criou uma «taxa
social unica, com unificagdo dos descontos para a Seguranga Social
e o Fundo de Desemprego.

No artigo 1.°, fixou as taxas de contribui¢do a pagar pelos traba-
lhadores e pelas entidades patronais, respectivamente, em 11 % e 24 %
das remuneragdes por trabalho prestado — contribuigdo-regra —, e
enunciou, nos artigos 4.° a 12.°, algumas particularidades na fixa-
¢do de taxas relativamente as situagdes concretamente contem-
pladas (3.

Integrado nesse elenco e estabelecendo especificidades de taxas re-
lativamente a contribui¢des por trabalho prestado, dispde, por sua
vez, o artigo 12.° (°):

1 — Os contribuintes do regime geral de seguranga social cuja
actividade ndo tenha fim lucrativo podem beneficiar da redu-
¢d0 de 3,5% na taxa de contribui¢cdes sobre as remuneracdes
por trabalho que lhes seja prestado a partir da entrada em vi-
gor do presente diploma.

2 — Para efeitos do disposto no nimero anterior, consideram-
-se como ndo tendo fim lucrativo, sem prejuizo de prova em
contrdric, nomeadamente as seguintes entidades:

a) Instituigdes de previdéncia;
b) InstituigGes particulares de solidariedade social;
¢) Instituigdes personalizadas do Estado;
d) Instituigdes de utilidade piiblica do Estado;
e) Associagdes;
/) Fundagdes;
g) Cooperativas;
k) Sindicatos;
i) Unides, federagdes e confederagdes;
J) Ordens profissionais;
f) Partidos politicos;
m) Casas do povo;
n) Caixas de crédito agricola mutuo.

3 — As entidades a que se referem os n.°* 1 e 2 sé6 podem
beneficiar da reducdo da taxa contributiva desde que tenham a
sua situagdo contributiva regularizada perante a Seguranga Social.

4 — Da aplicagdo da redugdo da taxa contributiva prevista no
n.° 1 ndo pode resultar a fixagdo de taxa inferior 4 que, nas
mesmas situa¢des, era aplicdvel para o regime geral de seguranga
social dos trabalhadores por conta de outrem, anteriormente a
entrada em vigor do presente diploma.

5 — Nio podem também ser aplicadas taxas inferiores as que
sejam determinadas em legislacdo especial desde que estas se-
jam menores do que a taxa resultante da aplicagdo da redugio
de 3,5% a taxa prevista para as entidades patronais no n.° 1
do artigo 1.°

Elemento-fonte da redugdo na taxa de contribuigdes sobre as re-
munerag¢des por trabalho é a natureza da actividade dos contribuin-
tes do regime geral de seguranga social aos quais o trabalho seja pres-
tado.

A reducdo pressupde que a actividade desses contribuintes ndo re-
nha fim lucrativo.

Impde-se, assim, precisar o significado contido na expressao utili-
zada na norma «actividade que ndo tenha fim lucrativo», ou, por
delimitacdo do contrdrio, actividade com fim lucrativo.

3 — No diploma que contemplava o regime de quotizagdes para
o Fundo de Desemprego era utilizado ja este conceito de actividade
com fim lucrativo.

Com efeito, o artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 45 080, de 20 de Ju-
nho de 1963, prescrevia:

Artigo 1.° Todas as pessoas, singulares ou colectivas, nacio-
nais ou estrangeiras, que exercam, no continente da Repiblica
ou ilhas adjacentes, actividade com fim lucrativo na qual ocupem
um ou mais empregados, assalariados ou quaisquer outros ser-
vidores concorrerdo, em cada més, para o Fundo de Desemprego,
com | % das importancias que despenderem em ordenados, sa-
larios, vencimentos [...] e outras remuneracoes fixas ou even-
tuais [...] ().
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No dominio da vigéncia deste diploma, este Conselho teve ensejo
de ponderar sobre a definigdo do conceito de «fim lucrativo» (7).

Uma actividade tem fim lucrativo quando foi planeada com o
objectivo de o produto dos pregcos praticados pela actividade ou ser-
vico prestado cobrir os custos dos fornecimentos e foi gizada com
o objectivo de haver de produzir uma margem de beneficio entre
as receitas e as despesas de exploragdo.

Na delimitagio do conceito tem sido também salientado (%) ser coisa
diferente uma actividade exercida com fim lucrativo e a finalidade
lucrativa visada pela propria pessoa, com razdo ultima da respec-
tiva constituicdo (no caso de pessoa colectiva).

Para a prossecu¢do dos fins ultimos de interesse publico visados
por certas entidades, estas exercem, ou podem exercer, actividades-
-meio com inegével fim lucrativo.

Com efeito (*), o artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 450/80, alude as
actividades que se exercem com fim lucrativo, e nédo a finalidade lu-
crativa visada pela prépria pessoa, singular ou colectiva.

E, de resto, sabido que, para o desempenho das suas fungdes, as
pessoas colectivas t8ém muitas vezes que praticar actos de natureza
variada, sem liga¢do directa e imediata com os seus fins, contanto
que sejam praticados na inteng¢do de realizar qualquer dos fins co-
lectivos (%).

O préprio Decreto-Lei n.° 45 080 claramente admite essa possibi-
lidade ao isentar de contribui¢do para o Fundo de Desemprego «os
estabelecimentos ou obras do Estado ou de corpos administrativos»
[alinea &) do artigo 4.°].

Na verdade, se o Estado e as autarquias locais, como pessoas co-
lectivas de direito publico, visam indubitavelmente a prossecugdo de
determinados interesses puiblicos, a excepgdo contida na alinea ) do
artigo 4.° sé se compreende uma vez que se lhes reconhega a facul-
dade de exercer também actividades lucrativas.

Acerca do conceito de lucro, escreve o Prof. Marcello Caetano:

Diz-se com frequéncia que os servigos publicos ndo devem ter
car4cter lucrativo, mas é necessdrio esclarecer o sentido da pro-
posigdo. Se por lucro se entende a margem de beneficio resul-
tante da diferenga entre o pre¢o cobrado e a importéncia pela
qual ficou ao servico a prestagdo fornecida (o custo da produ-
¢d0), tem de rejeitar-se essa afirmacdo, pois é aconselhavel, e
até indispensdvel, que nos servigos econdmicos se vendam as pres-
tagdes por pregos acima dos custos, a fim de permitir o autofi-
nanciamento destinado a renovagdo e amplia¢ao do estabeleci-
mento, interessar o pessoal na eficiéncia do trabalho e constituir
reservas na previsdo de tempos dificeis.

O lucro que ndo deve ser procurado € o fucro fiscal, isto ¢,
um rendimento constante e 0 mais alto possivel para alimentar
as receitas das entidades publicas e acorrer a despesas com ou-
tros servigos (‘9.

Nesta perspectiva, existird uma actividade com fins lucrativos se
foi planeada com o objectivo de o produto dos pregos praticados
pelos servigos prestados cobrir o custo do funcionamento.

E, também, serd indiferente apurar se determinada actividade ob-
teve ou ndo lucros; o que importa é saber se foi pensada e criada
com o objectivo de haver uma margem de beneficio entre as recei-
tas e as despesas de exploragdo ('").

4 — A Lei n.° 9/79, de 19 de Margo, estabelece as bases gerais
do ensino particular e cooperativo.

Depois de estatuir serem de interesse publico as «actividades e os
estabelecimentos de ensino enquadrados no ambito do Sistema Na-
cional de Educagdo» — artigo 2.° —, considera, no n.° 1 do ar-
tigo 3.°, para efeitos desta lei, as seguintes escolas:

a) Escolas publicas — aquelas cujo funcionamento seja da res-
ponsabilidade exclusiva do Estado, das regides auténomas,
das autarquias locais ou de outra pessoa de direito publico;

b) Escolas particulares — aquelas cuja criagdo e funcionamento
seja da responsabilidade de pessoas singulares ou colectivas
de natureza privada;

¢) Escolas cooperativas — aquelas que forem constituidas de
acordo com as disposigOes legais respectivas.

Nos termos do artigo 6.°, o Estado coordena e apoia o ensino nas
escolas particulares e cooperativas, competindo-lhe neste ambito, de-
signadamente, conceder autorizagdo para a criacdo e assegurar-se do
normal funcionamento das escolas particulares e cooperativas,
proporcionar-lhes o apoio pedagogico e técnico necessdrio ao seu efec-
tivo funcionamento, garantir o nivel pedagodgico e cientifico dos pro-
gramas e métodos, de acordo com as orientagdes gerais da politica
educativa, e conceder subsidios e celebrar contratos para o funcio-
namento das escolas particulares e cooperativas, de forma a garan-
tir progressivamente a igualdade de condi¢cdes de frequéncia com o
ensino pubico nos niveis gratuitos e a atenuar as desigualdades exis-
tentes nos niveis ndo gratuitos — artigo 6.°, n.° 2, alineas a), b),

c) e d).

Dispde, por sua vez, o artigo 7.° da Lei n.° 9/79:

1 — Podem requerer autorizagdo para a criagdo de escolas par-
ticulares e de escolas cooperativas as pessoas singulares ou co-
lectivas que se encontrem nas condicdes legalmente exigidas.

2 — A concessdo de licencas para a criagdo de escolas parti-
culares de ensino obedece aos seguintes requisitos fundamentais:

a) Possuir o requerente grau académico bastante para re-
ger cursos de categoria ndo inferior ao curso de nivel
mais elevado a ministrar na escola, ou, quando pessoa
colectiva, oferecer quem possua esse grau;

b) Estar a escola dotada de instalagdes e de equipamento
suficiente e adequado aos objectivos que se propde;
¢) Comprometer-se 0 requerente a recrutar pessoal docente

com as habilitagdes legalmente exigidas.

O apoio do Estado as escolas particulares e cooperativas de modo
a que as desigualdades sociais, econémicas e geogradficas nao consti-
tuam entrave a consecugdo dos objectivos nacionais de educagao sera
concretizado, nos termos do artigo 8.° da Lei n.° 7/79, através de
celebragdo de contratos e concessdo de subsidios.

Para a celebragdao dos referidos contratos, prevé o artigo 8.°, n.° 2,
as seguintes modalidades:

Contratos com estabelecimentos que, integrando-se nos objecti-
vos e planos do Sistema Nacional de Educa¢do e sem pre-
juizo da respectiva autonomia institucional e administrativa,
se localizem em é&reas carenciadas da rede piblica escolar;

Contratos com estabelecimentos que obedecam aos mesmos re-
quisitos, mas que se encontrem localizados em dreas suficien-
temente equipadas de estabelecimentos publicos;

Contratos com estabelecimentos em que, para além dos planos
nacionais de ensino aos vdrios niveis, sejam ministradas ou-
tras matérias no quadro de experiéncias de actualizagdo pe-
dagdgica e educativa.

O Decreto-Lei n.° 553/80, de 21 de Dezembro, aprovou o Esta-
tuto do Ensino Particular e Cooperativo (*').

Inscreveu-se na intencionalidade deste diploma definir um quadro
regulamentar e orientador maledvel, tendo em vista (*?) «a criagdo
de um conjunto coerente de normas que, sem a preocupagdo de exaus-
tividade prescritiva, proporcionem estimulo e encorajamento a ini-
ciativa particular e a desejdvel explicitagdo de projectos educativos
préprios», salvaguardando-se «a consagra¢do das linhas essenciais,
a liberdade e a responsabilidade de criagdo, gestdo e orientagdo de
estabelecimentos de servigo, bem como a efectivagdo da igualdade
de oportunidades no acesso & educagdo».

Este diploma rege o exercicio da actividade dos estabelecimentos
de ensino particular e cooperativo, com excepgdo das escolas de ni-
vel superior e das modalidades de ensino por ele expressamente ex-
cluidas ("%).

No artigo 3.°, n.° 1, considera serem estabelecimentos de ensino
particular as institui¢des criadas por pessoas singulares ou colectivas
privadas em que se ministre ensino colectivo a mais de cinco alunos
ou em que se desenvolvam actividades regulares de cardcter educa-
tivo, competindo ao Estado, nos termos do artigo 4.°, alinea b), ho-
mologar a criagdo desses estabelecimentos de ensino particular e au-
torizar o respectivo funcionamento (**).

Ao Estado compete (como se previa na Lei n.° 9/79) apoiar os
estabelecimentos de ensino particular através da celebragdo de con-
tratos e da concessdo de subsidios e de outros beneficios fiscais e
financeiros ¢ promover progressivamente o acesso s escolas parti-
culares em condicdes de igualdade com as publicas — artigo 4.°, ali-
neas f) e g).

O apoio financeiro do Estado as escolas particulares corporiza-se
essencialmente através dos varios tipos de contratos previstos nos ar-
tigos 13.° a 20.° do referido diploma.

Nas modalidades de contratos previstas — contrato de associagdo,
simples, ou de patrocinio — estabelecem-se critérios de compartici-
pagdo publica na manutengdo das escolas particulares, que vdo desde
a atribuigdo de um subsidio, por aluno, igual ao custo da manuten-
¢do e funcionamento por aluno nas escolas piiblicas de nivel e grau
equivalente (nos contratos de associagdo) até & assun¢do de uma per-
centagem das despesas de funcionamento ndo inferior a 50% (no
contrato de patrocinio).

Para além das formas de apoio estabelecidas nos contratos, o Es-
tado pode conceder as escolas particulares que se integrem nos ob-
jectivos do sistema educativo subsidios especiais de arranque, de ino-
vacdo pedagdgica, de viabilizagdo financeira, de ampliagio de
instalagdes, de apetrechamento ou reapetrechamento, de apoio a ac-
tividades circum-escolares e outros devidamente justificativos — artigo
22.°
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Nos termos do artigo 81.°, n. 1 e 2, os alunos das escolas parti-
culares podem estar sujeitos ao pagamento de propinas de matricula
e frequéncia e podem ter direito a isencdo e redugdo de propinas,
de acordo com os subsidios recebidos pelas escolas.

Na defini¢do dos apoios as escolas particulares, interessa, especial-
mente, por ultimo, referir o disposto nos artigos 8.°, n.° 1, e 9.°
do mencionado Decreto-Lei n.° 553/80.

Ai se dispde que as escolas particulares que se enquadrem nos ob-
jectivos do sistema educativo, bem como as sociedades, associagdes
ou fundag¢des que tenham como finalidade dominante a criagd@o ou
manutengdo de estabelecimentos de ensino paticular, gozam das prer-
rogativas das pessoas colectivas de utilidade publica e, consequente-
mente, sido abrangidas pela Lei n.° 2/78, d¢ 17 de Janeiro — ar-
tigo 8.°, n.° 1.

As entidades proprietdrias de estabelecimentos de ensino particular
que se enquadrem nos objectivos do sistema educativo, abrangidas
pelo artigo 8.°, beneficiam, no que se refere aos respectivos estabe-
lecimentos de ensino, das isenc¢des fiscais previstas no artigo 1.° da
Lei n.° 2/78, de 17 de Janeiro. E o que disciplina o artigo 9.° (*%).

5 — O Decreto-Lei n.° 441-A/82, de 6 de Novembro ('"), definiu
as bases em que assenta o sector cooperativo de ensino.

Define as cooperativas de ensino como «as que tenham por ob-
jecto principal a manuten¢ao de um estabelecimento de ensino — ar-
tigo 2.°, n.° I —, prevé a concessdo de subsidios destinados a aqui-
sicdo de imobilizagdes corpdreas -— artigo 25.° — e, quanto aquelas
que funcionem nos termaos do Cédigo Cooperativo e se enquadrem
nos objectivos do sistema educativo», a concessao dos apoios pre-
vistos no n.° 1 do artigo 8.° e no artigo 9.° do Decreto-Lei
n.° 553/80 — artigo 18.° ('").

Os excedentes anuais liquidos gerados pelas cooperativas de en-
sino terdo a aplicagdo prevista no artigo 71.° do Cddigo Coopera-
tivo, que prevé a sua distribuicdo pelos cooperadores, depois da com-
pensagdo das perdas dos exercicios anteriores ou da reconstitui¢do
da reserva legal, a que haja lugar.

6 — Os elementos recolhidos permitem ja uma aproximagao a ques-
tio concretamente colocada na consulta — saber se a actividade dos
estabelecimentos de ensino particular pode ser considerada sem fim
lucrativo, nos termos e para os efeitos da redugio da taxa social unica
(contribuigdo patronal) prevista no artigo 12.° do Decreto-Lei
n.° 140-D/86.

Questdo que, em outro enquadramento normativo, mas com ac-
tualidade, pela substancial identidade de situagdes, foi ja objecto de
apreciagdo neste Conselho ('°).

Aplicando os principios enunciados, haverd actividade com fim lu-
crativo se os estabelecimentos de ensino foram criados ¢ sdo de facto
explorados de forma a que as contribuigdes previstas cubram o custo
do funcionamento, havendo, ou podendo haver, um excedente de
exploragdo, ou seja, uma diferenga entre as receitas e as despesas
resultantes dessa exploragdo que permita a conservagdo, renovagao
¢ possivel ampliagdao dos estabelecimentos e, eventualmente, a cons-
tituigdo de reservas e a obtengdo ou distribuicdo de proveitos pelo
titular, ou pelos titulares do estabelecimento.

Nao existe, com efeito, principio que afaste a possibilidade de ins-
litui¢do de estabelecimentos de ensino particular com o objectivo de
obter proveitos pelo exercicio desta actividade.

A proépria multiplicidade de hipoteses de titularidade do estabele-
cimento de ensino particular aponia, segundo a normalidade das coi-
sas, neste sentido.

Embora com exigéncias legalmente determinadas de qualificagdo
pessoal (idoneidade civil e pedagodgica, grau académico adequado para
as pessoas singulares que criem uma escola particular ou, pelo me-
nos, para um dos membros da administragdo, no caso de pessoas
colectivas — artigo 24.° do Decreto-Lei n.® 553/80), é livre a cria-
¢do de escolas particulares por pessoas singulares ou colectivas pri-
vadas — artigo 23.°, n.° |, do referido diploma.

Deste modo, uma pessoa singular, ou uma pessoa colectiva cons-
tituida sob a forma de sociedade comercial, associagdo ou funda-
¢do, ou cooperativa, podem criar escolas particulares que, uma vez
homologadas e autorizadas a funcionar, nos termos do Estatuto do
Ensino Particular e Cooperativo, ministram ensino integrado no Sis-
tema Nacional de Educagdo, com os direitos e deveres inerentes con-
sagrados no estatuto.

Nao é, porém, conatural a instituicdo de estabelecimentos de en-
sino particular a presenga ou a auséncia de uma actividade lucra-
tiva. A criagdo de uma escola particular, com o sentido que vem
expresso no Decreto-Lei n.° 553/80, ¢ o desenvolvimento da respec-
tiva actividade de ensino podem ser pensados em termos de gestio
administrativa e financeira, de modo a que as compensacoes pelos
Servigos que presta (scjam prestagdes pagas pelos alunos, propinas
ou apoios financeiros directos do Estado) cubram o custo da explo-
ragdo e mesmo criem excedentes que possam constituir reservas ou
revertam em beneficio da entidade que instituiu a escola.

No caso de sociedades que sejam constituidas tendo como finali-
dade a criagdo de um estabelecimento de ensino particular, a finali-
dade lucrativa andard mesmo materialmente associada a actividade
projectada (*%).

Mas, também, nenhum principio obsta a que mesmo uma escola
criada por uma pessoa colectiva sem finalidade lucrativa possa cons-
tituir actividade administrada a gerida de modo a que o produto do
servigo que presta cubra as despesas de explora¢do e permita criar
excedentes de resultado.

A mesma ideia valer4, naturalmente, quanto a uma estabelecimento
de ensino criado por uma pessoa singular.

Ver-se-4, deste modo, que a existéncia da finalidade lucrativa na
actividade desenvolvida por estabelecimentos de ensino particular nao
se pode concluir ou constatar pela da propria actividade a se, mas,
fundamentalmente, pelo modo como foi concebida e se desenvolve.

7 — O beneficio de redu¢ao na taxa social tnica, previsto no re-
ferido artigo 12.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 140-D/86, é concedido
por acto da Administragdo, verificados os pressupostos de que de-
pende, apreciados através de procedimento apropriadamente previsto.

Determina-se, com efeito, no artigo 12.°-A daquele diploma (*'):

1 — Para beneficiarem da reducdo da taxa referida no artigo
anterior, as entidades contribuintes devem apresentar na insti-
tuicdo de seguranga social que as abranja requerimento acom-
panhado de copia autenticada do instrumento juridico da sua
constitui¢do, dos estatutos ou de outro documento que, inequi-
vocamente, comprove os fins ndo lucrativos que prosseguem.

2 — A apresentagdo do requerimento a que se refere o nu-
mero anterior determina a aplicagdo da taxa reduzida a partir
do més seguinte ao do requerimento, sem prejuizo do pagamento
do valor da diferenga entre aquela taxa e a taxa normal se se
verificar o indeferimento do pedido.

A entidade que se considere nas condigdes previstas, para poder
beneficiar da redugdo (actividade que nido tenha fins lucrativos), deve,
pois, requeré-la, apresentando documentagdo (prova) do pressuposto
de que depende a respectiva concessdo. Esta a regra geral.

Pode, porém, ndo ser necessaria a documentacio directa da fina-
lidade ndo lucrativa da actividade desenvolvida, mas apenas a prova
de determinada qualidade — natureza estatutdria — da entidade re-
querente, da qual a lei permite deduzir, juris tantum, a inexisténcia
de fim lucrativo. Sao as hipoteses enumeradas nas diversas alineas
do n.° 2 do artigo 12.° do Decreto-Lei n.° 140-D/86.

E neste momento processual que dever ser considerado o Despa-
cho n.° 57/SESS/86, de 29 de Setembro de 1986 (*?), referido no
pedido de consulta como um dos elementos invocados pelos estabe-
lecimentos de ensino particular a solicitarem a reducdo da taxa pre-
vista no artigo 12.° do mencionado diploma.

Transcreve-se, na integra, esse despacho:

O art. 12.°-A do Dec.-Lei 295/86, de 19-9, regula o processo
administrativo de reducdo da taxa contributiva dos contribuin-
tes do regime geral de seguranga social cuja actividade nao te-
nha fins lucrativos.

Muito embora se infira da letra da lei ser da competéncia dos
centros regionais o deferimento do requerimento, considera-se
conveniente esclarecé-lo de modo explicito, tendo em vista evi-
tar eventuais dilagdes na aprecia¢ao do processo, bem como de-
finir desde ja alguns procedimentos administrativos.

Por outro lado, considera-se conveniente clarificar e simplifi-
car os procedimentos relativos a comprovagdo dos fins ndo lu-
crativos das entidades a que se refere aquele artigo.

Nestes termos, determino o seguinte:

| — O deferimento dos requerimentos de reducdo de taxas
contributivas legalmente previstas compete aos 6rgaos directivos
das instituigdes de seguranga social.

2 — As instituigdes devem comunicar o despacho que o re-
querimento mereceu no prazo de 30 dias, a contar, conforme
os casos, da data do mesmo ou da data da recep¢do do ultimo
documento a que diz respeito.

Nao sio exigiveis os documentos de prova previstos no n.° 1
do art. 12.°-A do Dec.-Lei 295/86, de 19-9, quando os mesmos
forem ja do conhecimento das instituicdes de seguranga social,
designadamente por forga da aplicacdo das normas sobre o re-
gisto das institui¢des particulares de solidariedade social do am-
bito da seguranga social.

4 — Considera-se como documento que inequivocamente com-
prova os fins ndo lucrativos prosseguidos pelas entidades con-
tribuintes o que certifique, conforme os casos, uma das seguin-
tes situagoes:

a) A respectiva declaragao de utilidade publica;
b) O seu enquadramento entre as entidades enunciadas no
n.° 2 do art. 12.° do Dec.-Lei 295/86, de 19-9.
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Para além da clarificagdo de problemas de competéncia para con-
ceder o beneficio da redugdo da taxa (que o despacho considera
inferir-se da letra da lei), institui, essencialmente, modos adminis-
trativos destinados a clarificar e simplificar os procedimentos relati-
vos a comprovagdo dos fins ndo lucrativos das entidades que pre-
tendem beneficiar da redugdo prevista no mencionado artigo 12.°
Contém, pois, regras instrumentais de actuacgdo do artigo 12.°-A do
Decreto-Lei n.° 140-D/86.

Todavia, a regra 4. deste despacho pode ultrapassar, na respec-
tiva formulagdo literal, a mera natureza instrumental, permitindo,
em algumas aplicagdes concretas, invasdo da disciplina legal sobre
a verificacdo dos pressupostos de concessao do beneficio de redu-
¢do da taxa social unica.

Nessa medida, o despacho pode estar ferido de ilegalidade.

E o que se apurara de seguida.

Ao considerar como documento que inequivocamente comprova
os fins ndo lucrativos aquele que certifique, ou a declaragdo de uti-
lidade publica da entidade requerente ), ou o seu enquadramento
entre as entidades enunciadas no n.° 2 do artigo 12.° do Decreto-
-Lei n.® 295/86, de 19 de Setembro, o despacho vincula a Adminis-
tracdo a considerar demonstrado, num como noutro caso, € inequi-
vocamente, o pressuposto de que depende a concessdo de redugdo.
E, na medida correspondente, cria para as entidades requerentes as
consequentes expectativas.

No entanto, a disciplina legal dos pressupostos de redugdo fica
aquém da amplitude possibilitada pelos termos processuais da regra
4.* do despacho mencionado.

A circunstincia de uma entidade (que sO pode ser, nesta hipotese,
uma associagdo ou fundagdo) beneficiar da declaracdo de utilidade
publica ndo significa, apenas por isso, que ndo possa desenvolver
actividades gizadas de tal forma que, segundo o sentido atras en-
salado, sejam de considerar como tendo fim lucrativo.

Neste limite, ndo beneficiariam de redugdo, por falta do respec-
tivo pressuposto material, apesar da declaragdo de utilidade piblica.

Por outro lado, a lei admite apenas juris tantum («sem prejuizo
de prova em contrario») a finalidade ndo lucrativa das actividades
desenvolvidas pelas entidades enumeradas no artigo 12.°, n.° 2, ali-
neas @) a n), do Decreto-Lei n.° 140-D/86. Considerando que o en-
quadramento nessa enumeracdo demonstra inequivocamente o pres-
suposto legal, a referida regra 4.2, alinea b), vai além da disciplina
normativa, renunciando a Administracdo a possibilidade, prevista na
lei, da prova, mesmo nessas hipdteses, da existéncia de actividades
desenvolvidas com finalidade lucrativa, consequentemente sem direito
a redugdo.

8 —— Como se salientou, e resulta do artigo 3.°, n.° 2, da Lei
n.° 9/29 e dos artigos 8.°, n.° 1, ¢ 9.° do Decreto-Lei n.° 553/80,
as escolas particulares que se enquadrem nos objectivos do sistema
educativo, bem como as sociedades, associagdes e fundagdes que te-
nham como finalidade dominante a criagdo ou manutengdo de esta-
belecimentos de ensino particular, gozam das prerrogativas das pes-
soas colectivas de utilidade publica.

Como assim, nesta equiparacdo ex lege, € na atribuicdo de prer-
rogativas, estaria incluida, também, a susceptibilidade de, nos ter-
mos do mencionado despacho, regra 4.2, alinea a), os estabelecimen-
tos de ensino particular demonstrarem a finalidade ndo lucrativa. Se
a declaragdo de utilidade publica constituisse elemento de demons-
tragdo do pressuposto de que depende a reducdo da taxa, do mesmo
modo se concluiria quanto a entidades que, sem serem sujeitos dessa
declaracdo, todavia, gozam, ope legis, das mesmas prerrogativas.

Este entendimento, claro e preciso no contexto do despacho, de-
para, contudo, com as objecgdes de legalidade perspectivadas.

E, assim, na medida em que os estabelecimentos de ensino parti-
cular possam ser (quando sejam) criados, geridos e administrados
com o objectivo de gerar excedentes de exploragdo, ndo podem dei-
xar de ser considerados como desenvolvendo actividade com fim lu-
crativo, consequentemente sem enquadrarem Os pressupostos de re-
dugdo da taxa social unica, € ndo obstante gozarem das prerrogativas
das pessoas colectivas de utilidade piblica (**).

De idéntico modo havera que raciocinar quando se trate de coo-
perativas de ensino ou de associa¢des ou fundagdes que sejam titu-
lares de escolas particulares.

Facilitada, é certo, a demonstracdo da finalidade ndo lucrativa [as
associagbes, as fundagdes e as cooperativas vém enumeradas nas ali-
neas €), f) e g) do n.® 2 do artigo 12.° do Decreto-Lei n.° 140-D/86),
a lei admite, todavia, a possibilidade de prova em contrdrio.

Porém, pela prdpria formulagdo da norma, a prova que contrarie
a presun¢do da inexisténcia do fim lucrativo apenas podera (logica-
mente, devera) ser feita pela Administragdo, e os termos do despa-
cho referido — regra 4.2, alinea b) — pressupdem que a Adminis-
tragdo ndo criou mecanismos procedimentais com esta finalidade.

9 — Em face do exposto, formulam-se as seguintes conclusdes:

1. Nos termos do artige 12.°, n.° 1, do Decreto-Lei
n.° 140-D/86, de 14 de Junho, na redac¢do do artigo 1.°

do Decreto-Lei n.° 295/86, de 19 de Junho, os contribuin-
tes do regime geral de seguranga social cuja actividade nao
tenha fim lucrativo podem beneficiar da reducdo de 3,5%
na taxa de contribuicdo sobre remuneragdes por trabalho
que lhes seja prestado;

2.* Para os efeitos da redugdo prevista no artigo 12.° do refe-
rido diploma, actividade que ndo tenha fim lucrativo sera
aquela que ndo foi planeada por forma a que o produto
da exploragdo exceda o respectivo custo;

3.* Os estabelecimentos de ensino particular e cooperativo a que
se refere o Decreto-Lei n.° 553/80, de 4 de Novembro (Es-
tatuto do Ensino Particular e Cooperativo), exercerio uma
actividade com fim lucrativo quando a respectiva explora-
¢do tiver sido planeada por forma a permitir uma margem
de beneficio entre as receitas a obter e o custo da exploragio;

4.? Os estabelecimentos de ensino particular e cooperativo que
se integram no Sistema Nacional de Educa¢do gozam das
prerrogativas das pessoas colectivas de utilidade publica;

5.2 O Despacho n.° 57/SESS/86, de 29 de Setembro de 1986,
do Secretdrio de Estado da Segurang¢a Social, ao conside-
rar, na regra 4.2, alinea a), como documento que inequivo-
camente comprova os fins ndo lucrativos, para efeitos da
reducdo da taxa referida na conclusdo 1.*, aquele que cer-
tifique a declaragdo de utilidade piblica, possibilita uma de-
cisdo positiva sobre a concessdo da referida redugdo, nido
obstante o exercicio de actividades com fim lucrativo de-
senvolvidas pela pessoa colectiva a qual tenha sido atribuida
aquela declaragio;

6.* O despacho referido na conclusao anterior, ao considerar,

na regra 4.%, alinea b), como documento que inequivoca-

mente comprova os fins ndo lucrativos, para efeitos da re-
dug¢do da taxa referida na conclusio 1.*, o que certifique

o enquadramento das entidades contribuintes entre as enti-

dades enunciadas no artigo 12.°, n.° 2, do Decreto-Lei

n.° 295/86, de 19 de Setembro, possibilita uma decisdo po-

sitiva sobre a concessdo da referida redugdo sem admitir a

possibilidade, prevista na lei, de prova em contrério;

Consequentemente, nesta medida, estd ferido de ilegalidade;

Um estabelecimento de ensino particular integrado no Sis-

tema Nacional de Educacdo ndo pode, apenas por gozar das

prerrogativas das pessoas colectivas de utilidade publica, be-

neficiar de reducao da taxa referida na conclusdo 1.* se a

actividade exercida tiver sido planeada de forma a gerar ex-

cedentes de exploragdo, nos termos da conclusdo 3.*

%~

(') Transcreve-se o enunciado do tema da consulta do oficio de
V. Ex.? n.° 3663.

(®) Pessoal de servigo doméstico, taxas de contribui¢do dos mem-
bros do clero e associagdes religiosas, empregados bancarios ¢ Com-
panhia Portuguesa Radio Marconi.

() Na redacgio do artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 295/86, de 19
de Setembro.

(*) Anteriormente, dispunha o artigo 20.° do Decreto n.° 21 699,
de 19 de Setembro de 1932, que «todos 0s que empreguem normal-
mente um ou mais empregados ou operarios em industria ou comércio
concorrerdo, em cada més, para o Fundo de Desemprego, com | %
da importdncia paga, em saldrios, vencimentos, gratifica¢les, per-
centagens, subsidios, prémios, diuturnidades ou quaisquer outras re-
muneragdes, fixas ou eventuais, €, correspondentemente, cada um
dos empregados ou operdrios, com 2% do que no mesmo més rece-
ber, sob qualquer daquelas rubricas [...]».

Das alteragdes introduzidas pelo Decreto-Lei n.° 45 080, de 20 de
Junho de 1963, saliente-se o abandono da referéncia a «industria ou
comércio» como indice de determinacdo da contribuigdo, sendo a re-
feréncia substituida pela locugdo «actividade com fim lucrativonr.

(®) Pareceres n.°* 58/63, de 28 de Dezembro de 1963 (nio publi-
cado); 19/69, de 18 de Dezembro de 1969, publicado no Didrio do
Governo, 2.* série, de 25 de Junho de 1970; 36/71, de 17 de De-
zembro de 1971, publicado no Didrio do Governo, 2.* série, de 18
de Fevereiro de 1972; 2/73, de 5 de Abril de 1973, publicado no
Boletim do Ministério da Justica, n.° 228, p. 63, e 35/85, de 30 de
Maio de 1985, publicado no Boletim do Ministério da Justica,
n.° 349, p. 211.

(®) Cf., v. g., os Pareceres n.** 36/71 (descontos para o Fundo
de Desemprego no Teatro Municipal de Sdo Luis) € 2/73 (empresa
publica Correios e Telecomunicagdes de Portugal).

(") Transcreve-se do parecer n.° 36/71, que, como se salientou,
analisava o conceito no quadro da formulagdo contida no artigo 1.°
do Decreto-Lei n.° 45 020, que regulara as contribuigdes para o
Fundo de Desemprego.

(*) Cf., também, Marcello Caetano, Manual de Direito Adminis-
trativo, 9. ed., t. 1, pp. 197-199.
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¢é) Cf. op. cit., Manual de Direito Administrativo, t. 11, 8.* ed.,
pp. 1001 e 1002 (9.* ed., pp. 1083 e 1084).

(‘) Cf. Parecer n.° 36/71 citado.

(') Dando cumprimento ao artigo 17.° da Lei n.° 9/79, que cons-
tituia injuncdo legislativa dirigida ao Governo.

(**) Do preambulo.

("*) A aplicabilidade ao ensino superior da Lei n.° 9/79 ficou logo
suspensa até a publicacdo do decreto-lei regulador da aplicagdo dos
respectivos principios as escolas de nivel superior — artigo 4.°, n.° 2.

O Decreto-Lei n.° 271/89, de 19 de Agosto, constitui o Estatuto
do Ensino Superior Particular ¢ Cooperativo.

('*) Enumeradas nas vérias alineas do n.° 3 do artigo 3.°

('%) Ressalvado o estabelecido na Concordata entre a Santa Sé e
o Estado Portugués.

(*%) O artigo 1.° da Lei n.° 2/78 previa a possibilidade de con-
cessdo as pessoas colectivas de utilidade publica das seguintes isen-
¢Oes fiscais: imposto do selo, sucessdes e doagdes, contribui¢do pre-
dial, impostos alfandegdrios e isengdo de custas judiciais.

Esta disposi¢do foi substituida pelo artigo 1.° do Decreto-Lei
n.° 260-D/81, de 2 de Setembro, diploma que revogou (artigo 7.°,
n.° 1) a Lei n.° 2/78.

(") O Decreto-Lei n.° 441-A/82 revogou o Decreto-Lei n.° 310/81,
de 17 de Novembro, que regulamentava as cooperativas de ensino.

('®) Cf., supra ponto 4, in fine e expressa concessio dos privilé-
gios das pessoas colectivas de utilidade publica, nomeadamente isen-
¢Oes fiscais,

("®) Parecer n.° 35/85 citado, nota (), abordando precisamente
a actividade dos estabelecimentos de ensino particular perante a quo-
tizagdo para o Fundo de Desemprego.

Acompanha-se, por isso, a metodologia seguida neste parecer.

Cf., também, sobre o mesmo tema, o Acérdao do Supremo Tri-
bunal Administrativo (pleno) de 28 de Margo de 1984, in Acdrdédos
Doutrinais, ano xxiv (Margo de 1985), n.° 279, p. 300.

(*®) Cf., sobre o critério do lucro como finalidade associada a cons-
tituicdo de sociedades, v. g., Ferrer Correia, Ligdes de Direito Co-
mercial, vol. 11, Sociedades Comerciais, Doutrina-Geral, 1968
(vol. 11}, pp. 9 e 15-28; Pinto Furtado, Curso de Direito das Socie-
dades, 1983, pp. 52 ¢ 53; J. Giron Tena, Derecho de Sociedades,
t. 1, 1976, pp. 31 e segs., € Yves Guyon, Droit des Affaires, 2.? ed.,
econdOmica, 1982, pp. 107-119.

(*") Disposigdo introduzida pelo Decreto-Lei n.° 295/86.

(*?) Despacho do Secretdrio de Estado da Seguranga Social, pu-
blicado no Didrio da Republica, 2.* série, n.° 245, de 23 de Setem-
bro de 1986.

(**) «Sido pessoas colectivas de utilidade publica as associagdes ou
fundagdes que prossigam fins de interesse geral, ou da comunidade
nacional ou de qualquer regido ou circunscri¢do, cooperando com
a Administragdo Central ou a administragdo local, em termos de me-
recerem da parte desta administragdo a declara¢do de ‘utilidade pu-
blica’.» — Artigo 1.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 460/77, de 7 de No-
vembro.

Cf., sobre o conceito, Freitas do Amaral, Curso de Direito Ad-
ministrativo, 1, p. {...].

(®**) Segundo o disposto no artigo 13.°-A do Decreto-Lei
n.° 140-D/86, «o pessoal docente dos estabelecimentos de ensino par-
ticular ou cooperativo integrado no Sistema Nacional de Educac¢io
fica sujeito & taxa de 8 %».

Este pessoal contribui, pois, segundo uma taxa reduzida em rela-
¢d0 a taxa normal.

Nio se pode, porém, extrair desta norma qualquer imediata rela-
¢do com a contribuicdo das entidades empregadoras; a redugdo de
que possam beneficiar tem pressupostos proprios fixados em outras
disposigoes.

Este parecer foi votado na sessdo do Conselho Consultivo da
Procuradoria-Geral da Republica de 25 de Maio de 1990.

José Narciso da Cunha Rodrigues — Antdnio Silva Henrigques Gas-
par (relator) — Salvador Pereira Nunes da Costa — Abilio Padrdo
Gongalves — Fernando Jodo Ferreira Ramos — José Joaquim de Oli-
veira Branquinho — Antdnio Gomes Lourengo Martins — José Au-
gusto Sacadura Garcia Marques — Eduardo de Melo Lucas Coelho
[vencido. Para além de outras reservas que o parecer suscita — v. g.,
no tocante a interpretagdo dos segmentos legais «contribuintes cuja
actividade ndo tenha fim lucrativo», entidades consideradas «como
ndo tendo fim lucrativo» (artigo 12.° do Decreto-Lei n.° 140-D/86,
de 14 de Junho), ou, ainda, «os fins ndo lucrativos que prosseguem
as entidades contribuintes» (artigo 12.°-A do mesmo diploma) —,
tenho as maiores dificuldades em aceitar a tese da ilegalidade do Des-
pacho n.° 57/SESS/86, de 29 de Setembro de 1986, do Sr. Secreta-
rio de Estado da Seguranga Social.

Repare-se que a prépria lei (artigo 12.°-A supra citado) admite
a apresentacdo de documento que inequivocamente comprove os fins
ngo lucrativos do contribuinte, a saber: o instrumento juridico da
constituigdo; os estatutos; outro documento (n.° 1).

A exibicdo de qualquer destes documentos determina a aplicagdo
da taxa reduzida (n.° 2).

Por outro lado, o n.° 2 do artigo 12.° considera certas entidades,
para o efeito da redugdo da taxa, como ndo tendo fins lucrativos,
sem prejuizo de prova em contrdrio.

Ora, na tese do parecer parece que, apresentado documento do
acto de constituicdo e dos estatutos de uma daquelas entidades (v. g.,
uma institui¢do de previdéncia; uma institui¢do particular de solida-
riedade social; uma institui¢do de utilidade publica do Estado; uma
ordem profissional; um partido politico), tal documento ndo com-
provaria «inequivocamente» os fins nao lucrativos prosseguidos pelo
ente.

E isto, quigd, porque ainda seja admissivel prova em contrdrio.

Resultado: ndo existe, nesta optica, documento susceptivel de com-
provar inequivocamente o fim ndo lucrativo do contribuinte.

Apesar de a lei admitir a existéncia de similar documento.

Tudo mostra, pois, que os artigos 12.° e 12.°-A do Decreto-Lei
n.° 140-D/86, devem interpretar-se harmonicamente: 0 documento
comprova inequivocamente o fim ndo lucrativo, sendo, contudo, ad-
missivel prova em contrdrio.

Mas, entdo, ndo serd coisa diferente 0 que o n.° 4 do despacho
pretendeu exprimir.

Ao contrario do que se afirma no parecer, penso que dele ndo
resulta a postergacdo da cldusula legal relativa a prova em contra-
rio, caso em que a questdo da ilegalidade avultaria.

Apenas se tera visado interpretar e, sobretudo concretizar, ou de-
terminar, o conteido do segmento legal «documento que inequivo-
camente comprove os fins ndo lucrativos».

Assim devera, porventura, ser entendida a alinea /) do aludido
n.° 4. Apresenta-se documento comprovativo do acto de constitui-
¢do e dos estatutos do partido politico x; ha lugar ipso facto a re-
ducdo, sem prejuizo da prova em contrdrio reservada pela lei.

No tocante a alinea a), a questdo ¢ de certo modo diferente. Im-
portaria, em todo o caso, saber se a declaragdo de utilidade publica
ndo envolverd ja um juizo de incompatibilidade com o fim lucra-
tivo na sua acep¢do mais absorventemente monetarista. E sempre sem
prejuizo de prova em contrério.

Creio, salvo o maior respeito, que 0s escassos elementos interpre-
tativos disponiveis ¢ a considera¢do do principio da conservagdo dos
actos juridicos ndo permitem ir mais além, ao ponto de se concluir
pela ilegalidade do despacho em causa] — Maria Céandida Guima-
rdes Pinto de Almeida.

(Este parecer foi homologado por despacho de S. Ex.? o Se-
cretdrio de Estado da Seguranga Social de 26 de Marco de
1992.)

Estd conforme.

Procuradoria-Geral da Republica, 9 de Abril de 1992. — O Secre-
tario, Maria Cristina Tavares Veiga Silva Maltez.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Acordéo n.° 16/92 — Processo n.° 235/91. — | — Por de-
cisao do inspector delegado de Leiria da Inspec¢do-Geral do Traba-
lho de 31 de Janeiro de 1989, proferida por delegagdo do inspector-
-geral, foi aplicada a Agéncia de Viagens Terra Nova, L.%, cujo
numero de trabalhadores é de 21 a 50, a coima de i3 000§ pela
contra-ordenac¢do prevista e punivel pelo artigo 15.°, n.° 1, alinea
¢), do Decreto-Lei n.° 491/85, de 26 de Novembro, conjugado com
os n.%1 e 2 do artigo 44.° do Decreto-Lei n.° 409/71, de 27 de Se-
tembro, e o Despacho Normativo n.° 22/87, de 2 de Fevereiro (no
Didrio da Repiblica, 1. série, de 4 de Marc¢o de 1987), por, no dia
11 de Agosto de 1988, pelas 17 horas e 2 minutos, a arguida manter
em circulagdo na Estrada Nacional n.° 1, lugar da Ataija, concelho
de Alcobaga, a sua viatura pesada de passageiros n.° RD-29-53, na
qual seguia a guia assistente Maria Helena de Sousa Queirds, sem
que nela estivesse afixado qualquer mapa de hordrio de trabalho re-
ferente a essa trabalhadora.

A arguida interpds recurso dessa decis3o, nos termos do artigo 57.°
do citado Decreto-Lei n.® 491/8S, e, por despacho de 27 de Feve-
reiro daquele ano, foi, pelo juiz do Tribunal do Trabalho de Leiria,
designado para julgamento o dia 8 de Maio.

Em 5 de Maio, requereu o Sindicato Nacional da Actividade Tu-
ristica a sua admissao nos autos como assistente, nos termos do ar-
tigo 183.° do Cddigo de Processo do Trabalho, «uma vez que a tra-
balhadora ofendida, Maria Helena de Sousa Queirds, é associada
deste organismo sindical» e «o direito violado ¢ colectivo ¢ indispo-
nivel, nos termos do artigo 6.° do mesmo Cddigo». E, por despa-
cho de 16 de Maio — apods adiamento da audiéncia de discussdo e
julgamento —, foi o referido Sindicato admitido a intervir nos au-
tos como assistente.

Por sentenca de 28 de Setembro de 1989, foi dado provimento ao
recurso e, consequentemente, absolvida a arguida da infracg¢do de
que era acusada.
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Essa sentenga foi objecto de recurso para a Relagdo de Coimbra
(em 6 de Outubro) e de reclamacgdo por nulidade (em 9 desse més)
por parte do Sindicato assistente. Mas, por despacho de 12 de Ju-
nho de 1990, o juiz desatendeu a reclamagdo e, quanto ao recurso,
ndo o admitiu, por ilegitimidade do recorrente, visto o n.° 2 do ar-
tigo 73.° do Decreto-Lei n.° 433/82, de 27 de Outubro, ao abrigo
do qual ele foi interposto, s6 o admitir a requerimento do arguido
ou do Ministério Piblico.

Desse despacho, na parte em que o recurso nd3o foi admitido, re-
clamou o Sindicato para o presidente da Relagio de Coimbra, nos
termos do artigo 688.° do Cédigo de Processo Civil. Mas o presi-
dente da Relagdo, por despacho de 29 de Outubro de 1990, indefe-
riu a reclamagéo,

Para notificacdo deste despacho foram expedidas pela Relagdo de
Coimbra, em 30 de Outubro, duas cartas registadas, dirigidas aos
advogados do Sindicato e da arguida, e no dia seguinte foram os
autos remetidos ao Tribunal do Trabalho de Leiria.

Em 9 de Novembro, o juiz proferiu despacho a mandar notificar
da baixa da reclamagdo o Ministério Publico, a arguida e o recla-
mante, tendo para notificacdo destes ultimos sido expedidas cartas
registadas em 12 de Novembro.

Em 14 do mesmo més, dirigiu o Sindicato ao juiz do Tribunal do
Trabalho um requerimento a interpor recurso da decisdo do presi-
dente da Relagdo para o Tribunal Constitucional, ao abrigo do ar-
tigo 70.°, n.° 1, alinea b), da Lei n.® 28/82, de 15 de Novembro,
por inconstitucionalidade da norma contida no artigo 73.°, n.° 2,
do Decreto-Lei n.° 433/82, na parte em que impede a interposi¢do
de recurso ao assistente.

Nio tendo sido paga a quantia de 17508, liquidada a titulo de taxa
de justiga devida pelo recurso, o juiz, em 26 de Novembro, mandou
notificar o recorrente para o efeito do disposto no artigo 145.°, n.° §,
do Cddigo de Processo Civil, e ele pagou entdo a quantia de 26258,
a titulo de taxa de justica (17508) e multa (875%), no dia 29, con-
forme liquidagdo feita nessa data.

Em 17 de Dezembro, proferiu o juiz novo despacho, em que, in-
vocando o n.° | do artigo 687.° do Cddigo de Processo Civil, se-
gundo o qual os recursos se interpéem no tribunal que proferiu a
decisdo recorrida, se considerou incompetente para admitir o recurso
interposto pelo Sindicato da decisio do presidente da Relagdo.

Veio entdo o Sindicato, em 10 de Janeiro de 1991, requerer a re-
messa dos autos ao Tribunal da Relagdo de Coimbra, a fim de o
seu presidente se pronunciar sobre a admissibilidade do recurso por
si interposto para o Tribunal Constitucional. Mas o presidente da
Relagdo, por despacho de 22 de Fevereiro de 1991, invocando o ar-
tigo 72.°, alinea b), da Lei n.° 28/82, declarou ndo admitir o re-
curso, por o recorrente ndo ter legitimidade para recorrer.

Remetido o processo ao Tribunal do Trabalho em 27 de Fevereiro
¢ notificado da respectiva baixa por carta registada expedida em 11
de Margo, apresentou o Sindicato nesse Tribunal, em 26 de Mar¢o,
a reclamacdo a que se refere o artigo 76.°, n.° 4, da citada Lei
n.° 28/82, mas dirigida ao presidente da Relagdo.

Enviado o processo a Relagdo, foi proferido despacho pelo seu
presidente a mandar que o mesmo fosse remetido a este Tribunal.

Aqui, o magistrado do Ministério Publico foi de parecer que, tendo
o Sindicato reclamante sido admitido (embora mal, a seu ver) a in-
tervir no processo como assistente e estando em causa a insconstitu-
cionalidade da norma do artigo 73.°, n.° 2, do Decreto-Lei
n.° 433/82, interpretado como néo reconhecendo legitimidade aos as-
sistentes para interpor o recurso ai previsto, a reclamacgdo deve ser
deferida: é que, «ndo estando, por ora, decidido se o Sindicato re-
clamante tem, ou ndo, legitimidade para interpor recursos das deci-
sdes proferidas em processo contra-ordenacional em que foi admi-
tido a intervir como assistente, nio se pode afirmar, nesta fase
processual, a sua ilegitimidade para interpor recursos para o Tribu-
nal Constitucional».,

Cumpre decidir.

2 — O processo de que emerge recurso diz respeito a uma contra-
-ordenagdo no ambito do direito laboral: a contra-ordenagido pre-
vista e punivel pelo artigo 15.°, n.° 1, alinea ¢), do Decreto-Lei
n.°491/85, de 26 de Novembro (falta de afixa¢do do mapa de hora-
rio de trabalho).

O processamento das contra-ordenagdes ¢ a aplicagdo das coimas
pertencem as autoridades administrativas (artigo 33.° do Decreto-Lei
n.° 433/82, de 27 de Outubro). Mas as decisdes das autoridades ad-
ministrativas que apliquem coimas sdo susceptiveis de impugnacio
judicial, nos termos dos artigos 59.° e seguintes desse diploma.

Das sentencas do juiz proferidas em recurso das decisdes das au-
toridades administrativas admite o artigo 73.° recurso para a Rela-
¢do em certos casos: 0s enumerados nas diferentes alineas do n.° |
e no n.° 2.

Diz o0 n.° 2 desse artigo 73.°:

Para além dos casos enunciados no nimero anterior, poderd
a Relagdo, a requerimerto do arguido ou do Ministério Publico,

aceitar o recurso da sentenca quando tal se afigure manifesta-
mente necessdrio 4 melhoria da aplicagdo do direito ou i pro-
mo¢do da uniformidade da jurisprudéncia.

E a constitucionalidade desta norma, na parte em que ela, ao me-
nos expressamente, ndo admite o assistente a recorrer da sentenga
do juiz, que o Sindicato reclamante pde em causa.

E a questdo de constitucionalidade foi suscitada «durante o pro-
cesso» para o efeito do artigo 70.°, n.° 2, alinea b), da Lei n.° 28/82,
de 15 de Novembro.

Na verdade, ao reclamar para o presidente da Relagdo de Coim-
bra do despacho que lhe ndo admitiu o recurso, logo o Sindicato
alegou que «a interpretagdo restritiva (do citado artigo 73.°, n.° 2)
formulada pelo M.™ Juiz revela-se material e formalmente incons-
titucional face ao preceito constitucional ja invocado (artigo 56.°,
n.° 1, da Constituicdo da Repiblica Portuguesa)».

Mas o que esteve na base da inadmissdo do recurso para o Tribu-
nal Constitucional da decis3o do presidente da Relacdo que decidiu
essa reclamacdo foi a ilegitimidade do Sindicato para recorrer.

Limitou-se o presidente da Relagdo a invocar nesse sentido o ar-
tigo 72.°, alinea b), da Lei n.° 28/82, segundo o qual podem recor-
rer para o Tribunal Constitucional «as pessoas que, de acordo com
a lei reguladora do processo em que a decisdo foi proferida, tenham
legitimidade para dela interpor recurso».

O raciocinio parece ter sido este: o n.° 2 do artigo 73.° do Decreto-
-Lei n.° 433/82 confere legitimidade para o recurso ai previsto (das
decisdes dos juizes para a Relagdo) apenas ao arguido e ao Ministé-
rio Publico, ndo ao assistente; logo, estd vedado ao assistente tam-
bém o recurso para o Tribunal Constitucional.

Mas, como observa o magistrado do Ministério Piiblico junto deste
Tribunal, «o despacho reclamado padece do vicio l6gico de dar como
assente 0 que justamente se pretende impugnar no recurso ndo admi-
tido».

Na verdade, questionando-se a constitucionalidade da norma que
veda o recurso (ordindrio) ao assistente, ndo pode dar-se como ad-
quirido que ele ndo tem legitimidade para interpor o recurso de cons-
titucionalidade dessa norma.

3 — Pelo exposto, defere-se a reclamacido.

Lisboa, 15 de Janeiro de 1992. — Mdrio de Brito — Fernando Al-
ves Correia — Messias Bento — José de Sousa e Brito — Bravo
Serra — Luifs Nunes de Almeida — José Manuel! Cardoso da Costa.

Acérddo n.° 21/92. — Processo n.° 393/91. — { — O Banco
Nacional Ultramarino propds, em 8 de Novembro de 1988, no Tri-
bunal do Trabalho de Loures, uma ac¢do com processo ordinario,
emergente de contrato individual de trabalho, contra Farid Abuba-
kar Jussub Suli Katchi, para que fossem julgadas integradoras de
justa causa de despedimento determinadas condutas praticadas pelo
réu, que, enquanto seu empregado, exerceu as fungdes de delegado
sindical. O réu contestou e deduziu reconvengio, pedindo a conde-
nagdo do autor a pagar-lhe uma quantia em dinheiro, a titulo de
remuneragdo, subsidios de férias e de Natal, indemnizagdo de anti-
guidade e indemnizagdo por danos morais.

Por sentenca de 31 de Margo de 1989, foi julgada improcedente
a acgdo ¢ procedente o pedido reconvencional (com excepgdo do pe-
dido de indemnizagdo por «danos morais», do qual o réu havia de-
sistido).

Em recurso de apelagdo interposto pelo autor, foi, por Acérdao
da Relagdo de Lisboa de 7 de Margo de 1990, revogada a sentenga
recorrida e ordenado o prosseguimento dos autos para se conhecer
da existéncia de justa causa.

Recorreram entdo as duas partes para o Supremo Tribunal de Jus-
tica, e este, pelo Acédrdao de 15 de Maio de 1991, negou a revista
pedida pelo autor e concedeu a revista pedida pelo réu e, em conse-
quéncia, revogou o acorddo recorrido, para subsister a decisdo da
1.* instancia.

Desse acérddo interpds o autor recurso para o Tribunal Constitu-
cional, sem invoca¢do de qualquer disposicdo legal.

Por isso, o relator mandou-o notificar para esclarecer qual a base
do recurso, face as regras dos artigos 70.° € 76.° da Lei n.° 28/82,
de 15 de Novembro.

Veio entdo o autor esclarecer:

1.° Compete ao Tribunal Constitucional apreciar a inconstitu-
cionalidade e a ilegalidade, nos termos dos artigos 277.° e
seguintes da Constituigdo da Republica Portuguesa;

2.° Cabe recurso para o Tribunal Constitucional das decisdes
que apliquem norma cuja inconstitucionalidade haja sido sus-
citada durante o processo;

3.° No processo, foi suscitada a inconstitucionalidade da Lei
n.° 68/79, de 9 de Qutubro.

E, em face desse esclarecimento, o relator admitiu o recurso.
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2 — Chegado o processo a este Tribunal, o relator, invocando o
artigo 75.°-A da citada lei, dirigiu novo convite ao recorrente para
indicar:

a@) A norma cuja inconstitucionalidade pretende que o Tribunal
aprecie;

b) A norma ou principio constitucional que considera violado;

¢} A pega processual em que suscitou a questdo de inconstitu-
cionalidade.

Em resposta a esse convite, veio o recorrente dizer:

a) O Banco recorrente pretende que o Tribunal Constitucional
julgue inconstitucional e ilegal a Lei 68/79, de 9 de Outubro;

b) O Banco recorrente considera a referida norma inconstitu-
cional, por violar o disposto no n.° 1 do artigo 13.° e no
n.° 1 do artigo 61.° da Constituicdo da Republica Portuguesa,
e ilegal, por violar o artigo 26.° do Decreto-Lei 49 408, de
24 de Novembro de 1969;

¢) O Banco recorrente invocou a inconstitucionalidade e ilega-
lidade da Lei n.° 68/79, de 9 de Outubro, na resposta a con-
testacdo, no Tribunal do Trabalho de Loures, nas alegagdes
apresentadas no Tribunal da Relagdo de Lisboa e nas alega-
¢0es do Supremo Tribunal de Justica.

O relator fez entdo a exposigdo de fl. 163, do seguinte teor:

Como ¢ sabido, objecto da fiscalizagdo de constitucionalidade
sd0 as normas, ¢ ndo os diplomas. Por isso, o artigo 75.°-A da
Lei n.° 28/82, de 15 de Novembro (aditado pela Lei n.° 85/89,
de 7 de Setembro), manda que no requerimento em que se in-
terpde recurso para o Tribunal Constitucional se indique — além
do mais que aqui ndo interessa — a norma cuja inconstitucio-
nalidade se pretende que o Tribunal aprecie.

Ora, o recorrente, depois de convidado, nos termos do n.° §
daquele preceito, a prestar essa indicagdo, limita-se a pedir que
o Tribunal Constitucional julgue inconstitucional a Lei n.® 68/79,
de 9 de Outubro.

A falta de especificagdo da norma conduz ao nio conheci-
mento do recurso.

Sou, pois, de parecer que se ndo pode tomar conhecimento
do recurso.

Ouvido sobre essa exposigdo, o recorrido deu a sua adesdo ao
ponto de vista do relator.

O recorrente, porém, insiste em considerar suficiente a indicagdo
que fez da Lei n.° 68/79.

Cabe a conferéncia decidir.

3 — O citado artigo 75.°-A exige, no seu n.° 1, que no requeri-
mento de interposicdo do recurso o recorrente indique, além do mais,
a norma cuja inconstitucionalidade ou ilegalidade se pretende que
o Tribunal aprecie; ¢ no n.° 5, para a hip6tese de o requerimento
nao indicar algum dos elementos por ele exigidos, manda que o juiz
convide o requerente a prestar essa indicagdo no prazo de cinco dias.

Por sua vez, o n.° 2 do artigo 76.° dispde que o requerimento
de interposigdo do recurso deve ser indeferido, além do mais, quando
ndo satisfaca aos requisitos do artigo 75.°-A, mesmo apés o supri-
mento previsto no seu n.° 5.

E se, mesmo nesse caso, o requerimento for deferido?

Tanto o Cédigo de Processo Civil (n.° 4 do artigo 687.°) como
a Lei n.° 28/82 (n.° 3 do artigo 76.°) dizem que a decisdo que admita
0 recurso nao vincula o tribunal para que se recorre.

Ora, ndo satisfazendo o requerimento de interposigdo do recurso
aos requisitos legais e tendo o recurso, apesar disso, sido admitido,
¢é evidente que dele se nio pode conhecer.

E tem-se como certo que é essa a decisdo a proferir, pois ainda
muito recentemente — no Acdrddo n.° 442/91, de 20 de Novembro
{no processo n.° 33/91) — se entendeu que, pelo menos nos proces-
sos de fiscalizagdo concreta da constitucionalidade, ndo vale para o
efeito tido em vista a indicagdo de todo um diploma legal.

E certo que nesse outro caso se tratava de um diploma — o
Decreto-Lei n.® 30 689 — com 67 artigos e no caso presente se trata
de outro — a Lei n.© 68/79 — apenas com quatro artigos.

A diferenga, porém, é apenas de grau. A Lei n.° 68/79 contém,
na verdade, varias normas, e, na falta de especificacdo, fica-se sem
se saber qual é a norma cuja inconstitucionalidade se pretende ver
apreciada.

4 — Pelo exposto, ndo se conhece do recurso.

Custas pelo recorrente, com a taxa de justica de seis unidades de
conta.

Lisboa, 15 de Janeiro de 1992. — Mdrio de Brito — Luis Nunes
de Almeida — Bravo Serra — José de Sousa e Brito — Messias
Bento — Fernando Alves Correia — José Manuel Cardoso da Costa.

Acordéo n.° 24/92 — Processo n.° 172/90. — | — José Fran-
cisco Nascimento do Carmo e Anténio José Teixeira Pinheiro, fun-

ciondrios do quadro de pessoal civil do Exército (QPCE), em ser-
vico na Direc¢do do Servigo de Fortificagdes e Obras do Exército
(DSFOQE), requereram, em 15 de Maio de 1986, ao Chefe do Estado-
-Maior do Exército que lhe fosse reconhecido e liquidado o subsidio
de almogo previsto no artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 57-B/84, de 20
de Fevereiro, e do quantitativo fixado pelo Decreto-Lei n.° 20-A/86,
de 13 de Fevereiro, bem como os retroactivos das diferengas entre
os quantitativos efectivamente percebidos ao abrigo do Decreto-Lei
n.° 75-Z/77, de 28 de Fevereiro, e os que lhes deviam ter sido pa-
gos desde | de Agosto de 1977, data em que produziu efeitos o
Decreto-Lei n.° 305/77, de 29 de Julho, revogado pelo citado Decreto-
-Lei n.° 57-B/84, nos termos do artigo 1.° do mesmo Decreto-Lei
n.° 305/77 e conforme periddicas actualiza¢des posteriores (sic). Os
requerimentos foram, porém, indeferidos por despacho do subdirector
do Servigo de Pessoal do Estado-Maior do Exército de 18 de Setem-
bro de 1986, proferido por subdelegagdo do director do mesmo Ser-
vigo, «por ndo se aplicar ao pessoal civil dos servigos departamen-
tais das Forgas Armadas o estipulado no Decreto-Lei n.® 20-A/86,
de 13 de Fevereiro, com efeito desde 1 de Janeiro de 1986». Do des-
pacho consta ainda que «os requerentes sio abrangidos pela Porta-
ria n.° 146/86, de 16 de Abril, com retroac¢do de efeitos de 1 de
Maio de 1986».

Desse despacho interpuseram os interessados recurso hierdrquico
necessdrio para o Chefe do Estado-Maior do Exército, com funda-
mento, além do mais, em que «a entidade recorrida, que se arroga
titular de competéncia subdelegada, ndo é efectivamente competente
para a prdtica do acto impugnado, jd que a matéria ndo se encon-
tra incluida nos despachos de subdelega¢do em que presumivel e im-
plicitamente pretende basear-se», «nem a matéria se encontra incluida
nas atribui¢des da Direcgdo do Servico de Pessoal, nem sequer do
Departamento de Pessoal do EME».

Mas o recurso foi indeferido (sic) por despacho do General-
-Ajudante-General do Exército de 3 de Fevereiro de 1987.

Em novo recurso, interposto pelos interessados para o Chefe do
Estado-Maior do Exército, foi pelo respectivo auditor juridico emi-
tido parecer no sentido de que «o regime legal vigente de abono de
alimentagdo a dinheiro aos funciondrios civis dos servigcos departa-
mentais das Forgas Armadas é o constante da Portaria n.° 146/86,
de 16 de Abril, com referéncia ao Decreto-Lei n.° 329-G/75, de 20
de Junho», e 0 Chefe do Estado-Maior homologou esse parecer por
despacho de 17 de Julho de 1987.

Recorreram entdo contenciosamente 0s mesmos interessados para
a Seccdo de Contencioso Administrativo do Supremo Tribunal Ad-
ministrativo. Mas, pelo Acordao de 10 de Janeiro de 1989, foi ne-
gado provimento ao recurso.

Houve ainda recurso dos interessados para o plkeno da Sec¢do; mas,
pelo Acérdao de 13 de Marco de 1990, foi-lhe também negado pro-
vimento.

E desse acérddo que vem o presente recurso, interposto pelos re-
feridos José Francisco Nascimento do Carmo e Antonio José Tei-
xeira Pinheiro ao abrigo da alinea ) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei
n.° 28/82. Sdo fundamentos do recurso:

1.° A inconstitucionalidade do Decreto-Lei n.° 75-Z/77, de 28
de Fevereiro:

a) Inconstitucionalidade material — por viola¢do do prin-
cipio da igualdade e ndo discriminagdo, constante dos
artigos 13.° ¢ 18.° da Constituigio;

b) Inconstitucionalidade origdnica — por violagao, por in-
competéncia do Conselho da Revolugdo na matéria, dos
artigos 148.°, n.° 1, alinea @), 185.°, n.° 1, e 201.°,
n.° 1, ou 167.°, alineas ¢) e m), da Constituigdo, na
sua redacgdo origindria;

¢) Inconstitucionalidade formal — por violagdo dos arti-
gos 56.°, alinea d), e 58.°, n.° 2, alinea a), também da
Constitui¢do, na mesma redac¢io;

2.° A inconstitucionalidade (material) do artigo 3.° do Decreto-
-Lei n.° 305/77, de 29 de Julho, e do artigo 1.°, n.° 3, do
Decreto-Lei n.° 57-B/84, de 20 de Fevereiro — por viola-
¢do do referido principio da igualdade e ndo discriminagio.

Cumpre decidir.

2 — Considerando, além do mais, que «algumas das normas ali-
mentares ainda em vigor nas For¢as Armadas foram fixadas pelo
Decreto n.° 12 949, de 16 de Dezembro de 1926», veio o Decreto-
-Lei n.° 329-G/75, de 30 de Junho, emitido pelo Conselho de Re-
volugdo ao abrigo do artigo 6.° da Lei Constitucional n.° 5/75, de
14 de Margo, actualizar e unificar, segundo se 1€ no respectivo su-
mdrio oficial, as ementas e tabelas de ragdes dos militares dos trés
ramos das For¢as Armadas. E, assim, depois de estabelecer, no ar-
tigo 1.°, que «os militares em servigo efectivo nas For¢as Armadas
tém, em regra, direito a alimentacdo por conta do Estado» (n.° 1)
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e que «a alimentagdo é constituida por uma ragio de viveres, de-
composta, normalmente, em trés refeigdes cozinhadas, segundo com-
binagdes de espécies ¢ capitagdes insertas nas tabelas i1 a vill anexas
ao presente diploma» (n.° 2), dispds esse diploma no artigo 5.°:

1 — A alimentagdo por conta do Estado é fornecida em es-
pécie.

2 — Quando nio for posivel o fornecimento da alimentagdo
em espécie, o seu abono poderd ter lugar a dinheiro, em quan-
titativo a fixar anualmente por portaria do CEMGFA, sob pro-
posta dos ramos das For¢as Armadas interessados.

Foi em execucdo deste preceito que, por exemplo, a Portaria
n.” 146/86, de 16 de Abril, fixou, a partir de 1 de Maio de 1986,
os seguintes quantitativos para o abono de alimentagdo, a dinheiro:
primeira refeicdo — 35%; almogo ou jantar — 155%; alimentagdo
(didria) — 345%.

O direito a alimentagdo por conta do Estado viria a ser tornado
extensivo aos «funciondrios civis dos departamentos militares» pelo
Decreto-Lei n.° 75-Z/77, de 28 de Fevereiro, editado pelo Conselho
da Revolugdo, como se 1& no seu preAmbulo, «nos termos da ali-
nea @) do n.° 1 do artigo 148.° da Constituicdo». Diz-se, com efeito,
no seu artigo 1.°:

Ao pessoal civil das For¢as Armadas é conferido o direito ao
abono de alimentagdo por conta do Estado em condigdes idén-
ticas as do pessoal militar.

Mais tarde — pelo Decreto-Lei n.° 305/77, de 305/77, de 29 de
Jutho — foi reconhecido a todos os trabalhadores da fungdo publica,
com efeitos a partir de 1 de Agosto de 1977, um subsidio de refei-
¢do, do montante de 7003 mensais, elevado para 1200§ pelo ar-
tigo 24.°-A do Decreto-Lei n.° 110-A/81, de 14 de Maio (aditado
pelo Decreto-Lei n.® 245/81, de 24 de Agosto).

Mas, certamente porque o pessoal civil das For¢as Armadas ja ti-
nha direito ao abono de alimentacdo, originariamente criado para
os militares, esse diploma excluiu-o do seu dmbito, dizendo no ar-
tigo 3.°:

Os funciondrios civis ao servigo das Forgas Armadas e mili-
tarizadas estdo excluidos do ambito da aplicagdo do presente di-
ploma.

O regime do subsidio de refeigdo, tal como foi instituido pelo
Decreto-Lei n.° 305/77, levou a que ele fosse considerado como um
«verdadeiro complemento de vencimento», €, por isso, o Decreto-
-Lei n.° 57-B/84, de 20 de Fevereiro, procedeu a sua revisfo,
«atribuindo-lhe a natureza de beneficio social a conceder como com-
participacdo nas despesas resultantes de uma refeicdo tomada fora
da residéncia habitual, nos dias de prestagdo efectiva de trabalho».
Dai que, pelo artigo 5.° desse diploma, o subsidio tenha sido fixado
em 1508 «por dia de prestagdo de servigo» (n.° 1), com a obrigagdo
de 0 seu montante ser anualmente revisto «por portaria conjunta do
Ministro das Finangas e do Plano e do membro do Governo que
tiver a seu cargo a Administragdo Publica» (n.° 3).

O montante do subsidio foi elevado para 1908, a partir de 1 de
Janeiro de 1985, pelo artigo 7.° do Decreto-Lei n.° 40-A/85, de 11
de Fevereiro, para 2208, a partir de 1 de Janeiro de 1986, pelo ar-
tigo 7.° do Decreto-Lei n.® 20-A/86, de 13 de Fevereiro, e para 2508,
a particr de | de Janeiro de 1987, pelo artigo 7.° da Portaria
n.° 780/86, de 31 de Dezembro.

Mas o n.° 3 do artigo 1.° do citado Decreto-Lei n.® 57-B/84 con-
tinuou a dizer:

O pessoal civil ao servigo das For¢as Armadas ou militariza-
das nao ¢ abrangido pelo presente diploma.

Da resenha feita podem desde jad extrair-se as seguintes conclusdes:

1.2 Sao diferentes o abono de alimentagdo estabelecido a favor
dos militares e o subsidio de refei¢io atribuido aos traba-
thadores da fungdo piiblica;

2.2 O pessoal civil das For¢as Armadas tem estado equiparado
nessa matéria ao pessoal militar;

3.2 O abono de alimentagdo dos militares é de cria¢@o anterior
ao subsidio de refeigdo dos trabalhadores da fun¢io publica;

4.* O abono de alimentagdo, conferido inicialmente apenas aos
militares, foi tornado extensivo ao pessoal civil das Forgas
Armadas ainda antes de se ter atribuido o subsidio de re-
feicdo aos trabalhadores da fun¢do publica.

Os recorrentes, pertencentes ao pessoal civil das Forgas Armadas
e que, por isso mesmo, comecaram a receber o abono de alimenta-
¢do dos militares antes de aos trabalhadores da fungdo publica ter
sido atribuido o subsidio de refei¢do, arrogam-se agora o direito a
esse subsidio, e para isso invocam a inconstitucionalidade das nor-
mas que os excluem do seu dmbito de aplicagdo.

Serdo tais normas inconstitucionais?

3 — A primeira norma posta em causa no recurso é a do artigo 1.°
do Decreto-Lei n.° 75-Z/77, de 28 de Fevereiro, atrds transcrita, e
que precisamente confere ao pessoal civil das For¢as Armadas o di-
reito ao abono de alimentagdo por conta do Estado em condigdes
idénticas as do pessoal militar.

Invoca-se a sua inconstitucionalidade material, organica e formal.

Independentemente de saber se essa norma sofre de inconstitucio-
nalidade material — por ofensa do principio da igualdade e ndo dis-
criminagdo — ou de inconstitucionalidade orginica — por o Conse-
lho da Revolugdo ndo ter competéncia nessa matéria —, é desde logo
evidente que ela é formalmente inconstitucional, por violagio (pelo
menos) do artigo 58.°, n.°® 2, alinea a), da Constituicdo, na sua re-
dacgdo primitiva.

Segundo este preceito, constitui, na verdade, direito das associa-
¢des sindicais «participar na elaboragdo da legislagdo do trabalho»;
e, sendo um dos direitos dos trabalhadores a «retribui¢do do traba-
lho» [artigo 53.°, alinea a), da Constituicdo, na referida versdo] e
devendo considerar-se englobado na retribui¢do o «abono de alimen-
tacdo», a legislagdo que verse sobre o direito a esse abono nido pode
deixar de integrar-se na «legislagio do trabalho» para aquele efeito.

Sendo, assim, o Decreto-Lei n.° 75-Z/77 legislagdo do trabalho,
sobre ele devia ser ouvida a respectiva associagdo sindical. E a falta
de audi¢do — que se deduz da circunstancia de no respectivo pream-
bulo n3o se the fazer qualquer referéncia — gera a referida incons-
titucionalidade. Nesse sentido, os Acorddos deste Tribunal
n.%* 451/87, de 3 de Dezembro (no Didrio da Repiiblica, 1.* série,
de 14 de Dezembro de 1987, e no Boletim do Ministério da Justica,
n.® 372, p. 137) e 15/88, de 14 de Janeiro (no Didrio da Repiiblica,
1.* série, de 3 de Fevereiro de 1988, ¢ no Boletim do Ministério da
Justica, n.° 373, p. 188).

A inconstitucionalidade formal poderia ainda questionar-se & face
do artigo 56.°, alinea d), também da versao originaria da Constitui-
¢do, que concede igualmente o direito de participar na elaboragio
da legislagdo -do trabalho as comissdes de trabalhadores.

Mas, por um lado, a Constituigio sé nas empresas garante o di-
reito de constituir comissdes de trabalhadores (artigo 55.° da versdo
origindria, a que corresponde, quer na versio de 1982, quer na de
1989, o artigo 54.°, n.° 1), e a constituigdo de comissdes de traba-
lhadores na fungdo publica sé veio a ser permitida posteriormente
ao Decreto-Lei n.° 75-Z/77 (pela Lei n.° 46/79, de 16 de Setem-
bro); por outro lado, seria irrelevante averiguar se era obrigatdria
a audi¢do da comissdo de trabalhadores que eventualmente ja exis-
tisse no servico a que os recorrentes pertencem, por a falta de audi-
¢do da associa¢do sindical, j4 apurada, conduzir ao resultado pre-
tendido, ou seja, a inconstitucionalidade formal do diploma.

4 — Quanto ao artigo 3.° do Decreto-Lei n.° 305/77 e ao n.° 3
do artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 57-B/84:

Estabelecido para os militares em servico efectivo — pelo
Decreto-Lei n.° 329-G/75 — o direito a alimentagido por conta
do Estado, a sua extensdo ao pessoal civil das Forgas Armadas
— levada a efeito pelo artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 75-Z/77 —
representou para esse pessoal um beneficio, visto que o subsi-
dio de refei¢do para todos os trabalhadores da fungdo publica
sd viria a ser instituido, como se disse, pelo Decreto-Lei
n.° 305/77.

Essa extensdo é precisamente justificada no predmbulo do
Decreto-Lei n.° 74-Z/77 com a consideragdo de que «os fun-
ciondrios civis dos departamentos militares, na generalidade dos
casos, prestam servi¢o em concorréncia com o pessoal militar».

E foi evidentemente pela razio de que o pessoal civil das Forgas
Armadas ja tinha direito, por esse Decreto-Lei n.® 75-Z/77, ao
«abono de alimentagdo por conta do Estado em condigdes idénticas
as do pessoal militar» que o artigo 3.° do Decreto-Lei n.° 305/77
— diploma que, repete-se, instituiu o subsidio de refeigdo para to-
dos os trabalhadores da fun¢do piblica — veio excluir do seu dm-
bito aquele pessoal e, mais tarde, o n.° 3 do artigo 1.° do Decreto-
-Lei n.° 57-B/84 manteve essa exclusdo.

Ora, julgado inconstitucional pelo presente acérdio o artigo 1.°
do Decreto-Lei n.° 75-Z/77, que conferia ao pessoal civil das For-
¢as Armadas o direito ao abono de alimentagdo em condigbes idén-
ticas as do pessoal militar, ¢ mantendo-se o artigo 3.° do Decreto-
-Lei n.° 305/77 e o n.° 3 do artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 57-B/84,
que excluem esse mesmo pessoal do direito ao subsidio de refeigdo
por estes diplomas atribuido a todos os trabalhadores da fungdo pii-
blica, a consequéncia é que tal pessoal deixara de ter direito, quer
ao «abono de alimentagdo», quer ao «subsidio de refeicdo».

Nido pode ser. A incontitucionalidade do artigo 1.° do Decreto-
-Lei n.® 75-Z/77 ndo pode deixar de determinar a inconstitucionali-
dade — consequencial ou por arrastamento — do artigo 3.° do
Decreto-Lei n.° 305/77 e do n.® 3 do artigo 1.° do Decreto-Lei
n.° 57-B/84.
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S5 — Pelo exposto:

@) Julga-se inconstitucional o artigo 1.° do Decreto-Lei
n.° 75-Z/77, bem como o artigo 3.° do Decreto-Lei
n.° 305/77 e o n.° 3 do artigo 1.° do Decreto-Lei
n.° 57-B/84;

b) Concede-se provimento ao recurso;

¢) Ordena-se que os autos sejam remetidos ao Supremo Tribu-
nal Administrativo, a fim de que este, através do pleno da
Secgllo de Contencioso Administrativo, reforme a deciséo re-
corrida em conformidade com o julgamento sobre a questdo
da inconstitucionalidade.

Lisboa 15 de Janeiro de 1992. — Mdrio de Brito — Fernando Al-
ves Correia - José de Sousa e Brito — Luls Nunes de Almeida —
Bravo Serra — Messias Bento (vencido pelo essencial das razdes que
aduzi na declaraglio de voto, que anexei ao Acérddo n.° 31/84, e
para que me remeti no Acérddo n.° 451/87) — José Manuel Car-
doso da Costa (vencido, conforme declaragdo de voto aposta no Acor-
ddo n.° 451/87, se bem que com menos forga de convicgdo).

Acérdiio n.° 25/92 — Processo n.° 234/80. — Acordam na
2.* Secglio do Tribunal Constitucional:

I — Relatério. — 1 — O magistrado do Magistério Publico pro-
p6s no Tribunal Administrativo do Circulo de Lisboa uma ac¢do,
na qual pediu se declarasse a perda do mandato de presidente da
Cémara Municipal de Vila Vigosa que Miguel Anténio Patacdo Ro-
drigues vinha exercendo, com fundamento em que este cometeu ile-
galidades graves e irregularidades continuadas, apuradas em inspec-
¢do ao respectivo municipio e expressamente reconhecidas por
degpacho do Ministro do Planeamento ¢ da Administragdo do Ter-
ritério.

O juiz veio, porém, a julgar extinta a insténcia, fundado em que,
tendo sido instalada, em 3 de Janeiro de 1990, uma nova cimara,
na sequéncia do acto eleitoral de 17 de Dezembro de 1989, a lide
se¢ tornara impossivel. E que — disse — , ndo podia declarar-se a
perda de algo (o mandato de presidente da cmara) que jd néo existia.

2 — Inconformado com tal decis#io, interp8s 0 A. recurso juris-
dicional para o Supremo Tribunal Administrativo, alegando, entre
o mais, que a declaragdo de perda do mandato — tendo outros efeitos
para além da «perda de facto» do mandato que vem sendo exer-
cido, jd que ¢ causa de inelegibilidade de acordo com o preceituado
no artigo 14.° da Lei n.® 87/89, de 9 de Setembro — constitui a dnica
forma de acautelar os efeitos previstos nesse artigo 14.°, daf que seja
«possivel, util e importante» que tal perda de mandato seja declarada.

O Supremo Tribunal Administrativo negou, porém, provimento ao
recurso. E f&-lo, ndo obstante haver reconhecido que a declaraglio
de perda do mandato, que vinha pedida, se tornava, com efeito, ne-
cessdria para impedir a candidatura do R. Miguel Anténio Patacdo
Rodrigues a «eleigdes intercalares que, no &mbito dos érgdos autdr-
quicos, ocorressem até finais de 1993»,

que o Supremo Tribunal Administrativo houve por inconstitu-
cional a norma do n.° 1 do artigo 14.° da Lei n.° 87/89, de 9 de
Setembro, na parte em que ndo permite que se candidatem a qual-
quer drgdo autdrquico nos actos eleitorais subsequentes, que venham
a ter lugar no periodo de tempo correspondente ao novo mandato
completo, todos aqueles que perderam o seu mandato por preenchi-
mento dos pressupostos previstos na alinea ¢) do n.° 1 do artigo 9.°
da mesma lei; e, por isso, recusou-lhe aplicagdo.

3 — E deste ac6rddo que vem o presente recurso, interposto pelo
magistrado do Magistério Publico, ao abrigo da alinea a) do n.° t
do artigo 70.° da Lei n.° 28/82, de 15 de Novembro.

Neste Tribunal, alegou apenas o procurador-geral-adjunto, que for-
mulou as seguintes conclusdes:

1.* Nio viola a Constituicdo, designadamente os seus artigos
18.%,n.°2,48.°, n.° 1, ¢ 50.°, n.° 3, a norma do n.° 1 do
artigo 14.° da Lei n.° 87/89, de 9 de Setembro, na parte
em que, conjugada com a alinea ¢) do n.° 1 do artigo 9.°
da mesma lei, veda aos membros de 6rgdos autdrquicos que
hajam perdido o mandato, com fundamento em pratica de
ilegalidades graves ou de continuadas irregularidades, a pos-
sibilidade de serem candidatos nos actos eleitorais destina-
dos a completar o mandato interrompido e nos subsequen-
tes que venham a ter lugar no periodo de tempo
correspondente a novo mandato completo, em qualquer or-
gdo autdrquico.

2.* Deve ser concedido provimento ao recurso, determinando-
-se a reforma da decisdo recorrida, na parte impugnada, de
acordo com o precedende juizo de ndo inconstitucionalidade.

4 — Corridos os vistos, cumpre decidir a questdo de saber se a
norma do n.° I do artigo 14.° da Lei n.° 97/89, de 9 de Setembro,
na parte assinalada, é fou ndo) inconstitucional.

Il ~— Fundamentos. — 5 — A Lei n.° 87/89, de 9 de Setembro,
veio estabelecer o regime juridico da tutela administrativa a que fi-

cam sujeitas as autarquias locais e as associa¢des de municipios de
direito piblico (cf. artigo 1.°) — para além de ter revogado os arti-
gos 91.° a 93.° da Lei n.° 79/77, de 25 de Outubro — que, justa-
mente, regulavam a tutela administrativa dos 6rgdos autdrquicos —,
¢ bem assim o artigo 70.° ¢ o n.° 2 do artigo 81.° do Decreto-Lei
n.° 100/84, de 29 de Margo, que tratavam, precisamente, da perda
do mandato dos membros eleitos dos drgdos autdrquicos.

A respeito da perda do mandato dos membros dos érgdos autdr-
quicos, preceitua o artigo 9.°, n.° {, alineac), da cidata Lei
n.° 87/89:

! — Perdem o mandato os membros dos érgfios autdrquicos
que:

¢) Incorram, por ac¢dio ou omissdo, em ilegalidade grave
ou numa prética continuada de irregularidades, verifica-
das em inspecglio, inquérito ou sindicncia, ¢ expressa-
mente reconhecidas como tais pela entidade tutelar.

A decisfo de perda do mandato com fundamento em ilegalidade
grave ou na prética continuada de irregularidades cabe aos tribunais
administrativos de circulo (cf. artigo 10.°, n.° 1, da citada Lei
n.° 87/89), podendo as respectivas acgdes ser propostas a todo o
tempo, mas devendo o Magistério Publico propd-las no prazo md-
ximo de dez dias apdés 0 conhecimento dos respectivos fundamentos
(cf. artigo 11.°, n.° 1, da mesma Lei n.° 87/89).

A declaragdo de perda do mandato importa a inelegibilidade do
visado, nos termos do artigo 14.°, n.° I, da citada Lei n.° 87/89,
que reza assim, na parte que aqui estd sub judice:

Artigo 14.°
(Efeitos da {...] perda do mandato

1 — Os membros de 6rgdio autdrquico [...) que hajam per-
dido o mandato, ndo podem [...] ser candidatos nos actos elei-
torais [...] subsequentes que venham a ter lugar no periodo de
tempo correspondente a novo mandato completo, em qualquer
érgllo autdrquico.

Serd, entdo, esta norma inconstitucional?

6 — Na decisdo recorrida, entendeu-se que sim, com fundamento
em que, por forca do que preceitua o artigo 50.°, n.° 3, da Consti-
tuiclio da Repiiblica, «a lei apenas pode estabelecer como causas de
inelegibilidade no acesso a cargos electivos as necessdrias & garantia
da liberdade de escolha por parte dos eleitores ¢ a isengio e inde-
pendéncia do exercicio dos respectivos cargos», ¢ «é manifesto que
ndo tem cobertura constitucional a causa de inelegibilidade filiada
em perda de mandato por prética de ilegalidades graves ou de irre-
gularidades em mandato anterior aquele a que se concorrey.

Diferentemente entende o procurador-geral-adjunto. Para este ma-
gistrado, os interesses que a norma sub judice visa salvaguardar
— a saber: «defender o prestigio dos érgdos autdrquicos e assegu-
rar a isenc#o ¢ independéncia no exercicio dos cargos electivos au-
tdrquicos, impedindo a participagdo nos actos eleitorais subsequen-
tes nela demarcados de quem perdeu um mandato por se haver
mostrado indigno de o exercer» — t@m protecgdo constitucional no
artigo 50.°, n.° 3, da Constituicdo da Repiblica. Ao que acresce que
«a medida restritiva dela constante, resuitante da repercussdo da perda
de um mandato anterior em actos eleitorais subsequentes, mostra-se
adequada, ajustada e necessdria a defesa dos interesses protegidos
no artigo 50.°, n.° 3, da Constitui¢do, sobretudo nos casos em que
a perda do mandato tiver como fundamento a prética de ilegalida-
des graves ou de irregularidades».

7 — A razdo estd com o Ministério Publico.

A norma sub judice estabelece, com efeito, uma inelegibilidade no
dominio das eleigdes autdrquicas.

A sua legitimidade constitucional depente, por isso, de essa inele-
gibilidade encontrar justificagdo nos interesses ou valores a que o
artigo 50.°, n.° 3, da Constitui¢do da Repiiblica vincula o estabele-
cimento de restri¢des ao direito de acesso a cargos publicos electi-
vos — a saber, a liberdade de voto e a isengdo e independéncia do
eleito no exercicio do cargo.

Dispde, na verdade, o n.° 3 do artigo 50.°:

3 — No acesso a cargos electivos a lei s6 pode estavelecer as
inelegibilidades necessdrias para garantir a liberdade de escotha
dos eleitores e a isen¢do e independéncia do exercicio dos res-
pectivos cargos.

Esta norma foi introduzida pela Lei Constitucional n.° 1/89, de
8 de Julho.

Antes disso, a Constituicdo ndo continha qualquer norma que, di-
rectamente, contemplasse a possibilidade de o legislador estabelecer
incapacidades eleitorais passivas (inelegibilidades) no dominio das elei-
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¢Oes autdrquicas. A Unica norma que, na Constituigdo, versava so-
bre a questdo — mas regendo apenas, imediatamente, para a Assem-
bleia da Republica — era o artigo 153.°

Dai o haver quem entendesse ndo ser constitucionalmente admis-
sivel o estabelecimento de inelegibilidades para os 6rgdos das autar-
quias locais [cf. declaragdes de voto de um dos juizes, apostas nos
Acorddos deste Tribunal n.* 4/84, 8/84 e 12/84 (Didrio da Repu-
blica, 2.* série, de 30 de Abril, de 30 de Maio e de 8 de Maio de
1984)].

A opinido maioritdria, no entanto, ia no sentido de que havia que
ler o referido artigo 153.° como uma «emanagdo ou revelagdo de
principios constitucionais gerais relativos ao direito eleitoral portu-
gés» [cf. os Pareceres da Comissdo Constitucional n.** 34/79, 7/81,
11/82 e 27/82 (Pareceres da Comissdo Constitucional, vols. 10.°,
pp. 127 e segs., 15.°, pp. 94 e segs., e 20.°, pp. 242 ¢ segs.), os
citados Acérddos deste Tribunal n.” 4/84, 8/84 e 12/84 e ainda, entre
outros, os Acoérddos n.” 225/85 e 244/85, publicados no Didrio da
Republica, 2.* série, de 18 e 7 de Fevereiro de 1986, e também Jorge
Miranda (Estudos sobre a Constituicdo, vol. 11, pp. 461 e segs.)].

8 — Fechado este paréntese, recorda-se que este Tribunal jd teve
ensejo de, noutra ocasido, sublinhar que o Estado tem que garantir
o direito & candidatura segundo o principio do sufrdgio livre e pes-
soal (cf. Acdérddo n.° 602/89, publicado no Didrio da Repiblica, 2.*
série, de 6 de Abril de 1990).

O direito a sufrdgio passivo é, na verdade, um verdadeiro direito
subjectivo publico (cf. citado Acérddo n.° 602/89), por isso que qual-
quer restricdo a esse direito haja de ser excepcional, sé se justifi-
cando se, como se disse, for necessdrio para garantir a liberdade de
voto e o exercicio isento e imparcial dos cargos autdrquicos — ¢ na
medida em que for.

Pois bem: a inelegibilidade decorrente da declaragdo de perda de
mandato de alguém que exercia fungdes de membro de um orgéo
autarquico, fundada no cometimento de factos ilicitos graves ou na
prdtica continuada de irregularidades, ndo pode, ¢ certo, filiar-se na
necessidade de garantir a liberdade de escotha dos eleitores, pois ndo
se vé que com ela possa pretender-se prevenir a chamada captatio
benevolentiae ou o metus publicae potestatis.

A inelegibilidade em causa ja, porém, se justifica pela necessidade
de garantir a isengdo e a independéncia no exercicio de cargo autar-
quico.

E que, tratar-se-4, geralmente, de tornar inelegivel alguém que,
tendo sido eleito membro de um dérgdo de uma autarquia local, no
exercicio das respectivas fungdes, ndo observou as regras de isengdo
e desinteresse (a imparcialidade) e de independéncia, exigiveis a quem
deve estar ao servico do bem comum. De alguém que violou os de-
veres do cargo em termos tais que o seu afastamento se tornou im-
perioso.

Permitir a eleigdo para o mandato imediato de quem assim pro-
cedeu seria, pois, contribuir para o desprestigio dos orgdos autdr-
quicos.

Num tal caso, na verdade, estar-se-ia a consentir que as fungdes
autdrquicas fossem exercidas em condigdes que abririam a porta a
suspeita, pois seria inevitdvel que um autarca eleito com aquele pas-
sado fosse visto como alguém cuja isen¢do, imparcialidade e inde-
pendéncia suscitariam, no minimo, muitas duvidas.

Ora, ao legislador cumpre criar condi¢des para que os cargos au-
tarquicos sejam exercidos com isengdo e independéncia, e condigdes,
bem assim, para que Os seus titulares surjam aos olhos dos seus con-
cidaddos como pessoas acima de qualquer suspeita nessa matéria.

E que a Administragdo Piiblica — administragdo autdrquica in-
cluida — h4-de visar sempre a «prossecugdo do interesse publico, no
respeito pelos direitos e interesses legalmente protegidos dos cidaddos»
(cf. artigo 266.°, n.° 1, da Constituicdo), e os seus Orgdos hdo-de
actuar, no exercicio das suas fungdes, com respeito pela Constitui-
¢30 e pela lei, ¢ bem assim «com respeito pelos principios da igual-
dade, da proporcionalidade, da justica e da imparcialidade» (cf. n.° 2
do citado artigo 266.°).

A referida inelegibilidade — que, como acaba de ver-se, se justi-
fica pela necessidade de garantir que os cargos autdrquicos sejam
desempenhados com isengdo e independéncia — também ndo se mos-
tra desproporcionada, pois que, abrangendo apenas «os actos elei-
torais subsequentes que venham a ter lugar no periodo de tempo cor-
respondente a novo mandato completo» (cf. artigo 14.°, n.° 1, sub
Jjudice), limita-se ao necessdrio para salvaguardar os ditos valores da
isengdo e da independéndia — o que, de resto, é uma exigéncia do
artigo 18.°, n.° 2, da Lei Fundamental.

Naio serd despiciendo lembrar aqui, para finalizar, que a Comis-
sdo Constitucional, debrugando-se sobre a alinea d) do artigo 4.°
do decreto da Assembleia da Republica n.° 86/11, de 2 de Julho de
1992 — que dispunha serem inelegiveis para os érgdos representati-
vos das autarquias locais «os membros dos drgdos autdrquicos dis-
solvidos [...) cuja responsabilidade pessoal haja sido determinada
naquela dissolugdo, nos actos eleitorais destinados a completar o man-

dato no decurso do qual ocorreu a dissolugdo e, nos subsequentes,
durante o periodo de tempo equivalente a um novo mandato» —
teve ocasido de ponderar o seguinte:

«[...] a inelegibilidade em apreco, ligada como estd & pra-
tica de graves ilegalidades na gestdo autarquica, e ditada como
¢é por um evidente proposito de moralizagdo, de decoro e de sal-
vaguarda do prestigio da administragdo local, bem poderd ainda
encontrar cobertura na cldusula constitucional das inelegibilida-
des estabelecidas por virtude de «incompatibilidades locais.»

(Cf. Parecer da Comissdo Constitucional n.° 27/82, in Pareceres
da Comissdo Constitucional, vol. 20.°, pp. 237 e segs.).

A norma sub judice ndo é, assim, inconstitucional.

111 — Decisd#io. — Pelos fundamentos expostos, decide-se conceder
provimento ao recurso e, em consequéncia, revogar o acérddo re-
corrido quanto ao julgamento da questdo de constitucionalidade nele
decidida, o qual, por isso, deve ser reformado em conformidade.

Lisboa, 15 de Janeiro de 1992. — Messias Bento — Bravo Serra —
Fernando Alves Correia — Mdrio de Brito (vencido, nos termos da
declaragdo de voto junta) — José de Sousa e Brito (vencido, nos ter-
mos da declaragdo junta) — Lufs Nunes de Almeida (vencido, pelas
razdes constantes das declaragdes de voto dos Ex.™* Conselheiros
Midrio de Brito e José de Sousa e Brito) — José Manuel Cardoso
da Costa.

Declaraciio de voto

! — Para declaragdo de perda do mandato de presidente da C&-
mara Municipal de Vila Vigosa de Miguel Anténio Patacdo Rodri-
gues foi proposta, em 27 de Outubro de 1989, pelo magistrado do
Ministério Publico junto do Tribunal Administrativo do Circulo de
Lisboa, a acgdo a que se refere o artigo 11.° da Lei n.° 87/89, de
9 de Setembro, com fundamento na alinea ¢) do n.° 1 do artigo 9.°
dessa lei: ter o referido presidente da Cimara incorrido em ilegali-
dades graves e em pratica continuada de irregularidades verificadas
em inspec¢do e expressamente reconhecidas como tais pelo Ministro
do Planeamento e da Administragio do Territério.

Tendo-se realizado eleicdes para os drgdos representativos das au-
tarquias locais em 17 de Dezembro de 1989 e verificando-se que Mi-
guel Anténio Patacdo Rodrigues ndo foi reeleito para o Municipio
de Vila Vigosa, o juiz, por sentenca de 20 de Abril de 1990, consi-
derando prejudicado o objecto da lide, ou seja, em seu entender,
a simples perda de mandato, julgou extinta a instincia, por impos-
sibilidade superveniente, nos termos do artigo 287.°, alfnea e), pri-
meira parte, do Cddigo de Processo Civil.

O Ministério Publico, baseando-se em que a declaragdo de perda
de mandato tem outros efeitos para além da «perda de facto» do
mandato que vem sendo exercido, pois é causa de inelegibilidade,
de acordo com o artigo 14.° da citada lei, interpds recurso da deci-
sdo para o Supremo Tribunal Administrativo, para que fosse orde-
nado o prosseguimento do processo e a final declarada a perda do
mandato.

O Supremo, por Acérddo de 10 de Julho de 1990, entendeu que,
dada a causa de inelegibilidade estabelecida no n.° 1 daquele ar-
tigo 14.°, «haveria todo o interesse no prosseguimento da lide, que
ndo se teria tornado impossivel, como se julgou na decisdo recor-
rida»: a declara¢do de perda de mandato do referido Miguel Anté-
nio Patacio Rodrigues «tornava-se necessdria para impedir a sua can-
didatura a qualquer drgdo autarquico no decurso do perfodo temporal
abrangido pelo mandato dos érgdos eleitos na sequéncia das ultimas
eleicdes gerais autdrquicas, ou seja, a todas as eleigdes intercalares
que, no Ambito dos 6rgdos autdrquicos, ocorressem até finais de
1993».

Simplesmente, recusou-se esse Tribunal a aplicar a norma em ques-
tdo, isto é, o n.° 1 do artigo 14.° da Lei n.° 87/89, j4 que «ndo
tem cobertura constitucional {no n.° 3 do artigo 50.° da Constitui-
¢dlo) a causa de inelegibilidade filiada em perda de mandato por pra-
tica de ilegalidades graves ou de irregularidades em mandato ante-
rior aquele a que se concorre». E, porque, assim, «perdeu toda a
utilidade a requerida declaragdo de perda de mandato», foi negado
provimento ao recurso.

2 — Por forga do artigo 9.°, n.° 1, alinea c), da Lei n.° 87/89,
perdem o mandato os membros dos drgios autdrquicos que «incor-
ram, por acgdo ou omissdo, em ilegalidade grave ou numa pratica
continuada de irregularidades, verificadas em inspecgdo, inquérito ou
sindicncia, e expressamente reconhecidas como tais pela entidade
tutelar».

E, regulando os efeitos da perda de mandato, dispde o n.° 1 do
artigo 14.° dessa lei, na parte que interessa:

Os membros de 6rgdo autdrquico [...) que hajam perdido o
mandato, ndo podem {...] ser candidatos [...] nos {actos elei-
torais] subsequentes que venham a ter lugar no periodo de tempo
correspondente a novo mandato completo, em qualquer 6rgéo
autarquico.
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A questdo posta no recurso esta em saber se a inelegibilidude criada
por este preceito é consentida pelo n.° 3 do artigo 50.° da Consti-
tui¢do, que diz:

No acesso a cargos electivos a lei sé pode estabelecer as ine-
legibilidades necessdrias para garantir a liberdade de escolha dos
eleitores e a isen¢do e independéncia do exercicio dos respecti-
VOS§ cargos.

Como diz o Prof. J. J. Gomes Canotitho. na «Anotagdo ao Acor-
ddo do Tribunal Constitucional n.° 364/91, de 31 de Julho», na Re-
vista de Legislagdo e de Jurisprudénciu, ano 124.°, p. 145, n.° 5, «se
se entender que na norma do artigo 50.°, n.° 3, da CRP, introdu-
zida pela Lei Constitucional n.° 1/89, a expressdo ‘cargos electivos’
abrange cargos electivos propriamente ditos ¢ mandatos electivos, ¢é
possivel argumentar-se que, hoje ndo existem obstdculos constitucio-
nais 4 introdugdo, por via de lei, de inelegibilidades, desde que ‘ne-
cessdrias para garantir a liberdade de escolha dos eleitores e a isen-
¢#io ¢ independéncia do exercicio dos respectivos cargos’».

Ora, para o presente acérddo, «a inelegibilidade decorrente da de-
claragio de perda de mandato de alguém que exercia fungdes de mem-
bro de um drgo autdrquico, fundada no cometimento de factos ili-
citos graves ou na pratica continuada de irregularidades, ndo pode,
é certo, filiar-se na necessidade de garantir a liberdade de escolha
dos eleitores, pois ndo se¢ vé& que com ela possa pretender-se preve-
nir a chamada captatio benevolentiae ou o metus publicae potesta-
tisn; mas ela ja se justifica «pela necessidade de garantir a isengdo
¢ a independéncia no exercicio de cargo autdrquico».

Mas, por um lado, ndo se tendo feito prova sobre as acgdes im-
putadas ao referido Miguel Anténio Patacio Rodrigues, fica-se sem
se saber se essas acgdes tm a ver com a isengdo e independéncia
do exercicio do cargo de presidente da Cimara Municipal.

Por outro lado, hd a considerar que, se essas acgdes constitufs-
sem crimes — a peti¢do inicial aponta para a prdtica de crimes pre-
vistos no Cdédigo Penal e na Lei n.° 34/87, de 16 de Julho (crimes
de responsabilidade dos titulares de cargos politicos) —, a prépria
condenagfio no foro criminal ndo poderia importar como efeito ne-
cessdrio a inelegibilidade aqui em causa, ji que, nos termos do n.° 4
do artigo 30.° da Constituigdo, «nenhuma pena envolve como efeito
necessdrio a perda de quaisquer direitos civis, profissionais ou poli-
ticos» — cf. a declaragdo de voto que fiz no Acérdédo n.° 274/90,
de 17 de Outubro (no Didrio da Repiiblica, 2." série, de 20 de Feve-
reiro de 1991) — e, a ser aplicdvel a «incapacidade para ser eleito»
de que fala o n.° 2 do artigo 69.° do Cdédigo Penal, tal incapaci-
dade, como pena acesséria que ¢, sé na sentenga penal poderia ser
decretada (se o tribunal a considerasse justificada). Ndo preenchendo
tais acgdes qualquer tipo legal de crime, é totalmente destituida de
fundamento a san¢@o da inelegibilidade. Neste caso, sé aos eleitores
caberd a «decisdo», ou reelegendo o candidato, se ele continuar a
merecer a sua confianga, ou deixando de votar nele («sangdo poli-
tican), s¢ 0 mesmo tiver perdido a sua confianga em consequéncia
das ac¢des praticadas.

3 — Pelo exposto, entendi que a inelegibilidade aqui em causa nio
encontra justificagdo sequer na segunda parte do n.° 3 do artigo 50.¢
(isengdo e independ@ncia do exercicio do cargo), ao contrdrio do que
decidiu o acérddo, e dai a inconstitucionalidade da norma do n.° 1
do artigo 14.° da Lei n.° 87/89, na parte em apreciagdo. — Mdrio
de Brito.

Declaragdo de voto

Em meu entender, o Tribunal deveria ter-se pronunciado pela in-
constitucionalidade do n.° 1 do artigo 14.° da Lei n.° 87/89, por
violagdo do n.° 3 do artigo 50.° da Constituigio, pelas razdes que
passo a expor:

1.* Nido pode haver duvida de que o legislador da revisdo consti-
tucional de 1989, ao introduzir o n.° 3 do artigo 50.°, quis excluir
inelegibilidades do género da exposta. Os deputados quiseram col-
matar uma lacuna resultante de faltar até a altura, no que respeita
as outras eleigdes previstas na Constitui¢do, uma norma semelhante
4 do artigo 153.° para as eleigdes legislativas (assim, o deputado pro-
ponente José Magalhdes, Didrio da Assemblieia da Repiiblica,
2.* série, n.” 17-RC, de 15 de Junho de 1988, p. 489-90, e o presi-
dente da Comissdo, Rui Machete, n.° 69-RC, de 26 de Janeiro de
1989, p. 2099). Esta norma visava, ao admitir «inelegibilidades» «por
virtude de incompatibilidades locais ou de exercicio de certos car-
gos», no entendimento do deputado Almeida Santos, «restringir ao
mdximo as excepgdes 4 elegibilidade. A norma é que todos os cida-
ddos eleitores sdo elegiveis; as excepgdes tém de se localizar ou em
termos de incompatibilidade local ou de exercicio de certos cargos.
Esta norma inconstitucionaliza a possibilidade de a lei penal retirar
o direito de elegibilidade a um individuo que cometeu o crime mais
grave, dado que ndo se trata de uma incompatibilidade local nem
do exercicio de certo cargo?» (0 ponto de intertogagdo ¢ gralha ma-
nifesta): n.° 17-RC, de 15 de Junho de 1988, p. 492. Para 0 mesmo
deputado «a isen¢do e a independéncia do cargo dizem respeito a
um momento posterior 4 eleigdo. Portanto, é um caso de incompa-

tibilidade, e ndo de inelegibilidade» (n.° 69-RC, de 26 de Janeiro de
1989, p. 2099), no que foi secundado pelos deputados Rui Machete
e Anténio Vitorino (ibidem). Na votacdio, embora se considerasse que
a formulagdo em termos de inelegibilidade, ¢ ndo de incompatibili-
dade «de um ponto de vista estritamente dogmaético, ndo seja a mais
rigorosa» (assim, o presidente Rui Machete: n.° 75-RC, de 15 de Fe-
vereiro de 1989, p. 2256), manteve-se o segundo segmento do n.® 3
do artigo 50.°, tendo em conta «a jurisprudéncia sedimentada do
Tribunal Constitucional», «designadamente a que decorre do Acor-
ddo n.° 230/85, de 18 de Novembro, publicado no Didrio da Repu-
blica, 2.* série, de 1 de Margo de 1986, ¢ do Acérddo n.® 259/8S5,
publicado no Didrio da Republica, 2.* série, de 18 de Margo de 1986»
(ibidem). Ora, o primeiro destes acérddos tinha dito que «ndo se
descortina como a necessidade de garantir a isengdo, independéncia
e desinteresse pessoal dos titulares dos cargos politicos no exercicio
dos respectivos mandatos possa constituir fundamento para que os
chefes das repartigdes de financas se ndo possam recandidatar aos
6rgdos de autarquias diferentes daquelas onde exercem a sua activi-
dade», e no segundo repetiu-s¢ a mesma doutrina ¢ entendeu-se que
a lei, «ao determinar a inelegibilidade dos proprietdrios de empresas
que tenham contrato com a autarquia ndo integralmente cumprida
ou de execucdo continuada, ndo viola a Constituicdo». Sé acrescen-
tarei, em comentdrio, que o primeiro acérddo considerava que o fun-
damento da inelegibilidade local era «o perigo de captatio benevo-
lentiae», devido & «aprecidvel influéncia a nfvel local dos chefes das
repartigdes de financas, «até pelos reflexos que da sua actividade re-
sultam sobre a situa¢dio patrimonial dos eleitores», Tratar-se-ia, por-
tanto, de «garantir a liberdade de escolha dos eleitores», de acordo
com o primeiro segmento do n.° 3 do artigo 50.° O segundo seg-
mento estaria em questdo apenas na ultima hipétese referida. Com
a sua referéncia & falta de rigor dogmdtico, Rui Machete reiterava
a sua anterior posi¢do segundo a qual «a lei pode, depois, por ra-
z3es de conveniéncia, confirmar esse tipo como uma inelegibilidade
oriunda de uma incompatibilidade, mas isso tem um significado di-
ferente de a inscrever como uma incapacidade eleitoral passiva»:
n.° 17-RC, p. 491,

Em face dos trabalhos preparatérios, € claro que «a ilegalidade
grave» declarada por despacho do Ministro do Planeamento ¢ da
Administragdo do Territério em consequéncia de uma inspecgdo de
factos passados ndo diz respeito a um momento posterior i eleicdo,
pelo que nunca fundamentard uma substancial incompatibilidade, ge-
radora de inelegibilidade. Nio se vé como tais factos passados pos-
sam afectar a isengéio e a imparcialidade no exercicio do cargo, uma
vez Que tais factos ndo necessitam a subsisténcia de interesses even-
tualmente contrdrios. Assim, pelo menos, na mente dos constituintes.

2.* Ora, o argumento histdrico é neste caso de atender, por vale-
rem as razdes invocadas pelos revisores da Constituigdo. Como se
disse no Acérddo n.° 602/85, vérias vezes citado no presente acor-
dao, a capacidade eleitoral passiva é apenas um aspecto do direito
politico fundamenta! de sufrégio, activo e passivo, que deriva do prin-
cipio democrético (Cf. os artigos 1.°, 2.°, 3.°, 10.°, 49.° ¢ 50.°, n.” 2
e 3, da Constituigdo). O principio democratico vale universalmente
para todos os cidaddos (artigo 12.°), pelo que o direito de sufrdgio
estd histdrica e essencialmente ligado ao principio do sufrdgio uni-
versal: todos os cidaddos tém, em principio, igual direito a partici-
par na formagdio da vontade geral (cf. o artigo 6.° da Declaragdo
dos Direitos do Homem ¢ do Cidaddo de 1791 e artigo 21.° da De-
claragdo Universal dos Direitos do Homem). Dada a homogeneidade
tendencial entre o direito de sufragio activo e passivo, hd uma obri-
gacdo do Estado de estender o dmbito pessoal do exercicio do di-
reito em toda a medida juridica e realmente possivel, com as tnicas
restricbes do n.° 3 do artigo 50.°: as necessdrias para garantir a li-
berdade de escolha dos eleitores e a isengdo e independéncia de exer-
cicio dos respectivos cargos. Com efeito, em face do n.® 2 do artigo
18.°, qualquer restrigdo a um direito fundamental deverd ser expres-
samente prevista na Constituicdo. O direito de sufrdgio passivo é ver-
dadeiro subjectivo piiblico fundamental: o Estado deverd nomeada-
mente garantir o direito 4 candidatura segundo os principios do
sufrdgio universal, livre e pessoal e o direito & manutengdo e exerci-
cio, sem prejuizo pessoal, do mandato.

Ndo se vé como, em face destes principios, também invocados no
presente acorddo, se pode defender que a inelegibilidade decorrente
da declaragdo de perda de mandato de alguém que exercia fungdes
de membro de um 6érgdo autdrquico, fundada em ilegalidade grave
ou numa prética continuada de irregularidades verificadas pela au-
toridade administrativa, «se justifica pela necessidade de garantir a
isencéio e a independéncia no exercicio do cargo autdrquico» (nas
palavras do n.® 1 do artigo 14.° da Lei n.° 87/89: «em qualquer 6r-
gdo0 autdrquico»),

Segundo o preceito, a isengdo e a parcialidade s#o relativas ao exer-
cicio do cargo. Trata-se do especifico cargo e, portanto, terdo de
verificar-se especificos interesses de relagdes do cidaddo que ndo ga-
rantem isengdo e imparcialidade na gestdo ou representacdo dos in-
teresses que incumbe ao titular do cargo electivo. Tal é o caso na
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hipétese do proprietdrio gestor de empresa com contrato em curso
com aquela autarquia para os érgios da qual pretende ser eleito.
E assim serd também em hipdtese semelhantes. Ndo se trata de uma
incapacidade eleitoral do cidadfio, nem t¥o-pouco de uma espécie de
punicio, traduzida na perda tempordria de um direito politico fun-
damental ¢ que serla imposta fora do processo criminal pelo Tribu-
nal administrativo de cfrculo, mediante propositura de acglio, pelo
Ministério Publico, com base em factos n#o tipificados como cri-
mes ¢ apurados em inspecelo, inquérito ou sindicncia da autori-
dade administrativa, contra o disposto no artigo 32.° ¢ tendo em
vista o n.° 4 do artigo 30.° da Constituico, que implica que perda
de direitos politicos tem substancialmente o cardcter de uma san¢lio
criminal.

N#o estd, portanto, em jogo, o prestigio do drglo autdrquico, afec-
tado pelo desprestigio do titular resultante de irregularidades e ile-
galidades administrativas passadas. Aos eleitores competird avaliar
desse fundamento de desprestigio ou de eventuais dividas sobre a
isencio, imparcialidade ou independéncia. Até porque a lei nfo ex-
clui que tais ilegalidades ou irregularidades possam ter sido cometi-
das a favor da autarquia ¢ nfio em proveito pessoal. Além de que
pode haver outros factores de prestigio que contrabalancem os pri-
meiros na inevitdvel relatividade da escolha entre os efectivos candi-
datos ao cargo autdrquico.

E certo que a Constituiglio configura o perigo da falta de isenclio
¢ independncia do exercicio do cargo como causa de «inelegibili-
dade», e nfio de incompatibilidade, Ndo importa aqui averiguar se
esse regime juridico, mais restrito do que os das incompatibilidades,
é realmente necessdrio nos casos previstos pelo segundo segmento do
n.® 3 do artigo 50.° ou, pelo menos, em todos eles, nos termos do
n.° 2 do artigo 18.° da Constituiglio, ¢ se, portanto, se trata de uma
restriclo proporcionada de um direito fundamental. Ou se nfio de-
verd antes interpretar-s¢ o n.° 3 no sentido de que abrange quer ca-
sos de inelegibilidade propriamente dita como casos de incompatibi-
lidade e que o regime juridico de inelegibilidade é inconstitucional
sempe que bastar o de incompatibilidade. Mas hd certamente uma
analogia com a incompatibilidade. Se nesta o conflito entre os inte-
resses que se geram ou representam e que surge em razio do exerci-
cio do cargo ¢ resolvido pela op¢io do candidato eleito, na inelegi-
bilidade com idéntico fundamento deve ser possivel ao pretenso
candidato optar similarmente antes da candidatura, Ora, tal opgilo
nfio faz manifestamente sentido na hipdtese sub judice. Esta néo ¢,
portanto, da mesma natureza das que sfio tipicamente previstas no
segundo segmento do n.° 3 do artigo 50.° — José de Sousa e Brito.

Acordlio n.° 26/2 — Processo n.° 208/90. — 1 — Humberto
Fernando Rodrigues, engenheiro civil em Macau, apresentou na Re-
particio de Finangas do Concelho de Macau a declaragio geral de
rendimentos relativa ao ano de 1981, para efeito de imposto com-
plementar, donde consta o regime de 331 664,27 patacas. A Repar-
ticdo de Finangas, baseando-se em que, segundo documento emana-
dada Direcco dos Servigos de Obras Piiblicas, ele conclufra obras
no valor de 107 092 990 patacas e aplicando sobre esse montante o
factor 1,75% (aplicdvel a todos os engenheiros), fixou-lhe, porém,
o rendimento colectdvel de | 874 127 patacas. Deduzida reclamacio
para a Comissdo de Revisfio do Imposto Complementar, resolveu esta
indeferi-la, por deliberaglo de 15 de Novembro de 1982, excluindo,
porém, a quantia de 131 511 patacas, que j4 fora colectada, pelo
que o rendimento colectdvel baixou para 1 742 616 patacas.

Da respectiva deliberaclio recorreu o interessado para o Tribunal
Administrativo de Macau (Sec¢io de Contencioso Fiscal) em 8 de
Fevereiro de 1983. E este, por Acérddo de 16 de Maio de 1989, anu-
lou a deliberagdo impugnada.

Recorreu estdo o agente do Ministério Piblico junto desse tribu-
nal para o Supremo Tribunal Administrativo (2. Sec¢do), com fun-
damento, além do mais, em que, nfio tendo o engenheiro Humberto
Fernando Rodrigues contabilidade organizada, o mesmo ¢ tributado
com base nos lucros pressumivelmente obtidos, nos termos do ar-
tigo 4.°, n.° 3, do Regulamento do Imposto Complementar de Ren-
dimentos, aprovado pela Lei n.° 21/78/M, de 9 de Setembro, ¢, por
Acérddo de 28 de Marco de 1990, foi revogado o acdrddo recorrido.

E dessa decisio que vem o presente recurso para o Tribunal Cons-
titucional, interposto pelo referido Humberto Fernando Rodrigues,
restrito 4 questdo da inconstitucionalidade da norma do n.° 3 do ar-
tigo 4.° do citado Regulamento, questdo que ele havia suscitado na
alegacdo que ofereceu no Supremo Tribunal Administrativo ¢ que
este rejeitou.

Aqui, o magistrado do Ministério Piublico alegou no sentido da
nfo inconstitucionalidade da referida norma.

Cumpre decidir.

2 — De acordo com o estabelecido no n.° 1 do artigo 5.° da Cons-
tituicdo da Republica Portuguesa, «Portugal abrange o territério his-
toricamente definido no continente europeu ¢ os arquipélagos dos
Acores ¢ de Madeira», regendo-se o territério de Macau por «esta-
tuto adequado & sua situagdo especial», como se dizia, tanto na sua

versdo origindria como na versdo de 1982, no n.° 4 do mesmo ar-
tigo e se diz hoje, isto &, apds a segunda revisdo da Constituigcdo,
no n.° 1, do artigo 292.°

Pode, por isso, pOr-se em duvida a aplicagdo as normas emana-
das dos érglos de governo proprio desse territério do sistema de fis-
calizagiio da constitucionalidade constante dos artigos 277.° e seguintes
da Constituigdo e, logo, a competéncia do Tribunal Constitucional
para conhecer da questdo suscitada no presente recurso.

A verdade ¢ que o Estatuto Orgénico de Macau, constante da Lei
n.° 1/76, de 17 de Fevereiro — mantido expressamente em vigor pelo
artigo 306.° da Constituiclio, na sua verséo origindria, e depois pe-
los artigos 296.° e 292.°, nas versdes de 1982 ¢ 1989, respectiva-
mente —, apontava, como se disse no Acérddo deste Tribunal
n.® 284/89, de 9 de Margo (no Didrio da Republica, 2.* série, de
12 de Junho de 1989, ¢ no Boletim de Ministério da Justiga, n.° 385,
p. 159), para a aplicabilidade ao territério de Macau de principios
ou regras constitucionais: assim, nos artigos 2.°, 11.°, n.° 1, alinea
d), 13.°,n°1, 14.°, n.° 3, 15.°, n.° 1, 31.°, n.° 1, alineas a) ¢ ¢),
40.°, n.° 3, 41.°, n.> 1 ¢ 3. E 0 mesmo se diga da nova versfo desse
Estatuto, depois das alteragdes que lhe foram introduzidas pela Lei
n.° 13/90, de 10 de Maio. De salientar, porém, que, enquanto a pri-
meira versdo, no n.° 3 do artigo 40.°, a propdsito da fiscalizaciio
preventiva da constitucionalidade, se referia ao «tribunal competente»
para conhecer da inconstitucionalidade, sem identificar esse tribu-
nal, a versdo actual, no preceito correspondente, jé se refere expres-
samente ao Tribunal Constitucional e, por outro lado, dé-se af com-
petente ao Governador para promover & apreciacdo pelo Tribunal
Constitucional da inconstitucionalidade e da legalidade de quaisquer
normas dimanadas da Assembleia Legislativa» [no artigo 11.°, n.° 1,
alinea €)] ¢ & Assembleia Legislativa para promover a apreciagdo pelo
mesmo Tribunal da inconstitucionalidade ¢ ilegalidade de quaisquer
normas dimanadas do Governador [no artigo 30.%, n.° 1, alinea a)).

Ora, se o Tribunal Constitucional tem competéncia para conhecer
da inconstitucionalidade de normas dimanadas dos drgdos de governo
préprio do territério de Macau em sede de fiscalizaglo abstracta,
deve entender-se que tem a mesma competdncia em sede de fiscali-
zag8o concreta.

Reforca esse entendimento o artigo 1.° da Lei n.° 28/82, de 1S
de Novembro «Organizagio, funcionamento e processo do Tribunal
Constitucional», ao dizer que este Tribunal «exerce a sua jurisdigiio
no &mbito de toda a ordem juridica portuguesa». Como esclarecem
A, Barbosa de Melo e J. M. Cardoso da Costa, Projecto de Lei so-
bre a Organizagdo, Funcionamento e Processo do Tribunal Consti-
tucional, 1985 — separada do vol. Lx (1984) do Boletim da Facui-
dade de Direito da Universidade de Coimbra, nota ao artigo 1.°,
esta formula ndo s6 permite resolver a lacuna apontada pelo
Prof. Afonso Rodrigues Queird, Ligdes de Direito Administrativo,
1976, titulo 11, 3, 1X, relativamente ao regime de fiscalizaclio da cons-
titucionalidade dos diplomas da Repiiblica Portuguesa aplicdveis em
Macau, como, por outro lado, «n&o exclui a possibilidade de vir a
atribuir-se ao Tribunal Constitucional a competéncia que no Esta-
tuto Orgénico de Macau (Lei n.° 1/76, de 17 de Fevereiro) se prevé
seja conferida especificamente a um certo tribunal (que ai se ndo
identifica) para apreciar a constitucionalidade dos diplomas emiti-
dos pelos 6rgdos do mesmo territério».

Refira-se, por ultimo, 0 que a propdsito escreveu o Prof. Jorge
Miranda, Manual de Direito Constitucional, tomo v, 1988, n.° 44:

Embora a Constituigdo Portuguesa se n3o aplique qua tale
a Macau — territério ndo integrado no Estado Portugués — a
comunidade juridica de Macau participa da ordem juridica por-
tuguesa (como diz o artigo 1.° da Lei do Tribunal Constitucio-
nal, Lei n,° 28/82, de 15 de Novembro) e, por evidente impe-
rativo de coeréncia, os principios fundamentais que a estruturem,
entre os quais o do respeito ¢ gerantia dos direitos e liberdades
fundamentais (artigo 2.° da Constitui¢@o), ndo podem deixar de
ai também valer.

Assente a competéncia deste Tribunal para apreciar a constitucio-
nalidade e normas emanadas dos drgéos de governo préprio do ter-
ritério de Macau, importa averiguar se estamos efectivamente em face
de uma questdo de constitucionalidade.

3 — Depois de dizer, no artigo 2.°, que o imposto complemen-
tar, no territério de Macau, incide sobre o rendimento global que
as pessoas, singulares ou colectivas, aufiram no territério e, no ar-
tigo 3.°, que o rendimento global das pessoas singulares ¢ a soma
dos rendimentos da actividade comercial ou industrial e dos rendi-
mentos do trabalho, deduzida dos competentes encargos, dispde o
Regulamento do Imposto Complementar de Rendimentos, aprovado
pela Lei n.° 21/78/M, de 9 de Setembro, no seu artigo 4.°, subor-
dinado a epigrafe «Rendimentos reais e presumidos»:

1 — As pessoas singulares ou colectivas sujeitas ao imposto
complementar de rendimentos distribuem-se por um dos dois gru-
pos: A ou B.
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2 — Pertencem ao grupo A, sendo tributados com base nos
lucros efectivamente determinados através da contabilidade de-
vidamente organizada, assinada e verificada por contabilistas au-
ditores inscritos nos servigos de finangas de acordo com a lei
vigente, os seguintes contribuintes:

a) As sociedades andénimas, em comandita por ac¢des ¢ as
cooperativas;

b) As sociedades de qualquer natureza com interesses pré-
prios e que nfo se confundam nas pessoas dos seus s6-
cios, com um capital social ndo inferior a $ 300 000,00,
ou cujos lucros tributdrios sejam, em média dos ultimos
trés anos, superiores a $ 100 000,00;

¢) As demals pessoas singulares ou colectivas que, possuindo
contabilidade devidamente organizada, tenham optado na
respectiva declaragdo por este grupo.

3 — Integram o grupo B, ¢ sdo tributadas com base nos lu-
cros que presumivelmente obtiverem, as pessoas singulares ou
colectivas que ndo estejam abrangidas por nenhuma das alineas
do numero antecedente.

4 — Em caso algum podem os contribuintes do grupo A tran-
sitar para o outro grupo.

§ — Decorridos, todavia, trés anos sobre a data da sua in-
clusdo no grupo A, os contribuintes referidos na alinea ¢) do
n.° 2 podem, a requerimento seu e autorizagdo do Governo, in-
gressar no grupo B.

Sustenta a recorrente que «em matéria de garantias dos contribuin-
tes ja de hd anos que se vem caminhando no sentido de uma maior
vinculagdo dos poderes do Estado no «&mbito tributdrio,
evidenciando-se como um dos aspectos mais flagrantemente ofensi-
vos de tais garantias o acolhimento legal de presungdes, para mais
inilidiveis», e, assim, 0 n.° 3 do artigo 4.° do citado Regulamento
é materialmente inconstitucional, por violagio do n.° 2 do ar-
tigo 106.° da Constituigéo.

Diz este preceito:

Os impostos sdo criados por lei, que determina a incidéncia,
a taxa, os beneficios fiscais e as garantias dos contribuintes.

Estabelece-se aqui a reserva de lei para a criagdo e determinagdo
dos elementos essenciais dos impostos, isto é, a incidéncia, a taxa,
os beneficios fiscais e as garantias dos contribuintes (principio da
legalidade do imposto).

Em correspondéncia com esta imposigdo, o artigo 168.°, n.° 1, ali-
nea /), inclui na reserva relativa de competéncia legislativa a «cria-
¢do de impostos», nesta expressfio se devendo precisamente conside-
rar abrangidos todos os elementos referidos no n.° 2 do artigo 106.°
«desde logo porque — como dizem J. J. Gomes Canotilho e Vital
Moreira, Constituigdo da Republica Portuguesa, Anotada, 2.* ed.,
revista ¢ ampliada, 1.° vol., 1984, nota v a este tiltimo preceito —
se trata de elementos essenciais & prépria definicdo do imposto e,
depois, porque ¢ esta interpretagdo que estd de acordo com o sen-
tido histérico da reserva parlamentar da lei fiscal, que arranca ori-
ginariamente da ideia de autotributagéo, isto é, de a imposigdo fis-
cal ser determinada pelos proprios cidaddos através dos seus
representantes no parlamento».

Assim ¢ que, segundo o artigo 31.°, n.° 1, alinea /), do Estatuto
Orgénico de Macau, na sua versdo origindria, competia & Assem-
bleia Legislativa «definir os elementos essenciais do regime tributd-
rio do territdrio, estabelecendo a incidéncia e a taxa de cada imposto
¢ fixando os termos em que podem ser concedidas isen¢des e outros
beneficios fiscais», ¢, de acordo com o artigo 31.°, n.° 1, da alinea
#), do mesmo Estatuto, na sua versdo actual, a Assembleia Legisla-
tiva temn o poder de legislar sobre a mesma matéria, isto é, «elementos
essenciais do regime tributdrio, estabelecendo a incidéncia € a taxa
de cada imposto ¢ fixando os termos em que podem ser concedidas
isengdes e outros beneficios fiscais».

«N&o pagar impostos que n3o tenham sido estabelecidos de har-
monia com a Constituigdo» contava-se mesmo entre os «direitos, li-
berdades e garantias individuais dos cidaddos portugueses», consig-
nados no artigo 8.° da Constituigdo Politica da Repiublica Portuguesa
de 1933 (n.° 16.°).

Outro tanto ndo acontece a face da actual Constituigdo (cf. o ti-
tulo 11 da parte 1 — artigos 24.° a 57.°) Mas é manifesto que se
trata de um principio ou direito fundamental nela acolhido, ja que
no n.° 3 do citado artigo 106.° se dispde precisamente que «ninguém
pode ser obrigado a pagar impostos que ndo tenham sido criados
nos termos da Constituicdo».

Ora, dispondo o artigo 2.° do Estatuto Orgénico de Macau, na
sua versdo origindria, que «o territdrio de Macau constitui uma pessoa
colectiva de direito publico interno e salva dos principios estabeleci-
dos nas leis constitucionais da Republica Portuguesa e no presente
Estatuto, goza de autonomia administrativa, econdmica, finan-

ceira ¢ legislativa» e, na sua versfo actual, que «o territério de Ma-
cau constitui uma pessoa colectiva de direito publico interno e goza,
com ressalva dos principios ¢ no respeito dos direitos, liberdades e
garantias estabelecidos na Constituicdo da Republica e no presente
Estatuto, de autonomia administrativa, financeira ¢ legisiativa». a
questdo posta no recurso estd em saber se uma norma, comc a aqui
em apreciagdo, que tributa os contribuintes com base no lucro pre-
sumido, respeita o principio ou direito fundamental atrds referido,
segundo o qual ninguém pode ser obrigado a pagar impostos que
ndo tenham sido criados nos termos da Constituiciio (principio da
legalidade do imposto).

A verdade ¢ que o recurso ao rendimento presumido como forma
de determinagdio da matéria colectdvel tem sido geralmente acolhido.

Escreve a proposito o Prof. Anténio L. de Sousa Franco, Finan-
¢as Piiblicas e Direito Financeiro, 3.* ed., 1990, n.° 7.5, b), u:

Quanto & determinacdo da matéria colectdvel importa enun-
ciar dois problemas:

Que formas de determinag#io da matéria colectdvel existem?
Quais os respectivos processos concretos de fixacio?

Relativamente & primeira questio, importa separar trés for-
mas de determinacg8io, em relacio aos impostos directos: maté-
ria colectdvel real, normal ¢ presumida.

No sistema de matéria colectdvel real, quer a Administragéo,
quer o contribuinte, pretendem apurar qual o efectivo valor da
riqueza que servird de base ao imposto, determinando, por exem-
plo, objectivamente quais foram os lucros efectivos de uma de-
terminada empresa num certo ano.

Quanto & matéria colectdvel presumida, a posi¢do da Admi-
nistragdo e do contribuinte ¢ diferente: entende-se que néo é pos-
sivel, por ser fécil a fraude ou o arbitrio, qualquer tentativa de
fixacdo real e directa da matéria colectdvel. Escolhem-se entdo
indicadores, com base nos quais se¢ determina o valor que vai
ser tributado. Por exemplo, e ainda para retomar o caso da em-
presa, admite-se que existe uma correlagdo entre o nimero de
empregados, o volume de vendas ou o capital social ¢ o lucro
que a empresa deve ter obtido: e sdo os primeiros indicadores
que servem de base & fixacdo do imposto por presuncdo da Ad-
ministragdo, aplicando critérios legais.

Na matéria colectdvel normal parte-se do principio de que nem
sequer ¢ possivel o conhecimento da matéria tributével real, pois
ndo existem indicadores suficientemente esclarecedores para poder
fazer-se qualquer presuncfo. Trata-se entdo de tributar a em-
presa pelo lucro que uma empresa com aquelas caracteristicas
teria obtido em condi¢des normais, independentemente de isso
se ter verificado ou n#o: dos indicadores escolhidos decorre uma
relagdo vinculada e automaticamente com o encargo fiscal. Se
o capital social da empresa for x, o imposto serd y: hd entdo
uma presun¢do legal, insusceptivel de prova em contrdrio.

Ensina, por sua vez, o Prof. José¢ Joaquim Teixeira Ribeiro, Li-
¢Oes de Finangas Publicas, 3.* ed., revista e¢ actualizada, 1989,
n.° 33, d):

Rendimento real é aquele que se apura ou se presume o con-
tribuinte obteve. E, por exemplo, o lucro que a fabrica deu (ren-
dimento real efectivo) ou se supde que a fdbrica tenha dado (ren-
dimento real presumido).

Rendimento normal significa uma de duas coisas:

O rendimento médio de uma série de anos, que um agente
econémico poderia obter operando em condicSes normais:
isto é, operando nas condi¢des mais frequentes naquela
época ¢ lugar, e, portanto, com a diligéncia, técnica e
precos geralmente praticados. £ um rendimento que,
sendo médio, todos os anos se atribui, embora com pos-
siveis actualizagdes, ao respectivo agente econémico;

O rendimento de determinado ano, que poderia obter-se em
condi¢des normais. Este é um rendimento que s6 se atri-
bui ao respectivo agente econdmico naquele ou naqueles
anos em que as condigdes prevalecentes lhe possibilita-
riam consegui-lo;

Ponhamos o caso da fabrica: qual o seu lucro médio em con-
digdes normais? E o rendimento normal de uma série de anos;
qual o lucro que porventura poderia ter obtido o ano passado
em condigdes normais? E o rendimento normal de determinado
ano.

O mesmo autor considera «lucro real», por contraposi¢do a «lu-
cro normal,», o «lucro que efectiva ou presumidamente se obteve»,
ao dizer, em comentdrio ao n.° 2 do artigo 107.° da Constituicdo,
na comunicagdo que apresentou & Academia das Ciéncias de Lisboa,
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em sessdo da classe de letras de 19 de Abril de 1979, intitulada «O
Sistema Fiscal na Constituicio de 1976», em A Reforma Fiscal, 1989,
p.97, n°7:

Quer isto dizer que a matéria colectdvel do imposto ndo serd
o lucro normal, o lucro que poderia ser obtido, mas sim o lu-
cro real, o lucro que efectiva ou presumidamente se obteve.

Também Alberto Pinheiro Xavier considera como meio de chegar
4 «verdade material» o recurso aos «lucros que presumivelmente os
contibuintes obtiveram», ao escrever na sua dissertacdo de doutora-
mento, Conceito e Natureza do Acto Tributdrio, 1972, n.° 58:

Nos casos em que ndo existe prova directa pré-constitufda, a
Administragfio Fiscal deve também investigar livremente a ver-
dade material. E certo que ela nfio dispde agora de uma base
probatdria fornecida directamente pelo contribuinte; e por isso
deverd activamente recorrer a todos os elementos necessdrios a
sua convicgdo. Tais elementos serdio, via de regra, constituidos
por provas indirectas, isto é, por factos indiciantes, dos quais
se procurard extrair, com o auxflio de regras de experiéncia co-
mum, da ciéncia ou da técnica, uma ilacdo quanto aos factos
indiciados. A conclusiic ou prova nio se obtém directamente,
mas indirectamente, através de um juizo de relacionagdo nor-
mal entre o indicio ¢ o tema de prova. Os «lucros que presumi-
velmente os contribuintes obtiverem» ou os «lucros que os con-
tribuintes normalmente podiam ter obtido» néio sfo, como tais,
objecto de prova. Objecto de prova em qualquer caso s#o os
lucros efectivamente obtidos pelos contribuintes: s6 que num caso
a verdade material se obtém de um modo directo ¢ nos outros
de um modo indirecto, fazendo intervir ilagdes, presungdes, jui-
zos de probabilidade ou de normalidade.

Comentando o citado n.° 2 do artigo 107.°, diz ainda Manuel Pe-
res, A Constituicdo de 1976 e a Fiscalidade (artigos 106.°, 107.° ¢
outros) (nos Estudos sobre a Constituigdo, 2.° vol., p. 417, n.° 5.1.7):

Sobre a tributagdo das empresas, adoptou o legislador cons-
titucional a tributacfio do rendimento real, embora cuidadosa-
mente tenha inserto o advérbio «fundamentalmente», ¢ ndo po-
deria deixar de ser de outro modo. Num pais em que existe um
nimero imenso de empresdrios que nfio dispde de contabilidade
ou se dela dispde ela ndo oferece as condi¢Ses de confianca para
o apuramento do verdadeiro rendimento, seria utépico conside-
rar a tributaglio sempre segundo o rendimento real. Numa grande
parte dos casos, esse apuramento terd de ser feito a forfait ou
presumidamente, embora tal implique um elemento n&o homo-
géneo para efeito do imposto pessoal (soma de rendimentos reais
com rendimentos n#o reais), no caso de empresdrios individuais
ou mesmo de certo tipo de sociedades em relagdo as quais se
possa decidir uma n#&o tributagio auténoma (os lucros seriam
repartidos finalmente entre os sécios de acordo com determina-
dos critérios).

Finalmente, a Comissfio Constitucional, no Parecer n.° 12/81, de
19 de Maio (nos Pareceres da Comissdo Constitucional, 15.° vol.,
p- 79, 11, n.° 7), considerou «rendimento real» o «rendimento efec-
tivo ou presumidamente obtido por um contribuinte» por contrapo-
sicio a «rendimento normal», que é «um rendimento médio, ou o
rendimento que se poderia obter em condi¢des normais num deter-
minado ano».

Em conclusdo: o n.° 3 do artigo 4.° do Regulamento do Imposto
Complementar de Rendimentos, aprovado pela Lei n.° 21/78/M, de
9 de Setembro, ao tributar com base em lucros presumivelmente ob-
tidos, ndo viola a Constituicdo da Republica Portuguesa, designa-
damente o n.° 2 do seu artigo 106.°

4 — Pelo exposto, nega-se provimento ao recurso.

Lisboa, 15 de Janeiro de 1992. — Mdrio de Brito — Fernando Al-
ves Correia — Messias Bento — José de Sousa e Brito — Luis Nu-
nes de Almeida — Bravo Serra — José Manuel Cardoso da Costa.

Acérdio n.° 48/62. — Processo n.° 367-A/80. — Acordam na
2.* Secgdo do Tribunal Constitucional:

1 — Pelo Acérdiio n.®° 176/91, de 7 de Maio, o Tribunal Consti-
tucional decidiu ndo tomar conhecimento do recurso interposto por
Paulo José Vieira Couto Osdrio ¢ Silvana da Conceicdo Bastos Osdrio
contra os Acdérddos do Supremo Tribunal de Justica de 29 de No-
vembro de 1989, de 1 de Margo de 1990 e de 10 de Julho de 1990
(fls. 145-148).

Notificados, os recorrentes requereram a aclaracdo daquele aresto,
alegando nido o compreenderem, porquanto o mesmo ndo indicava
por que motivo julgava intempestivo o recurso. Mas o pedido de
aclaragdo foi indeferido pelo Acérddo n.° 278/91, de 19 de Junho,

pois o Tribunal considerou que os recorrentes entenderam perfeita-
mente a decisdo e os seus fundamentos.

Arguiram depois os mesmos recorrentes a nulidade da decisdio cuja
aclaragéio haviam pedido, alegando novamente que a mesma néo estd
sequer minimamente fundamentada.

Tendo considerado tal arguigdo manifestamente dilatéria, o Tri-
bunal decidiu fazer processi-la em separado, nos termos do disposto
no artigo 720.° do Cddigo de Processo Civil, aplicavel por for¢a do
disposto no artigo 69.° da Lei n.° 28/82, de 15 de Novembro. Foi
extraido o competente traslado € o processo baixou.

No traslado, os recorrentes foram entdo notificados, nos termos
do disposto no artigo 84.°, n.° 6, da Lei n.° 28/82, para se pro-
nunciarem sobre a eventual existéncia de litignda de m4d fé da sua
parte, tendo o respectivo advogado constitufdo apresentado, para o
efeito, a pega processual, de fl. 24, do seguinte teor: «Paulo José
Vieira Couto Osério e mulher, Silvana da Conceigcdo Bastos Osério
(recorrentes €) reclamantes, com sinais nos autos, dizem — quanto
ao despacho de V. Ex.* de 25 de Novembro de 1991: ?!!!» (sic).

Cumpre decidir agora a reclamacéio referente & mencionada nuli-
dade, e a questdo da litigdncia de md fé, com dispensa de vistos.

2 — Segundo os reclamantes, a decisio em causa n3o estd mini-
mamente fundamentada, porquanto n#&o indica por que motivo julga
intempestivo o recurso que haviam interposto nos Acdérddos do Su-
premo Tribunal de Justica de 29 de Novembro de 1989 ¢ de 1 de
Margo de 1989; acrescentam que, sendo «juridicamente (nulas) ine-
xistentes tais decisdes jurisdicionais @ quo, outrotanto o é o Acér-
ddo do Supremo Tribunal de Justica de 10 de Julho de 1990, que
posteriormente as manteve».

Como se v&, tal alegagdo é uma mera reproducio da que os re-
clamantes jé& haviam produzido ao pedir esclarecimento da decis#io.
Mas j4 no despacho que indeferiu esse pedido de esclarecimento se
mostrou a sem razdo dos reclamantes. A decisio em causa estd, na
verdade, fundamentada, sendo perfeitamente clara enquanto consi-
dera que, quanto ao citado Acérddo do Supremo Tribunal de Jus-
tica de 10 de Julho de 1990, néo se verificam os requisitos de recor-
ribilidade exigidos pelos artigos 280.° da Constituiclo e 70.° da Lei
n.° 28/82, de 15 de Novembro, e que, quanto aos anteriores acor-
ddos do mesmo Tribunal, o recurso no pode ser admitido, por es-
tar manifestamente excedido o respectivo prazo. O que acontece é
que os reclamantes ndo concordam com tais fundamentos.

Manifestamente, ndo se verifica a alegada nulidade.

Conforme j4 se notou no Acérddo deste Tribunal de 6§ de Novem-
bro ultimo, os reclamantes apenas pretendiam ganhar tempo ¢ obs-
tar, por meio de sucessivos requerimentos, & baixa do processo e con-
sequente cumprimento da decisdo do Supremo Tribunal de Justica
sobre a conta de custas ai elaborada.

A sua conduta processual estd imbuida de evidente m4 fé, por te-
rem deduzido reclamacgdo cuja falta de fundamento ndo ignoravam,
a fim de entorpecer a ac¢do da justica. Tal conduta cai sob a al-
cada do disposto no artigo 456.° do Cédigo de Processo Civil, aqui
aplicdvel por for¢a do artigo 84.°, n.° 5, da Lei n.° 28/82. Torna-
-se desnecessdrio ouvir a parte contrédria sobre eventual indemniza-
¢d0 por prejuizos causados, uma vez que estes se referem ao atraso
no pagamento das custas processuais, que estdo sujeitas a juros mo-
ratérios. Assim, hd apenas que fixar a multa processual prevista no
artigo 456.°, n.° 1, do Cddigo de Processo Civil.

Considerando as circunsténcias j4 apontadas, e designadamente a
intensidade do dolo dos litigantes, julga-se¢ adequado fixar tal multa
em 15 unidades de conta.

Por outro lado, cumpre considerar também a conduta processual
do Ex.™ Advogado constituido, quer no que diz respeito dquela li-
tigdncia de mé fé, quer particularmenie no que diz respeito ao teor
da peca processual de fl. 24. O Ex.™ Advogado teve responsabili-
dade pessoal e directa nos actos processuais acima indicados, que
revelaram a md fé em causa. E inclusive, como vimos, notificado
para se pronunciar sobre a questdo da eventual litigincia de ma fé
dos seus clientes (alias, decorrente do modo como exerceu o man-
dato judicial por eles conferido), aquele causidico limita-se a repon-
der com um ponto de interrogacio e trds pontos de exclamacio, ati-
tude deselegante e acintosa que revela ndo sé total desinteresse pela
defesa dos seus clientes, face a uma eventual condenagdo por liti-
géncia de mé fé, mas sobretudo de urbanidade para com Tribunal
e falta de consideragdo para com o relator do processo. Impde-se
que ndo s tal atitude particular como ainda a prépria forma como
o mandato judicial foi exercido sejam apreciadas em sede discipli-
nar pela Ordem dos Advogados, a fim de que esta possa aplicar as
sangdes respectivas e condenar o referido mandatirio na quota-parte
das custas ¢ multa que for considerada justa — tendo em conta o
disposto no artigo 459.° do Cédigo de Processo Civil € nos artigos
83.°, n.° 1, alinea d), 87.°, n.° 1, 89.°, 91.° e 95.° do Estatuto da
Ordem dos Advogados.
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3 — Assim, e pelo exposto, decide-se:

a) Indeferir a presente reclamagdo;

b) Condenar os reclamantes, por litigincia de m4 fé, na multa
de 15 unidades de conta, bem como nas custas do presente
incidente, fixando-se a taxa de justica em 15 unidades de
conta;

c) Ordenar que se extraia certiddo de todo o traslado, incluindo
o presente acérddo, a fim de ser remetida & Ordem dos Ad-
vogados, para os fins acima mencionados.

Lisboa, 29 de Janeiro de 1992. — Luis Nunes de Almeida — José
de Sousa e Brito — Messias Bento — Fernando Alves — Bravo
Serra — Mdrio de Brito (considerei exagerado o montante, quer da
multa, quer da taxa de justica) — José Manuel Cardoso da Costa.

. Acérdo n.° 48/02 — Processo n.° 254/80. — I — 1 — Maria
Angela de Matos, na pendéncia de acgdo de divércio que moveu a
seu marido, veio requerer que este fosse, provisoriamente, condenado
a pagar-lhe determinada quantia a titulo de pensdo de alimentos.

Tendo-lhe sido indeferida tal pretensdo na I.* instéincia, veio ela
recorrer para o tribunal da respectiva Relag¢3o, e ndo tendo af ob-
tido ganho de causa, recorreu para o Supremo Tribunal de Justiga,
drgdo que veio a decidir pela improcedéncia do recurso.

2 — Naquele Supremo Tribunal efectuou-se, entdo, a conta de
custas, que importaram em 100 6253, da responsabilidade de Maria
Angela, sendo 36 0008 a titulo de taxa de justica.

3 — Notificada nos termos e para os efeitos dos artigos 143.° e
144.° do Cédigo das Custas Judiciais (CCJ), veio apresentar recla-
magdo, invocando, no que ora importa:

Que o pedido de fixagdo de um regime provisério de alimentos
foi formulado mais de um ano e meio antes da entrada em
vigor do Decreto-Lei n.° 387-D/87, de 29 de Dezembro;

Que a conta de custas em causa foi elaborada com base nas ta-
belas anexas a tal diploma;

Que este ¢ organicamente inconstitucional, visto que, ao esta-
tuir sobre matéria do sistema fiscal ¢ ao regular questdes da
competéncia dos tribunais, do Ministério Publico ¢ do esta-
tuto dos respectivos magistrados, s6 o poderia fazer mediante
autorizagdo legislativa expressamente invocada, autorizacdo
essa que ndo existia, uma vez que a conferida pela Lei
n.° 38/87, de 12 de Dezembro, se referiu tdo-somente a abo-
ligdo do imposto do selo;

Que a aplicacdo, por forga do artigo 6.° do novo regime de
custas aprovado por aquele decreto-lei a processos ¢ inciden-
tes deduzidos antes da sua data de entrada em vigor, viola
o «direito a seguranca» consagrado no artigo 27.°, n.° 1, e
o principio da igualdade previsto no artigo 13.°, este ¢ aquele
da Constituigdo (quanto ao ultimo, por isso que a diversos
cidaddos, postados nas mesmissimas situagdes, sdo aplicdveis
diferentes regimes de custas unicamente em fung¢do do profe-
rimento da decisdo);

Que o Decreto-Lei n.° 387-D/87 viola o direito de acesso ao
direito e aos tribunais previsto no artigo 20.°, n.° 1, da Cons-
tituicio da Republica Portuguesa (CRP), j& que aumentou
drasticamente, nas tabelas anexas, o custo final dos proces-
sos ¢ o montante dos preparos, além de desincentivar as re-
clamagdes (pois que tudo pode, pelo artigo 43.° do CCJ, ser
considerado como incidente) e, sobretudo, os recursos.

Pediu, assim, a Maria Angela que, declaradas «arguidas de incons-
titucionalidade» as normas e tabelas anexas ao diploma em causa,
ndo fossem elas aplicadas ao caso presente.

4 — Seguindo-se os habituais trAmites, o conselheiro relator, por
despacho de 3 de Maio de 1990, indeferiu a reclamagdo apresentada
no tocante as inconstitucionalidades suscitadas.

Em sintese, fundamentou a decisdo constante daquele despacho
¢ no que ora releva considerando que, ndo sendo a taxa de justica
um imposto, ndo se havia de considerar o Decreto-Lei n.° 387-D/87
ferido de inconstitucionalidade orgénica, uma vez que a matéria res-
peitante a custas «nfo constitufa, nem constitui, reserva da Assem-
bleia da Republica». E, quanto ao mais invocado em sede de dese-
conformidade constitucional, aquele despacho limitou-se a dizer:
«Claro que o citado Decreto-Lei n.° 387-D/87 também néo ofende
quaisquer outros principios constitucionais, incluindo os citados pela
reclamante.»

5 — Da matéria do indicado despacho requereu a Maria Angela
de Matos que fosse levada 4 conferéncia para proferimento de com-
petente acoérddo, vindo, em 22 de Junho de 1990, a ser proferido
acorddo, que, ao jeito de fundamentagdo, se expressou nos seguin-
tes termos: «Pelos motivos expostos no parecer do relator, aqui dado
como completamente integrado, mantém-se o nele decidido.»

6 — E deste acérddo que vem, para o Tribunal Constitucional, in-
terposto pela Maria Angela, o presente recurso.
7 — Concluiu a recorrente as suas alegagdes invocando:

A aplicagdo, por forca do artigo 6.° do Decreto-Lei n.°
387-D/87, do novo regime de custas constante deste diploma a
processos ou incidentes deduzidos antes da data da sua entrada
em vigor ¢ violadora do «direito & seguranga», consagrado no
n.° 1 do artigo 27.°, e do principio da igualdade, estatuido no
artigo 13.°, um e outro da CRP, porquanto, por um lado, sem
que qualquer interesse de ordem publica possa para tal ser in-
vocado, se atingem ¢ alteram as condigdes em que se processou
e foi decidido o recurso aos tribunais por parte dos cidaddos
e, por outro, porque significa a possibilidade de aplicagdo, a
dois cidaddios na mesmissima situagdo, de regimes completamente
distintos, unicamente em fungdo de factores totalmente estra-
nhos a eles.

O Decreto-Lei n.° 387-D/87, ao regulamentar as condigdes
de acesso e exercicio do direito fundamental consagrado no ar-
tigo 20.° da CRP, ao legislar sob matéria do sistema fiscal
— pois que é sempre a organizagdo deste sistema e o arrecadar
de receitas para o Estado que estd em causa — ¢ ao regular
questdes da competéncia dos tribunais, do Ministério Publico
e do estatuto dos respectivos magistrados, sé poderia ser edi-
tado mediante autorizagdo legislativa e, porque o nio foi, j4 que
a Lei n.° 37/87, de 12 de Dezembro, invocada por aquele di-
ploma, se refere tdo-s6 & abolicdo do imposto do selo, hi-de
ser considerado ferido de inconstitucionalidade orgénica, por vio-
lagdo do n.° 1 do artigo 201.° e das alineas b), ¢) ¢ ) do n.® 1
do artigo 168.°, ambos da Constitui¢do;

O decreto-lei em causa é violador do principio do acesso aos
tribunais constante do n.° 1 do artigo 20.° da CRP, porquanto,
ao aumentar drasticamente nas suas tabelas anexas ndo apenas
o custo final dos processos como também, e sobretudo, os mon-
tantes dos preparos, ao desincentivar as reclamagdes e tudo o
que possa ser considerado como incidente e ao desincentivar tam-
bém os recursos, tornando-os verdadeiramente incomportdveis,
torna extremamente dificil aquele acesso, que nio é uma sim-
ples prestacdio de servigo onerosa em que sinalagmaticamente se
exige uma retribuicdo ou prego em troca;

O mecanismo de apoio judicidrio ndo permite salvar a incons-
titucionalidade material do Decreto-Lei n.° 387-D/87, pois que
se nfio poderd impor & generalidade dos cidaddos, para que des-
frutem do direito de acesso aos tribunais, a situagdo de terem
de suportar os 6nus, riscos ¢ encargos inerentes a tal mecanismo,
o qual, alids, de excepcional passaria a regra.

Termina a recorrente solicitando a procedéncia do recurso, pela
revogacdo da decisdo censurada, que deve ser substituida «por ou-
tra que, declarando as inconstitucionalidades invocadas, decida a apli-
cagfio a elaboracdo da conta de custas reclamada do regime juridico
anterior ao Decreto-Lei n.° 387-D/87».

8 — Por seu turno, o Ex.™ Representante do Ministério Piiblico
neste Tribunal produziu alegagdes nas quais, em sintese, propugnando
por se dever negar provimento ao recurso, defendeu que:

O Decreto-Lei n.° 387-D/87 ndo é organicamente inconstitu-
cional, visto ndo visar directamente a regulagdo do regime de
qualquer direito, liberdade ou garantia, nem a organiza¢do ¢
competéncia dos tribunais, sendo que o anteriormente designado
imposto de justica se devia considerar como uma taxa, assim
se incluindo na competéncia do Governo regular a respectiva in-
cidéncia;

Nio ocorre violagdo dos principios da igualdade, da ndo re-
troactividade ¢ do direito de acesso aos tribunais por insuficiéncia
de meios econdmicos, por isso que a divida de custas apenas
surge com a prolagdo da decisdo de que deriva a responsabili-
dade de uma das partes, e ndo com a propositura da ac¢do, as-
sim se havendo assegurado tratamento igual para situagdes idén-
ticas ¢, por fim, que o apoio judicidrio sempre garante o acesso
aos tribunais por parte dos carentes economicamente.

II — Caberd, em primeiro lugar, sublinhar que, sendo os recur-
sos para o Tribunal Constitucional restritos ds questdes de inconsti-
tucionalidade ou ilegalidade (n.° 6 do artigo 280.° da Constituigdo
e n.° 1 do artigo 71.° da Lei n.° 28/82, de 15 de Novembro), ndo
poderd o mesmo, no caso dos autos, na hipdtese de julgar inconsti-
tucionais as arguidas normas aplicadas no aresto recorrido, decidir
que a conta de custas reclamada deve ser elaborada desta ou daque-
loutra forma, como pretende a recorrente, uma vez que, naquela hi-
potese, se limitard este érgdo de administracdo de justica a determi-
nar a reformulagdo daquele aresto de harmonia com o jufzo de
inconstitucionalidade.
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III — 1 — O Decreto-Lei n.° 387-D/87 foi emitido «no uso da au-
torizagdo conferida pela Lei n.° 37/87, de 12 de Dezembro», a qual,
no seu artigo 1.°, dispds que «no &mbito da revisdo da legislagdo
sobre custas judiciais» ficou «o Governo autorizado a estatuir a abo-
ligdo do imposto do selo nos processos forenses», dispondo, no seu
artigo 2.°, que a autorizagio por ela concedida tinha a duraglio de
90 dias, contados da sua entrada em vigor.

2 — O artigo 1.° do decreto-lei em causa alterou a redaccdo a va-
rias normas, insitas nos artigos 1.°, 8.°, 16.°, 17.°, 18.°, 19.°, 21.°,
22.°,23.°,25.°,26.°, 32.°, 33.°, 35.°, 36.°, 37.°, 38.°, 39.°, 40.°,
41.°,42.°,43.°, 44.°, 45.°, 48.°, 49.°, 50.°, 51.°, 52.°, 65.°, 67.°,
89.°, 91.°, 95.°, 96.°, 97.°, 98.°, 101.°, 102.°, 104.°, 106.°, 107.°,
108.°, 109.°, 114.°, 116.°, 117.°, 121.°, 122.°, 125.°, 127.°, 132.°,
147.°, 152.°, 153.°, 162.°, 163.°, 184.°, 185.°, 187.°, 188.°, 190.°,
193.°, 194,°, 195.°, 198.°, 208.° ¢ 222.°, todos do CCJ, aprovad
pelo Decreto-Lei n.° 44 329, de 8 de Maio de 1962.

3 — De outro lado, o artigo 2.° estatuiu que as designagdes de
imposto de justica ¢ de processos orfanoldgicos ou obrigatérios eram
«substitufdas pelas taxas de justi¢a ¢ de processos de incapazes, res-
pectivamente, considerando-se automaticamente alterada nesses ter-
mos a redacgdo das disposicdes legais sobre custas que se referiam
aquelas designagdes».

4 — Por seu turno, o artigo 3.° comandou que por portaria do
Ministro da Justiga podiam «ser escolhidos tribunais-piloto, a fim
de ser experimentado o sistema de os preparos iniciais e para julga-
mento serem transferidos para o Cofre Geral dos Tribunais logo que
se»n mostrassem satisfeitos.

5§ — O artigo 4.° impds o dever de remessa a Direcgdo-Geral dos
Servigos Judicidrios de todas as sugestdes tendentes ao aperfeigoa-
mento da legislagdo sobre custas com vista a publicacdo de um novo
Cédigo das Custas Judiciais.

Pelo artigo 5.°, foram revogados os artigos 13.°, 14.°, 24.°, 34.°,
36.°, 46.°, 47.°, 53.°, 54.°, 57.°, 58.°, 59.°, 68.°, 94.°, 99.°, 105.°,
111.°, 118.°, 119.°, 123.°, 131.°, 171.°, 173.°, 175.°, 176.°, 177.°,
178.°, 180.°, 189.°, 192.°, n.° 2, e 205.°, do CCJ, os artigos 1.°
a 7.°, 15.°, 16.° ¢ 23.° do Decreto-Lei n.° 49 213, de 29 de Agosto
de 1969, bem como as tabelas anexas referidas nos seus artigos 1.°,
2.° e 3.°, os artigos 5.° e 6.°, n.° 2, do Decreto-Lei n.° 696/86,
de 22 de Dezembro, o Decreto-Lei n.° 415/75, a Lei n.° 38/86, de
6 de Setembro, e todos os preceitos legais determinativos da cobranga,
sob qualquer forma, do imposto do selo em processos forenses, de-
signadamente ficando abolido o imposto do selo reportado nas trés
tabelas anexas ja referidas e nos artigos 4.°, 5§6.°, 60.°, 61.°, 62.°,
63.°, 64.°, 82.°, 88.° ¢ 90.° do CCJ.

6 — Por ultimo, o artigo 6.° deteminou a entrada em vigor do
decreto-lei em que se inseria na data da entrada em vigor do C6-
digo de Processo Penal, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 78/87, de 17
de Fevereiro.

7 — Tal data de entrada em vigor, primitivamente aprazada para
1 de Junho de 1987 (n.° 1 do artigo 7.° do mencionado Decreto-Lei
n.° 78/87), veio a verificar-se, porém, em 1 de Janeiro de 1988, por
forga da Lei n.° 17/87, de 28 de Abril.

8 — Todavia, o n.° 1 do artigo 5.° do Decreto-Lei n.° 92/88, de
17 de Margo (que produziu efeitos desde a entrada em vigor do
Decreto-Lei n.° 387-D/87, que, como se viu, ocorreu em 1 de Ja-
neiro de 1988 — cf, artigo 6.° daquele primeiro diploma), veio con-
sagrar que o aludido Decreto-Lei n.° 387-D/87 se aplicava as acgdes
civeis pendentes naquela data de 1 de Janeiro de 1988, sendo deter-
minado no n.° 2 que cada conta deveria ser efectuada de harmonia
com a lei vigente 4 data em que foi proferida a respectiva condena-
¢d0 em custas.

IV — 1 — Impde-se, apds as consideragdes atras efectuadas, pro-
ceder 3 delimitagdo do aAmbito do presente recurso.

Assim, e como deflui do relato da matéria féctica acima feita, ter-
-se-4 de considerar que a Maria Angela de Matos reclamou da conta
de custas elaborada no Supremo Tribunal de Justica em 20 de Maio
de 1990, na sequéncia do decaimento do agravo, constante de aresto
al tirado em 14 de Dezembro de 1989, que interpusera para aquele
Alto Tribunal de decisdo proferida pelo Tribunal da Relagdo de Lis-
boa em autos incidentais que foram instaurados antes da entrada em
vigor do Decreto-Lei n.° 387-D/87 e ao qual — bem ou mal, ndo
interessa a este Tribunal averiguar — foi atribuido o valor de
3 000 000S8.

2 — Significa isto que, tendo em vista o acérddo ora recorrido e
o quadro conclusivo constante das alegagdes da recorrente, em causa
se deve ter, e unicamente.

a) A norma constante do artigo 1.° do Decreto-Lei
n.° 387-D/87, na parte em que alterou a redacgdo dos arti-
gos 16.°, repondo-o em vigor, € 35.°, n.° 1, ambos do CCJ;

b) A aplicagdo, a autos com o valor dos presentes, da taxa de
justica correspondente & metade da indicada na tabela anexa

aquele Cddigo e a que se reporta o mencionado artigo 16.°,
sendo tal tabela, no caso, a introduzida pelo Decreto-Lei n.®
212/89, de 30 de Junho;

¢) A norma constante do n.° 1 do artigo 6.° do mesmo Decreto-
-Lei n.° 387-D/87, na parte em que determinou a sua en-
trada em vigor na data da entrada em vigor do Cédigo de
Processo Penal (1 de Janeiro de 1988), conjugada com a
norma fnsita no n.° 1 do artigo 5.° do Decreto-Lei n.° 92/88,
na parte em que consagra que a aplicagio do regime cons-
tante do diploma alterador do CCJ incide nas acgdes civeis
pendentes na mencionada data.

V — A invocada inconstitucionalidade orgfinics do Decreto-Lei
n.° 387-D/87. — 1 — De harmonia com o que se comanda nas ali-
neas /) ¢ ¢q) do n.° 1 do artigo 168.° da Lei Fundamental, ¢ da ex-
clusiva competéncia da Assembleia da Republica legislar sobre a cria-
¢lo de impostos e o sistema fiscal ¢ sobre organizagfio e competéncia
dos tribunais, do Ministério Publico e do estatuto dos respectivos
magistrados.

A Lei n.° 38/87, como se viu jd, unicamente autorizou o Governo
a, no dmbito da revisfio da legislaclio sobre custas judiciais, estatuir
a abolicdo do imposto do selo nos processos forenses.

2 — A ser assim, como ¢, necessdrio se torna saber se, de uma
banda, o Decreto-Lei n.° 387-D/87 e, mais concretamente, as nor-
mas ora em apreciagdo, acima indicadas, se inserem na matéria do
sistema fiscal e, por outra, se se integram na regulamentac&o de ques-
tdes de competéncia dos tribunais, Ministério Publico e do estatuto
dos respectivos magistrados.

2.1 — Quanto ao primeiro ponto, bastard aqui recordar o que ja
foi dito por este Tribunal nos seus Acérddos n.°* 412/89 ¢ 307/90
(Didrio da Repiiblica, 2.* série, de 15 de Setembro de 1989 ¢ de 4
de Margo de 1991).

Af se conclui que o entdo determinado imposto de justiga ndo ti-
nha a natureza de um imposto, mas sim, verdadeiramente, a de uma
taxa, motivo pelo qual se inseriria na competéncia prépria do Go-
verno a edi¢do de diploma legal que procedesse a alteragdes € ino-
vagdes em matéria de custas judiciais, tal como o fez o Decreto-Lei
n.° 387-D/87, sem que isso, desacompanhado de autorizagdo legis-
lativa, representasse invasio da esfera de competéncia exclusiva le-
giferante da Assembleia da Republica.

A esta conclusdo, firmada nos ensinamentos doutrinais citados na-
queles acdrddos, hd que aditar que, contrariamente ao expendido pela
recorrente, ndo estd aqui em causa a arrecadagdo de receitas para
o Estado como modo de lhe proporcionar os meios financeiros ne-
cessdrios 4 prossecugdio dos seus encargos gerais, tal como ¢ visado
pelo sistema fiscal.

Estd, antes, em causa a prestagdo, ao menos em parte, de contra-
partida pela utilizagdo do «servigo de justica», sendo de realgar que,
hodiernamente, no conceito de taxa ja se ndo tem de partir da equi-
valéncia econdmica entre 0 seu montante ¢ o valor do servigo pres-
tado.

2.2 — No que concerne ao segundo ponto, dir-se-4 que as nor-
mas em apreciagdo ndo contendem, por si, com a competéncia dos
tribunais, do Ministério Publico e do estatuto dos respectivos ma-
gistrados.

que se bem se atentar, ndo € por elas que se atribui ao juiz o
poder de fixar as taxas dos actos a ela sujeitos. A competéncia dele,
bem como & do Ministério Publico e dos tribunais, ¢ atribuida pelas
leis de processo, pelos respectivos estatutos ¢ pelas respectivas leis
orgénicas.

2.3 — Chegar-se-a, pois, neste particular, 4 conclusdo de que a edi-
¢do das normas em causa ndo se inclui na esfera de competéncia ex-
clusiva da Assembleia da Repuiblica, e, consequentemente, que po-
dia ela ser levada a cabo pelo Governo n3o dotado de credencial
parlamentar.

VI — A alegada violagiio do principio da igualdade, constante do
artigo 13.° da Constituigiio, pela norma insita no n.° 1 do artigo
6.° do Decreto-Lei n.° 387-D/87, conjugada com a norma do n.° 1
do artigo 5.° do Decreto-Lei n.° 92/88, na parte em que determi-
nou a entrada em vigor daquele primeiro diploma em 1 de Janeiro
de 1988. — | — Segundo o posicionamento da recorrente, o feri-
mento daquele principio resultard de circunstincia de, tendo havido,
para utilizar um exemplo aplicdvel ao caso sub specie, a interposi-
¢do de dois recursos de agravo em acgdes ou incidentes semelhantes
e de idéntico valor, num mesmo momento, caso a decisdo num de-
les, por motivos alheios &s partes, ocorresse posteriormente a entrada
em vigor do Decreto-Lei n.° 397-D/87, o regime de custas seria acen-
tuadamente mais gravoso do que aquele que se aplicaria ao outro
recurso, que obteve decisdo antes daquela entrada em vigor.

Se;é que ¢ desta forma que o problema se deve equacionar, sem
mais
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Entende-se que nio.

2 — O principio da igualdade, consagrado no artigo 13.° da Lei
Bdsica, inculca as dimensdes de proibigdo do arbitrio (inadmissibili-
dade de diferenciagdes de tratamento sem justificagdo razodvel e de
identidade de tratamento para situagdes manifestamente desiguais),
de discrimina¢do (inadmissibilidade de tratamento dissemelhante de
cidadfios baseado ou em razdo de categorias meramente subjectivas)
¢ obrigagdo de diferenciagdo (formas compensatérias das desigual-
dades fécticas de oportunidades) (cf. J. J. Gomes Canotilho e Vital
Moreira, Constituicdo da Repiblica Portuguesa, Anotada, 2.* ed.,
1.° vol., p. 149).

Tal principio implica, pois, naquela primeira dimensdo, a proibi-
¢llo de distingdes que ndo se fundamentem material ¢ bastantemente
(cf., entre muitos, os Acérddos deste Tribunal n.®* 50/88, 220/88 e,
mais recentemente, os Acorddos n.** 186/90, 187/90 e 188/90 (Did-
rio da Repiblica, 2.* série, de 16 de Agosto de 1988, de 27 de De-
zembro de 1988 e de 12 de Setembro de 1990).

3 — A Constituiclio da Republica, em nenhum dos seus preceitos,
ou principios dela emanentes, aponta para a gratuitidade da admi-
nistragllo de justica.

Por isso, inserir-se-4 na liberdade de conformagdo do legislador,
de harmonia com as op¢des politicas que informam a sua actuagdo,
a ediglio de normas que aumentem os montantes, a pagar pelos res-
pectivos acedentes, devidos como contraprestagdo do prestando «ser-
vigo de justica» (sendo que haverd, contudo, que ter em conta as
consideracdes que ainda se formulardo).

4 — A concretizada responsabilidade pelo pagamento de custas,
com o consequente surgimento da divida, somente surge com a pro-
lacgdo da decisdo judicial que atribuir aquela responsabilidade, de-
cisdo essa que, desta arte, constitui a fonte originadora da assina-
lada divida [e sem agora se entrar no problema de saber se, logo
pela instauracdio da acgdo ou do incidente, se teria criado uma rela-
¢#o juridica que colocasse a parte num estado de sujeigdo (eventual)
ao futuro pagamento de uma taxa de justiga].

§ — Ora, a ser assim, ponderando que, face a inexisténcia de prin-

cipio constitucional de onde decorra a gratuitidade da justica, se terd
de aceitar que a liberdade do legislador permite que 0 mesmo possa
determinar aumentos das respectivas taxas, concluir-se-d4 que, emer-
gindo a divida de custas da decisdo condenatdria, nenhum arbitrio,
na vertente de inexisténcia de fundamento material bastante, existe
que conduza a ter-se por violado o principio da igualdade quando
duas acgdes ou incidentes do mesmo valor e sensivelmente semelhan-
tes, instaurados ao mesmo tempo e julgados em momentos diferen-
tes, vierem a ser «tributados» de forma desigual se, entretanto, ocor-
rer modificagdo legislativa determinante de aumento de custos.

Isto é: ndo obstante haver diferenciagdo de tratamento, no que
a0 montante de custas concerne, entre processos postados & partida
em condigdes similares, o que é certo é que essa diferenciagdo ndo
se anteolha arbitrdria, pois que, para ela, existe fundamento razod-
vel baseado na liberdade que se deve reconhecer ao legislador, liber-
dade essa que lhe permite efectuar alteragdes & legislacdo vigente,
sendo que se terd de admitir que as alteragdes que se forem verifi-
cando t&m como escopo a melhoria da legislagdo, nestas se incluindo
a adaptacdo as realidades que se vdo deparando com o tempo.

6.6 — Termos em que se alcangard a conclusdo segundo a qual
se ndo descortina ferimento do principio da igualdade quando, como
no exemplo acima dado, os montantes das taxas de justica devidos
pelo decaimento de agravos interpostos a0 mesmo tempo e referen-
tes a acgdes ou incidentes de idéntico valor vém a ser diferentes, por
as respectivas decisdes atributivas da responsabilidade concreta pela
divida de custas terem sido proferidas em momentos diversos.

VII — A suscitada violagdo do n.° 1 do artigo 20.° da Consti-
tuiciio derivada do aumento das tabelas anexas a0 CCJ. — | — Aos
presentes autos (e, repete-se, ndo interessando a este Tribunal apu-
rar se bem ou mal, por isso se ndo incluir nos seus poderes cogniti-
vos) foi dado, como se viu, o valor de 3 000 000§.

Dai que, face a tabela anexa ao CCJ em vigor ao tempo da ela-
boragdo da conta reclamada — 20 de Fevereiro de 1990 — (tabela
essa introduzida pelo Decreto-Lei n.° 212/89), lhe caiba a taxa de
justica de 72 000$, a qual, por for¢a do n.° | do artigo 35.° da-
quele Cddigo, nos agravos, é reduzida a metade, ou sejam 36 0008.

E, alids, este valor o que consta da conta de fl. 111,

2 — Anteriormente 4 designada «reforma tributdria intercalar», pa-
gariam tais autos, nos tribunais superiores, a titulo de imposto de
justica, 16 4208 e, a titulo de imposto do selo, 4308, ou seja um
total de 16 8508, aos quais acresceria 0 montante dos encargos fixa-
dos pelo artigo 6.° do Decreto-Lei n.° 49 213, de 29 de Agosto de
1969 [contados, relativamente aos gastos com papel, franquias e ex-
pediente, por cada dez folhas ou fracgdo do processado, a taxa que
resultasse da multiplicagdo da franquia fixada como porte minimo
da carta ordindria do servi¢o postal nacional pelo factor 12 — cf.

n.° 2 daquele artigo 6.°, na redac¢do dada pela Lei n.° 38/86, de
6 de Setembro (note-se que, pelo Decreto-Lei n.° 387-D/87, foram
abolidos o imposto do selo — cf. supra I1I, 5 — e as despesas rela-
tivas aos gastos com papel, franquias postais ¢ expediente — cf. nova
redac¢do da alinea @) do artigo 65.° do CCJ).

3 — Significa isto, de todo o modo, que o aumento da taxa de
justica — determinado pela reposi¢8o em vigor do artigo 16.° do CCJ
e perante as tabelas anexas a este corpo de leis — em ac¢des de va-
lor compreendido entre 2 900 000§ e 3 2008 se cifrou em mais de
100%.

4 — E certo que as taxas do entdo denominado «imposto de jus-
tica» ndo sofriam aumento, ndo obstante os sensiveis aumentos do
custo de vida hd mais de 15 anos.

Poderd, perante o subito elevamento decorrente da «reforma tri-
butdria intercalar», dizer-se que ficou fortemente restringido o di-
reito de acesso aos tribunais?

§ — A Constituicdo, em nenhum dos seus preceitos, ou principios
dela emanentes, aponta, como se disse ja, para a gratuitidade da ad-
ministragdo da justica.

Porém, se, a quem a ela recorre, for exigido o pagamento de ele-
vados quantitativos monetarios, torna-se evidente que, a0 menos para
os que n3o usufruam de abastados meios financeiros, um tal direito
de acesso aos tribunais se torna deveras problemdtico.

Dai que, perante esta dicotomia, se tenha de proporcionar a fo-
dos os meios concretos para que o exercicio daquele direito se possa
desenvolver, devendo o legislador adoptar providéncias no sentido
de os carecidos economicamente se ndo verem, perante a sua condi-
¢do, numa situacdo desfavordvel tocantemente aos que detenham
meios econdmicos bastantes {cf. em tal sentido, o parecer n.° 8/87
da Comissdo Constitucional (Pareceres da Comissdo Constitucional,
5.° vol., pp. 3 e segs.), 0 Acérddo deste Tribunal n.° 433/87 (Did-
rio da Repiiblica, 2.* série, de 12 de Fevereiro de 1988) e o ja ci-
tado Acdrddo n.° 307/90).

6 — Como se sabe, no nosso ordenamento juridico existem medi-
das legais que permitem o acesso a justica (ao direito e aos tribu-
nais) por parte dos economicamente carenciados, sem que, por banda
destes, se exija 0 pagamento de quantitativos monetdrios (cf. a Lei
n.° 7/70, de 9 de Junho, € o Decreto n.° 562/70, de 18 de Novem-
bro — consagradores do instituto e regulamentagdo da assisténcia ju-
dicidria — e, hoje, os Decretos-Leis n.** 387-D/87, de 29 de Dezem-
bro, e 391/88, de 26 de Outubro — regime do acesso ao direito e
aos tribunais).

Tais medidas, na nossa dptica, ndo apontam para «um cerceamento
na concessdo dos respectivos beneficios ou para a exigéncia de meios
probatorios ou processuais dificilmente atingiveis, os quais, caso exis-
tissem, na pratica dificultariam o recurso a tal concessdo» (do Acdr-
ddo n.° 307/98).

7 ~— Bastard, porém, a existéncia daquelas medidas para que, s6
por ai, se conclua que qualquer aumento dos custos do «servigo de
justica» ndo ofende o n.° | do artigo 20.° da CRP, porquanto es-
sas mesmas medidas sempre seriam um meio para garantir 0 acesso
a tal servi¢o?

A resposta a esta questdo ndo poderd deixar de ser negativa.

8 — Na realidade, conquanto, em tese geral, se pudesse dizer que,
perante a possibilidade de os cidaddos poderem beneficiar da assis-
téncia judicidria ou do regime do acesso ao direito e aos tribunais,
qualquer aumento dos custos processuais, ainda que desmedido, néo
violava o n.° | do artigo 20.° da Lei Fundamental, porquanto o des-
frute daqueles beneficios sempre contrabalangaria a desvantagem ad-
vinda do aumento que, por si s6, limitaria o direito fundamental
de acesso a justiga, o que é certo é que ndo se pode escamotear que
0s mecanismos que permitem a concessdo de tais beneficios estdo,
essencialmente, vocacionados para se aplicarem aos mais carecidos
economicamente.

Assim sendo, se face a um gravoso aumento das custas, os cida-
ddos de médios meios econdmicos, tocantemente a acgbes de valor
médio, se vissem na necessidade de langar mdo dos aludidos meca-
nismos, entdo criar-se-ia uma situagdo que, no rigor das coisas, tor-
naria O recurso a esses mecanismos como um modo normal por in-
termédio do qual a maioria dos cidadaos (os de fraca e média
condi¢do econdmica) se teria de servigo para usufruir efectivamente
da garantia de acesso aos tribunais.

Pois bem.

Ndo poderé perspectivar-se como consagra¢do de uma efectiva ga-
rantia do principio geral de acesso aos tribunais a normagdo que,
mercé da fixagdo de custas desproporcionadas, implique ao cidadio
médio lancar mdo do remédio excepcional da assisténcia judicidria
ou do regime de acesso ao direito e aos tribunais, a fim de poder
litigar em processos de valor médio e normal, sob pena de ndo po-
der suportar 0 quantitativo exigido a titulo de custas.

9 — Aplicando estes considerandos ao caso sub judice, ndo olvi-
dando as circunstincias, ja atrds focadas, de o valor do processo
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em causa se situar entre os 2 900 000$ ¢ os 3 200 0008 ¢ de os mon-
tantes do entdo denominado «imposto de justica» nio terem sido
objecto de qualquer aumento durante mais de 15 anos, contados antes
da entrada em vigor do Decreto-Lei n.° 387-D/87, dir-se-d& que o
aumento de 16 8508 (mais encargos com gastos de papel, franquias
e expediente) para 36 000§, a titulo de custos do «servigo de jus-
tiga» prestado nos tribunais superiores, ndo viola, de per si, o n.° 1
do artigo 20.° da Constitui¢io, assim se ndo podendo esse aumento
considerar, no caso, desadequado ou desproporcionado perante aque-
les custos.

VIII — A eventual violacfio do «direito 4 seguran¢a» consequente
da aplicacdio do novo regime de custas a processos ou incidentes de-
duzidos antes da entrada em vigor do Decreto-Lei n.° 387-D/87. —
1 — Nio se afigurando, a0 menos em processos de valor do pre-
sente, inconstitucional, por violacdio do artigo 20.°, n.° 1, da Lei
Fundamental, a norma constante do artigo 1.° do Decreto-Lei
n.° 387-D/87, na parte em que alterou a redac¢lio dos artigos 16.°
(repondo este em vigor) e 35.°, n.° 1, do CCJ, conjugada com as
tabelas anexas a esse Cédigo, haverd, no entanto, que analisar se
¢é conforme & Constituiclio a norma insita no n.° 1 do artigo 5.° do
Decreto-Lei n.° 92/88, que, em conexfio com a norma do n.° | do
artigo 6.° daquele Decreto-Lei n.° 387-D/87, determinou que a apli-
cacdo do regime deste diploma se aplicava a processos pendentes &
data da sua entrada em vigor.

2 — Na verdade, com um tal sistema, os processos j& em curso
aquando da edigdo da «reforma tributdria intercalar» ou antes da
sua entrada em vigor viram ser onerados os encargos resultantes dos
«servigos de justica» ja prestados ¢ a prestar.

Derivara dai, pois, uma afectacdio da confianca das partes que,
anteriormente aquelas edicdo ou entrada em vigor, contavam, na hi-
pétese de decaimento ou de responsabilizagdo pelas custas, com o
pagamento de quantitativo inferior ao que derivou do sistema insti-
tuido pelo Decreto-Lei n.° 387-D/87?

3 — E evidente que o mencionado «contar» das partes ndo pode
ser considerado como um direito, mas sim como uma mera expecta-
tiva, até pela simples razo segundo a qual, aquando da instaura-
¢do da acgdo ou do incidente, nfio estd ainda definida a responsabi-
lidade pelo concreto pagamento de custas.

Contudo, ndo se pode escamotear que, muitas vezes, a interposi-
¢do de recursos e as préprias actuag8es das partes (af se incluindo
a propositura — ou oposi¢do — de ac¢des ou incidentes) sdo condi-
cionadas pela consideragdo destas sobre o quantum de custas que
lhes podera ser exigido na hipdtese de sucumbeéncia ou de responsa-
bilizagdo pelo seu pagamento.

Ora, a expectativa derivada desse progndstico certamente se verd
abalada se, de um momento para o outro, as bases nas quais o prog-
nostico foi delineado (e uma delas serd certamente a normacgéo vi-
gente em matériz de custas) se alterarem durante o decurso da ac-
¢do ou incidente que jd correm os seus termos.

Esse simples abalar serd, todavia, bastante, s6 por si, para que
se tenham por feridos os principios da confian¢a na previsibilidade
do sistema juridico vigente, da seguranca e da boa fé dos cidaddos?

4 — Tais principios deduzem-se daqueloutro do Estado de direito
democrdtico, firmado no artigo 2.° da CRP e, como tem sido inter-
pretado por numerosos arestos, quer da Comissdo Constitucional,
quer deste Tribunal [cf., entre outros, Acérddo da Comissdo Cons-
titucional n.” 437 e 463, de 26 de Janeiro de 1982 ¢ de 13 de Ja-
neiro de 1983 (Apéndice ao Didrio da Repiiblica, de 18 de Janeiro
de 1983 ¢ de 23 de Agosto de 1983) e Acérddos do Tribunal Consti-
tucional n.”® 10/84, 17/84, 86/84, 89/84 (Acdrddos do Tribunal Cons-
titucional, 2.° vol., pp. 285 e 375, e 4.° vol., pp. 81 e 253), 287/90
e 303/90 (Didrio da Repiiblica, 2.* série, de 20 de Fevereiro de 1991,
e 1.* série, de 26 de Dezembro de 1990], nele vai Insita uma ideia
de protecgdo da confianga dos cidaddos e da comunidade na ordem
jurf{dica e na actuagdo do Estado.

Por isso, haverdo os cidaddos de contar com um minimo de cer-
teza e seguranga nos seus direitos e nas expectativas que, juridica-
mente, lhes foram criadas, consequentemente impondo o principio
do Estado de direito democratico que o legislador ndo adopte medi-
das legislativas que, dada a sua natureza, obviem, mas de modo in-
tolerdvel, arbitrdrio e, logo, opressivo, aquele minimo.

Sé assim se protegerd a confianca das pessoas que, razoével e jus-
tificadamente, podiam — e deviam — contar com que, uma vez al-
cangada certa situagdo, da qual resultariam determinadas consequén-
cias jurfdicas perante o direito & luz do qual aquele alcance teve lugar,
os efeitos decorrentes se mantinham, ndo sendo afectados substan-
cialmente por normagio posterior com base na qual previsivelmente
ndo esperavam e que, caso jd existisse, porventura teria feito com
que diversa actua¢do fosse prosseguida.

5 — No entanto, dada a fluidez dos contornos do principio do Es-
tado de direito democratico (ao menos por ndo achar directo apoio
ou reflexo noutras constitucionais), torna-se claro que se ndo podem,

com fundamento em tal principio, multiplicar juizos de inconstitu-
cionalidade sempre que as novas normas, aplicdveis pelo menos aos
efeitos de situagdes ja alcancadas ou a situagdes que se protraem no
tempo, venham a tornar mais onerosas as posicdes das pessoas.

Mister ¢ que, de um lado, a desvalorizagio da posicio seja pa-
tente ou acentuada; de outro, que a posi¢fio alcancada fosse, logo
por si, digna de justificada tutela; de outro, ainda, que o interesse
visado pelo legislador se ndo coloque, reconhecidamente, em posi-
¢80 superior ao interesse na manuten¢do das expectativas conducen-
tes & conservagio da posicdo alcangada ou, mesmo que nio haja essa
colocagdo, que a mencionada desvalorizagdo se nio apresente, como
se disse jd, de modo intolerdvel, opressivo e, logo, arbitrério.

6 — Hd, assim, que aplicar todos estes parimetros ao caso sub
specie juris, ou seja, ponderar se a norma constante do n.° 1 do ar-
tigo 5.° do Decreto-Lei n.° 92/88 (conjugada com as normas dos
artigos 6.°, n.° 1, ¢ 1.° do Decreto-Lei n.° 387-D/87, a ultima na
parte em que conferiu nova redacgdo aos artigos 16.° ¢ 35.°, n.° 1,
do CClJ, e com a tabela introduzida pelo Decreto-Lei n.° 212/89),
a0 determinar que — num dado processo incidental de valor com-
preendido entre 2 900 0008 e 3 200 0008, instaurado antes da entrada
em vigor da «reforma tributdria intercalar» e decidido num tribunal
superior depois dessa entrada — o valor da taxa de justica a pagar
€ o de 36 0003 (enquanto, anteriormente, o valor do imposto de jus-
tica e imposto do selo importava em 16 8508, afora os demais en-
cargos jd citados), isto ¢, ao determinar um aumento de cerca de
113 %, € algo que deve ser visualizado como uma opressiva ou arbi-
trdria frustragdo da expectativa da recorrente, expectativa essa con-
substanciada em contar, na hipétese de decair no agravo, pagar so-
mente os ditos 16 8508, acrescidos de encargos.

7 — Nesta aferigdo, considerando:

Que o valor dado ao processo — 3 000 000§ — j& pode ser con-
siderado um valor acima da média do comum das acgdes ¢
do qual resultava, no caso de procedéncia, uma utilidade eco-
némica para a recorrente de igual valor, num espaco corres-
pondente a cinco anuidades;

Que hd mais de 15 anos que os custos — destinados a supor-
tar, 20 menos em parte, os encargos advindos do «servigo de
justica» — nd@o sofriam aumento, ndo obstante ter existido
nesse periodo de tempo um sensfvel agravamento daqueles en-
cargos;

Que, por isso, se ndo poderd concluir que fosse para 0 comum
dos cidaddos de todo imprevisivel que, em processos do jaez
do presente, se ndo viriam a desencadear aumentos das des-
pesas forenses; e

Que o aumento em questdo se cifrou em pouco mais do que
o dobro de um quantitativo que, anteriormente, representava
tdo-sé cerca de 66 % do saldrio minimo garantido desde 1 de
Janeiro de 1987 para os trabalhadores por conta de outrem
(cf. artigo 1.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 69-A/87, de 9 de
Fevereiro);

entdo haverd que concluir que tal aumento, em concreto, se situa
numa zona que, ndo ultrapassada, ndo poderd ser entendida como
o alcance de um patamar que era ja opressivo e injustificado se apli-
cado a processos pendentes ¢, assim, conflituante com as expectati-
vas da recorrente, porque irrazodvel ¢ ndo previsivel.

Essas expectativas n3o foram, pois, in casu, afectadas de modo
gravoso e agressivo pela normacgdo em causa.

IX — Perante o exposto, pelos fundamentos indicados, nega-se pro-
vimento ao recurso, confirmando-se a censurada decisfio.

Lisboa, 29 de Janeiro de 1992. — Bravo Serra — Fernando Alves
Correia — Messias Bento — José de Sousa e Brito — Luls Nunes de
Almeida — Mdrio de Brito (vencido, nos termos da declaragio de
voto junta) — José Manuel Cardoso da Costa.

Declaragiio de voto

1 — J4 em outros lugares — declaragdes de voto nos Acérdios
n.°* 307/90, de 28 de Novembro (Didrio da Repiiblica, 2.* série, de
4 de Marco de 1991), 339/90, de 17 de Dezembro (Didrio da Repi-
blica, 2.* série, de 8 de Julho de 1991), e 353/91, de 4 de Julho (Did-
rio da Republica, 2.* série, de 17 de Dezembro 1991) — me pronun-
ciei no sentido da ndo inconstitucionalidade das normas dos artigos
6.° do Decreto-Lei 387-D/87 ¢ 5.° do Decreto-Lei n.° 92/88, en-
quanto mandam aplicar aquele diploma as ac¢des civeis pendentes
em 1 de Janeiro de 1988.

Concordei, por isso, com o acérddo, nessa parte.

2 — Quanto & norma do artigo 35.°, n.° 1, do CCJ, com refe-
réncia 2 tabela anexa ao Decreto-Lei 212/89, de 30 de Junho, na
parte em que ela fixa a taxa do imposto devida pelas acgdes de va-
lor até 3 200 0008, entendi que ela ¢ inconstitucional, pelas razdes
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que tive ocasido de expor nas declaragdes de voto que fiz nos cita-
dos Acérddos n.”* 307/90, 339/90 e 352/91 e ainda no Acdrddo
n.° 467/91, de 18 de Dezembro (no Processo n.° 228/88), ou seja,
fundamentalmente, porque se estd em presenca de uma eleva¢@o «ma-
nifestamente excessiva» do montante da taxa de justi¢a, capaz de
vedar, ou, pelo menos, restringir intoleravelmente o acesso aos tri-
bunais, garantido pelo n.° 2 do artigo 20.° da Constituigdo da Re-
puiblica Portuguesa. — Mdrio de Brito.

Acérdiio n.° 5182 — Processo n.° 7281. — I — 1 — José An-
ténio de Castro Mena Reis solicitou ao Tribunal Administrativo do
Circulo de Lisboa a intimacdo do presidente da CAmara Municipal
de Lisboa a fim de o mesmo emitir certiddo, que lhe solicitara, do
requerimento que dera origem a um processo de licenciamento de
obras, no qual ele teria assumido termo de responsabilidade, rcfe-
rindo que tal certiddo tinha por fim poder apurar responsabilidades
pela falsificagio de assinaturas suas em processos da Cémara.

2 — No requerimento corporizador da intimagdo, o ora recorrente
identicamente reiterou o fim a que se destinava a certiddo, dizendo
que o artigo 82.° da Lei de Processo nos Tribunais Administrati-
vos (LPTA) era «o instrumento apropriado para o pedido, tendo em
consideracio os artigos 267.° ¢ 268.° da Constituicdo da Republica
Portuguesa (CRP)».

3 — A Cémara Municipal de Lisboa, respondendo ao pedido, con-
cluin pelo seu indeferimento.

4 — Por sentenca de 24 de Julho de 1990, proferida no Tribunal
Administrativo do Cfrculo de Lisboa, foi indeferida a pretensdo de-
duzida, em sintese se discorrendo que, pretendendo o requerente a
certiddio para fins de investigac#o criminal, havendo j4, como ele ale-
gara, pendente na Policia Judicidria um processo para apuramento
de responsabilidades ¢ sendo que numa inestigacdio policial, em prin-
cipio, sdo recothidos oficiosamente todos os elementos necessérios
para aquele apuramento, entdo ficaria por perceber qual o interesse
do requerente na obtencdo da certiddo, interesse esse que ele nunca
concretizou.

§ — N#o se conformando com esta decisdo, o Mena Reis dela re- ‘

correu para ¢ Supremo Tribunal Administrativo (STA), concluindo,
nas alegagdes que produziu, que:

a) Tinha todo o interesse em obter a certiddo que requerera,
amplamente o tendo justificado de facto e de direito;

b) Indicou a finalidade pretendida dar a certiddo, sem que isso
violasse o0 segredo de justica rodeador do processo pendente
pela Policia Judicidria;

¢) Que, perante os n.°* 2 e 6 do artigo 268.° da CRP, mesmo
que se ndo indique a respectiva finalidade, qualquer cidaddo
pode ter acesso a documentos ndo confidenciais respeitantes
a licenciamento de obras;

d) O artigo 82.° da LPTA ndo limita os meios contenciosos aos
meios contenciosos administrativos;

€) Os processos contenciosos que tenham por objecto a obten-
¢fio de documentos e certiddes na posse de entidades admi-
nistrativas nfio estdo fora dos limites de jurisdicdo imposto
pelo Estatuto dos Tribunais Administrativos ¢ Fiscais (ETAF),
mesmo que tais documentos se destinem a ser juntos a pro-
cessos contenciosos ndo administrativos;

N O artigo 82.° da LPTA ndo impde¢ a demonstragdo da indis-
pensabilidade ou da necessidade da certiddo, nem que esta
s6 deva ser emitida quando outra entidade judicidria tenha
recusado a diligéncia;

g) «H4 inconstitucionalidade (artigos 37.°, 207.°, 267.° ¢ 268.°
da CRP) e, por violagdo do ETAF (artigos 3.° e 4.9), a ile-
galidade da demonstragdo da indispensabilidade ou necessi-
dade da certiddo, que se inclui no &mbito criminal e obsta
ao eventual desenvolvimento da queixa-crime [...].» (Sic).

6 — O STA, pelo Ac6rddo de 27 de Novembro de 1990, negou
provimento ao recurso, o que fez, em sintese, pela seguinte ordem
de razdes:

a) As cntidades publicas deviam, de harmonia com o n.° 1 do
artigo 82.° da LPTA, facultar a consulta de documentos ou
processos ¢ passar certiddes, a requerimento do interessado,
no prazo de dez dias, a fim de permitir 0 uso de meios ad-
ministrativos ou contenciosos, salvo em matérias secretas ou
confidenciais, possibilitando o n.° 2 daquela disposicdo le-
gal que o requerente, decorrido aquele prazo sem que hou-

vesse sido deferida a consulta ou passada a certiddo, peca

ao tribunal administrativo, no prazo de um més, a intima-
¢do da autoridade para satisfazer a sua solicitagdo;

b) A questdio que se levantava no presente caso consistia em sa-
ber se no requerimento de intimagéo o ora recorrente demons-
trou o seu interesse na obten¢do da certiddo, como o impu-

nha o falado artigo 82.°, pois que, no tocante & concretiza-
¢do da pretensido e da finalidade a que ela se destinava, nao
se levantavam dividas;

¢) Todavia, o que no caso acontecia era que a certiddo em causa
ndo se destinava a permitir o uso de meios administrativos
ou contenciosos, mas sim o apuramento de responsabilidade
criminal, sendo certo que o aludido artigo 82.° ndo contem-
pla outros fins, nomeadamente civeis e criminais, por a ca-
bida lei adjectiva jd prever 0 modo de obtengfio dos documen-
tos de prova indispensdveis;

d) Dal que, perante o fim a que o recorrente destinava a certi-
ddo, que ndo era nenhum dos legalmente consagrados, fal-
tasse, in casu, um dos pressupostos do préprio direito pre-
visto no citado artigo 82.°, direito do qual ele, recorrente,
em consequéncia,’ nfio era titular.

7 — Deste ac6rddo recorreu o Mena ‘Reis para o Tribunal Consti-
tucional, expressis verbis, dizendo no requerimento em que consubs-
tanciou a sua vontade de recorrer:

Para o efeito estabelece, os termos dos artigos 70.°, n.° 1,
e 1.°, respectivamente, das Leis n.”* 28/82 ¢ 85/89, o seguinte:

A) Da sua alinea b):

Implicitamente, o digno STA aplicou o artigo 82.° da LPTA
(Decreto-Lei n.° 267/85, de 16 de Julho) com interpretagdo con-
trdria ao disposto nos artigos 37.° ¢ 268.° do CRP, no mbito
dos direitos «a ser informado» e de «acesso ao arquivon.

Tal foi implicitamente suscitado nos requerimentos: processo
instrutor (PI) e recurso para o STA.

B) Da sua alinea f):

O recorrente tem direito «a ser informado» (artigo 37.° da
CRP) pela autoridade, conforme pedido (documento n.° 1 do
PI). Ou seja,

O pedido de certiddo corresponde a «receber informagdes por
qualquer meio de expressdo» (artigo 19.° da Declaragdo Uni-
versal dos Direitos do Homem (DUDH) (Didrio da Repiblica,
1.* série, n.° 57, de 9 de Margo de 1978. Assim,

Como a entidade é administrativa, o Tribunal Administrativo
é o competente para a intimidagdo correspondente. E

O recorrente tem o direito a poder apreciar documentos, em
acesso ao arquivo, antes de se dirigir a outros tribunais, como
forma de se garantir a igualdade de direitos.

Mesmo admitindo que o artigo 82.° da LPTA impde a invo-
cagéo da finalidade para o acesso ao arguivo ndo confidencial,
a finalidade contenciosa nfo se poderd restringir a contenciosa
administrativa.

Portanto, hd ilegalidade refor¢ada, correspondente ao previsto
no ETAF (Decreto-Lei n.° 129/84, de 27 de Abril) — artigos
3.°e 4.

A questdo foi implicitamente suscitada no requerimento de in-
terposicdo do recurso para o STA.

8 — Neste Tribunal alegaram o recorrente ¢ &8 CAmara Municipal
de Lisboa, tendo o primeiro concluido do seguinte jeito:

a) «A) Ao recorrente nfio foi fornecida a certiddo, requerida a
autoridade administrativa: presidente da Cadmara Municipa!l
de Lisboa, de matéria ndo confidencial, correspondente 3 re-
produgdo de peca processual: fl. 1 do Processo 246/0B/81,
que passou ao arquivo documental apés a respectiva decisdo
definitiva, anterior ao licenciamento. E também,»;

«B) Hd prejuizos do recorrente pelo facto de a certiddo ndo

ter sido fornecida no prazo»;

¢) «C) Pelo exposto, no &mbito dos artigos 207.° da CRP e 70.°
alinea b), das Leis n.* 28/82, de 15 de Novembro, e 85/89,
de 7 de Setembro, foi aplicado o artigo 82.° da LPTA, em
contrdrio do disposto nos artigos 37.° (ou 19.° da DUDH)
¢ 268.°, n.”* 2 e 6, da CRP, sem ter em conta O previsto
no artigo 290.°, n.° 2, da CRP. Pois,»;

d) «D) A Lei Constitucional n.° 1/89, de 8 de Julho, ¢ poste-
rior 4 LPTA (artigo 82.°) e no artigo 268.°, n.° 2 e 6, da
CRP nilo se consigna a exigéncia da finalidade para o acesso,
mas sé o prazo.»;

e) «E) Também ¢ aplicdvel o artigo 37.° da CRP, pois a certi-
ddo é para todos os efeitos uma informagdo obtida através
de um determinado ‘meio de expressdo.»;

/) F) Existindo inconstitucionalidade, em conformidade com o
anterior C), hd ilegalidade reforcada no &mbito dos arti-
gos 4.°, n.° 3, do ETAF (Decreto-Lei n.° 129/84, de 27 de
Abril) e 70.°, alinea f) das Leis n.™ 28/82 e 85/89, tendo
em consideracdo a igualdade de direitos quanto ao acesso ao
arquivo documental e nfo confidencial.»;

b

~—
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g) «G) Considerando gue nos tribunais administrativos as con-
clusdes néo delimitam o recurso (artigos 110.° da LPTA ¢
10.° da DUDH, foi suscitada a inconstitucionalidade e a ile-
galidade refor¢ada no recurso para o STA (n.° 5893, de 13
de Agosto de 1990, no Tribunal Administrative do Circulo
de Lisboa).»

Por seu turno, a agora recorrida veio defender que néo se deveria
tomar conhecimento do recurso, visto que o recorrente jamais ar-
guiu nestes autos a inconstitucionalidade de qualquer norma, sendo
certo, por outro lado, que, quer no Tribunal Administrativo do Cir-
culo de Lisboa, quer no STA, nunca se recusou a aplicagdo de qual-
quer norma com fundamento na sua desconformidade constitucional.

9 — Ouvido sobre esta questdo, o Mena Reis veio dizer que se
deveria tomar conhecimento do objecto do recurso,

II — Impde-se, antes do mais, tomar conhecimento sobre a ques-
tdo prévia suscitada pela recorrida.

1 — Perante o que se dispde nas alineas b) ¢ f) do n.° 1 do ar-
tigo 70.° da Lei n.° 28/82, de 15 de Novembro, incumbe averiguar
se, no caso sub specie, se encontram reunidos os pressupostos per-
missores de recurso para o Tribunal Constitucional.

2 — De harmonia com o comando da primeira daquelas alineas,
os pressupostos de admissibilidade de recurso hdo-de considerar-se
como sendo:

A existdncia de uma decisfo de um tribunal;

A aplicagdo, nessa decisdo, de uma norma de direito infracons-
titucional;

A suscitagdo, pelo recorrente, da inconstitucionalidade da norma
aplicada; e, finalmente,

Que essa suscitagdo tenha sido efectuada, em principio, antes
de proferida a decisio de que se recorre, e em termos € em
tempo de o tribunal recorrido ficar a saber que tem de deci-
dir a colocada questdo de inconstitucionalidade (cf., sobre o
ponto, o Acérd&o deste Tribunal n.° 36/91, ainda inédito).

3 — De outro lado, tendo por parimetro a alinea f) do n.° 1 do
artigo 70.°, sdo de exigir os seguintes requisitos:

A decisdo de um tribunal;

A aplicagdo, nessa decisdo, de uma norma de direjto infracons-
titucional;

A suscitagdo, pelo recorrente, da ilegalidade dessa norma com
fundamento, quer em violagdo de lei com valor reforgado,
tratando-se de preceito constante de qualquer acto legislativo,
quer em violagdo de estatuto de regifo auténoma ou de lei
geral da Republica, tratando-se de norma insita em diploma
emanado dos Orgdos legislativos das regides, quer em viola-
¢do de estatuto de regifio auténoma, tratando-se de norma
constante de diploma editado por um 6rgdo de soberania.

I — 1 — Quer na decisdo proferida no Tribunal Administrativo
do Circulo de Lisboa, quer na lavrada no STA, a tnica norma que
af foi objecto de aplicagdo foi a que se contém no n.° 1 do artigo 82.°
da LPTA.

Na realidade, e agora relativamente ao aresto sob censura, a ra-
z#0 de ser da decisdo ali tomada repousou, como se viu, na circuns-
téncia de, pretendendo o recorrente destinar a certiddo que solici-
tara a apurar responsabilidade criminal, ¢ sendo certo que no artigo
82.%, n.° 1, unicamente se contempla o direito a facultar ao interes-
sado o acesso a documentos ou certiddes necessdrios ao uso de meios
administrativos ou contenciosos ¢ nfio, consequentemente, facuitar
o uso de meios criminais, cuja lel adjectiva prevé modos de obten-
¢#o de documentos ou certiddes como meios de prova indispensa-
veis ao apuramento da responsabilidade penal, entdo, no caso, ndo
se encontrava presente um dos pressupostos exigidos naquele n.° 1,
pelo que o mesmo recorrente n#o era titular do direito ali previsto.

Significa isto, em direitas contas, que o que 0 STA entendeu foi
que no n.° 1 do artigo 82.° da LPTA se consagra um direito, qual
seja o de facultar aos interessados a consuita de processos e documen-
tos ¢ a obtengdo de certiddes, mas que, porém, esse direito sé se
reporta aos casos em que aguelas consulta e obten¢dio se destinem
a permitir o uso de meios administrativos ou de contencioso admi-
nistrativo.

2 — Assim sendo, serd que aquele Alto Tribunal veio a fazer apli-
cagdo de uma norma cuja desconformidade constitucional fora an-
teriormente suscitada pelo recorrente?

Entende-se que ndo.

3 — Efectivamente, 0 Mena Reis, nas alega¢des dirigidas ao STA,
o que defendeu foi que, «de acordo com o principio da maior cele-
ridade processual», o artigo 82.° da LPTA era o instrumento apro-
priado para se obterem os efeitos correspondentes aos consagrados
nos artigos 37.° e 268.° da Lei Fundamental, possibilitando, como

meio acessorio, a abtengdo de certiddes, assim sendo somente ne-
cessdrio que estas sejam requeridas e que os pedidos respectivos res-
peitem a elementos certos, desta arte unicamente se tornando indis-
pensdvel a demonstracdo da legitimidade do requerente — ou seja,
se for relevante o interesse dele — ¢ a invocago da finalidade do
pedido, caso esteja em causa matéria de confidencialidade (cf. itens 2,
3, 4, 6 ¢ 9 daquelas alegagdes). Ora, continuava o0 recorrente na-
quela pega processual, j4 que a certiddo em causa nio respeitava a
matéria confidencial, ndo se tornava necessario que fosse indicado
o fim a que ela se destinava, uma vez que aquelas disposi¢cdes cons-
titucionais conferem legitimidade a qualquer cidadfo para aceder a
documentos, motivo pelo qual o tribunal ndo tinha de apreciar se
a certiddo era necessdria ou indispensdvel para o requerente (cfr. itens
10, 11 e 13 das referidas alegacdes).

4 — Significa isto, ao fim ¢ ao resto, que o argumento com o qual
0 recorrente esgrimiu ao interpor recurso para STA, foi o de, ao
se interpretar o n.° | do citado artigo 82.° no sentido de, nldo se
tratando de matéria confidencial, se exigir ao requerente da intima-
¢#io a demonstracdo do seu interesse relevante na obtencdo de certi-
déo ¢ a indicagdo da finalidade do pedido, isso ser desconforme a
Lei Bdsica, por violacdo dos seus artigos 37.° ¢ 268.°

E esta postura compreende-se, j& que na decisdo proferida na 1.*
instdncia o pedido deduzido pelo Mena Reis foi indeferido, por se
ter entendido que ele nunca concretizou o interesse que teria na ob-
tencdo da certiddo.

5 — Simplesmente, o que no STA se decidiu foi que o citado ar-
tigo 82.°, n.° 1, n&o era cabido para a obtenglio de certiddes desti-
nadas a apurar responsabilidade criminal, visto ele sé se destinar a
facultar aos interessados o exame de processos e documentos na posse
de entidades administrativas ou a obtencdo de certiddes, tendo em
vista utilizar aqueles exame ou obten¢do nos meios ou contencioso
administrativos.

Vale isto por dizer que, por qualquer modo, 0 STA ndo interpre-
tou a norma do n.° 1 do artigo 82.° da LPTA no sentido de ecla
exigir a demonstragdo do interesse relevante do requerente ou a in-
dicagdo da finalidade a que se destina a certiddo, interpretacdo essa
que, na &ptica do recorrente, seria contrdria & Constituicdo.

Antes, e pelo contrario, como acima j4 se relatou, o STA aceitou
expressamente qQue, in casu. O recorrente Concretizou a sua preten-
sdo, indicou a finalidade para a qual pretendia a certiddo ¢ demons-
trou o seu interesse na respectiva obtengdo.

Ndao residiu pois a ratio dedicendi do aresto impugnado na falta
de algum daqueles requisitos, igualmente nele se ndo tendo tomado
expressa posicdo no sentido de saber se a exigéncia de tais requisi-
tos era imposta pelo n.° 1 do artigo 81.° da LPTA.

6 — Assim sendo, ndo se pode falar numa aplicagdo, pelo Supremo
Tribunal @ quo, de norma no segmento em que, anteriormente, o
recorrente considerara inconstitucional e, como tal, defendera perante
aquele 6rgdo de administragdo de justiga.

Daf que, neste particular, falte um dos pressupostos de admissibi-
lidade do recurso para o Tribunal Constitucional.

IV — 1 — Focalize-se agora o aspecto da eventual aplicacdo, pelo
Tribunal recorrido, de norma que padeceria de ilegalidade.

2 — De um primeiro passo, é por de mais claro que se terdo de
arredar os casos de ilegalidade por violacdo de estatuto de regido
auténoma ou de lei geral da Republica, reportada esta dltima viola-
¢d30 a diplomas editados pelas regides.

Fica, assim, a hipdtese de o0 n.° 1 do artigo 82.° da LPTA ter
violado lei com valor reforcado.

3 — Estatui-se no 2 do artigo 115.° da Constituicdo que «as leis
e os decretos-leis tém igual valor, sem prejuizo do valor reforgado
das leis orgnicas e da subordinagio &s correspondentes leis dos
decretos-leis publicados no uso de autorizagdo legislativa e dos que
desenvolvam as bases gerais dos regimes juridicos».

Inserindo-se na reserva de competéncias exclusiva da Assembleia
da Repuiblica a edigdo de legislagdo sobre a organizagdo e compe-
téncia dos tribunais, do Ministério Piblico e do estatuto dos respec-
tivos magistrados [cf. art. 168.°, n.? 1, alinea q), do texto constitu-
cional resultante da segunda revisdo], é de evidéncia que um estatuto
regulador da previsdo das vérias espécies de tribunais que exergam
jurisdicdo no dmbito das relagdes administrativas e fiscais, do que
seja essa jurisdicdo, da sua reparti¢do perante aqueles tribunais, da
atribuicdo de poderes em tal ambito e forma de representacdo, ne-
ses Orgdos de administracdo de justica, do Ministério Publico, e da
previsdo das categorias, direitos, deveres ¢ formas de recrutamento
e provimento dos respectivos juizes, teria de constar de lei, salvo se
fosse concedida ao Governo autorizagdo parlamentar para legislar
sobre a matéria.

E, justamente assim, o ora vigente ETAF, embora aprovado por
um decreto-lei — precisamente o Decreto-Lei n.° 129/84, de 27 de
Abril —, foi editado ao abrigo de uma autorizagdo legislativa con-
ferida por diploma parlamentar — a Lei n.° 29/83, de 8 de Setembro.



N.% 134 — 11-6-1992

DIARIO DA REPUBLICA — II SERIE

5392-(45)

4 — Ndo se inserindo jd na reserva parlamentar a edigdo de nor-
mas que regulem o processo naqueles tribunais, a actual LPTA fi-
cou a constar do Decreto-Lei n.° 267/85, de 16 de Julho.

5§ — Como se viu, o recorrente opina por que a norma constante
do artigo 82.°, n.° 1, da LPTA padeceria de ilegalidade, pois que,
se se admitisse que ela se restringe & obtengdo de certiddes ¢ ao exame
de processos ¢ documentos tendo por fim a sua utilizagdo nos meios
ou no contencioso administrativo, isso conflituaria com os artigos
3.° ¢ 4.° do ETAF.

Significa isto que, para o recorrente, o Decreto-Lei n.° 129/84,
precisamente por se tratar de um corpo normativo que estatui sobre
a orgénica dos tribunais administrativos e fiscais, teria as caracteris-
ticas necessdrias para se incluir no conceito da locugdo «lei orgé-
nica» utilizada no n.° 2 do artigo 115.° da CRP.

6 — E cristalino que um tal posicionamento ndo pode ser acolhido.

6.1 — Na realidade, ndo serd da circunstlncia de uma «lei» reger
sobre a organizagdo de um servigo que, s6 por ai, se deverd con-
cluir ser ela de considerar como uma lei orgénica para efeitos de de-
tengdo de valor reforgado.

De harmonia com o comando do n.° 2 do artigo 169.° da Cons-
tituigdo, «revestem a natureza de lei orgdnica» os actos normativos
referentes &s matérias de eleigdes dos titulares dos érgdos de sobera-
nia, regime do referendo, organiza¢do, funcionamento e processo do
Tribunal Constitucional, organizacdo da defesa nacional, defini¢do
dos deveres dela decorrentes e bases gerais da organizagdo, do fun-
cionamento e da disciplina das For¢as Armadas e regimes do estado
de sitio e do estado de emergéncia [alineas a) a e) do artigo 167.°
da Lei Fundamental].

6.2 — Semn agora se entrar na discussdo de saber se sé actos le-
gislativos sobre matérias elencadas nas alineas a) a ¢) do artigo 167.°,

isto €, as «as leis orgnicas» se podem considerar como leis de va-
lor reforgado para os efeitos do n.° 2 do artigo 115.° da Constitui-
¢d0, 0 que é certo é que, mesmo na perspectiva de quem entenda
que para tais efeitos cabem outros actos que ndo aqueles — justa-
mente os que, por remiss#io constitucional, t8m de ser visionados
como leis com posicionamento entre a Constituico e as outras leis
ordindrias comuns — n&o se pode duvidar que nesses outros actos
ndo cabem as leis de organizaclio e competéncia dos tribunais (afora,
como € evidente, o Tribunal Constitucional) [cf., sobre o ponto con-
sistente em saber 0 que se deve perspectivar como leis orgénicas, o
prefacio de Anténio Vitorino & edicldo da Constituticdo da Repu-
blica, efectuada pela Associaglio Académica da Faculdade de Direito
de Lisboa, em 1989, Lxx a Lxx11, Jorge Miranda, Fungdes, Orglos
e Actos do Estado, 1990, pp. 286 ¢ segs., Gomes Canotilho, «A lei
do orgamento na teoria da lein, nos Estudos em Homenagem ao
Prof. Doutor J. J. Teixeira Ribeiro, 1979, pp. 583 e segs.)

Efectivamente, as citadas lels de organizacho e competdncias nfio
podem ser consideradas como «leis supra-ordenadoras em relagfio a
outras leis posteriores» e posicionadas entre a Lei Fundamental e estas
ultimas.

De onde se n#io poder, no caso, colocar qualquer questiio de ile-
galidade da competéncia deste Tribunal, o que consequencia que o
recorrente a nfio levantou aspdamente.

V — Perante o exposto, nflo se toma conhecimento do recurso,
condenando-se 0 recorrente nas custas processuais, fixando-se a taxa
de justica em duas unidades de conta.

Lisboa, 29 de Janeiro de 1992. — Bravo Serra — Mdrio de
Brito — Messias Bento — José de Sousa e Brito — Luis Nunes de
Almeida — Fernando Alves Correia — José Manuel Cardoso da
Costa.
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