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nos termos do § 2.° do artigo 2.° do decreto de 14 de
Setembro de 1900: hei por bem decretar que na comarca
daquela denominagio seja criado mais um lugar de noti-
rio, com sede na freguesia de S. Lourengo do Bairro.

O mesmo Ministro assim o tenha entendido e faga exe-
cutar. Dado nos Pagos do Govérno da Reptblica, e pu-
blicado em 2 .de Abril de 1914. = Manuel de Arriaga==
Manuel Monteiro.

————eC———

IMINISTERIO DAS FINANGAS

Secretaria geral

Gnmerrs

DEcreTO N.° 401

Ponderando a Administragio Geral da Caixa Geral
de Depésitos e Instituicdes de Previdéncia a convenién-
via de se ampliar a disposi¢io do § énico do artigo 269.°
do regulamento de 9 de Dezembro de 1909, por forma
a estahelecer a validade, por dois anos, dos concursos
para provimento dos lugares da mesma Caixa, e aten-
dendo a que esta modificacfio nido contraria o disposto no
artigo 19.° da base 4.* da lei de 26 de Setembro do
mesmo ano, antes melhor se harmoniza com o que sobre
o assunto dispde o § 2.° do artigo 27.° do decreto de 30
de Junho de 1898, que fixou em um ano o prazo daquela
validade para os concursos: hei por bem, usando da fa-
culdade que me confere o n.° 3 do artigo 47.° da Cons-
tituicio Politica da Repablica, e sob proposta do Ministro
.das Financas, decretar que seja aplicivel aos concursos
da Caixa Geral de Depositos o Instituigdes de Previden-
cia, que pelo artigo 2.° da base 4.* da lei de 26 de Se-
tembro, j4 citada, é equiparada as secretarias de Estado
a disposigio do § 2.° do artigo 27.° do decreto de 30 de
Junho de 1898 em vigor no Ministério das Financas.

O referido Ministro das Financas assim o tenha en-
tendido e faca executar. Dado nos Pacos do Govérno da
Repiblica, e publicado em 2 de Abril de 1914.— Manuel
de Arriaga=Tomds Cabreira. '

YT S—

Direccédo Geral da Fazenda Publica
3. Repartigdo

DEan;;- N.° 402

Sendo-me presente a consulta do Supremo Tribunal
Administrativo acérca dos recursos n.”® 13:765 e 13:407,
recorrentes Anténio de Sousa e Silva, Domingos de
Sousa e Silva e Lufs Baptista Dinis, e recorrido o Mi-
nistro das Finangas:

Em sessfio de 29 de Margo de 1911, votou o Supremo
Tribunal Administrativo a denegagio do provimento no
recurso n.° 18:407, nos termos da seguinte consulta en-
viada ao Govérno:

Mostra-se que na lista n.® 9:381, sob n.° 1, veio anun-
ciada a arrematagio da Quinta de Rial, do lugar de Rial,
da fregunesia de Adatfe, do concelho e distrito de Braga,
legada em partes iguais ao Hospital de S. Marcos e ao
Asilo dos Entrevados de S. José de S. Lizaro, da mesma
cidade, que devia efectuar-se simultineamente no antigo
Ministério da Fazenda, e na Repartigio de Fazenda do
distrito de Braga, no dia 2 de Dezembro de 1909, pelas
doze horas da manhi; _

Mostra-se que contra a arrematacfio efectuada na Re-
particdo de KFazenda de Braga reclamaram, perante o
antigo Ministério da Fazenda, Anténio Fernamdes de
Aratijo, em 9 e 11 de Dezembro, a fl. 33, Antonio Ber-
nardo da Silva, em 17 de Dezembro, a fl. 85,  Anténio
Rodrigues da Silva Braga, em 15 de Dezembro, a fl. 36,
Henrique Teles e José Joaquim Pereira dos Santos Mata,
em 28 de Dezembro, a fl. 4041, sendo estas reclama-
cbes contestadas por Anténio de Sousa e Silva e irmdo,
Domingos de Sousa e Silva, a fl. 38;

Mostra-se que, na reclamago de 9 de Dezembro, An-
ténio Fernandes de Aratjo alegou a fl. 18-19;

—que a arremataglio da Quinta de Rial, na Reparti-
cio de Fazenda de Braga, efectuou-se com manifesta vio-
lag#o da lei e grave prejuizo do Estado e instituigcdes de
beneficéncia interessadas, o Hospital de S. Marcos e o
Asilo dos Entrevados;

—que devendo a arremataglio comegar ao meio dia,
estava encerrada a praga a essa hora, pois que, sob a
presidéncia do oficial da Reparticio de Fazenda do dis-
trito, comegou, decorreu com notével precipitag8o e ter-
minou antes de marcarem meio dia os rel6jios das torres
da cidade e dos que pretendiam lancar;

— que um pretendente, que assistiu & praga de Braga,
n3o lancou nessa pracga, e, por telegrama mandou co-
brir, na praga de Lishoa, o lan¢o da praga de Braga com
um tostdo apenas; _

— que, sObre os factos alegados, devem ser inquiridas
testemunhas, cujo rol ofereceu, e de seguida anular-se a
arremataclo efectuada;

Mostra-se que o director geral intering, da estatistica
e dos préprios nacionais, por despacho de 9 de Dezem-
bro de 1909, ordenou que fosse enviada c6pia da recla-
macdo de Anténio Fernandes de' Aratijo ao delegado do
Tesouro do distrito de Braga, a fim de sindicar os factos
alegados, ouvindo as testemunhas oferecidas, e ainda
mais pessoas que tivessem assistido & praga de Braga; o
processo deveria ser remetido, sem demora, A Direcglio
Geral da Estatistica e dos Proprios Nacionais, a fl. 18;

Mostra-se que, em cumprimento do despacho de 9 de
Dezembro de 1909, foram inquiridas as testemunhas ofe-
recidas pelo reclamante, e mais seis cidaddos que assis-
tiram & praga, a fl. 26-32, e sobre o depoimento de to-
dos informou o delegado do Tesouro que as alegacBes
do reclamante eram improcedentes a fl. 20-23;

Mostra-se que o director geral interino, da Estatistica
o’ dos Préprios Nacionais, por despacho de 29 de Dezem-
bro de 1909, considerou improcedentes as alegagBes do
reclamante, e mandou seguir o processo de adjudicagio
a0 maior lango obtido, a fl. 17; e nesta conformidade foi
lavrada a informagiio e o despacho de 3 de Janeiro de
1910, a fl. 16 »; )

Mostra-se que contra as condigdes em que foi feita a
sindicancia, ordenada’ por deslgacho de 9 de Dezembro
de 1909, reclamaram Ant6nio ¥ernandes de Aratijo, em
14 de Dezembro a fl. 34, e Luis Baptista Dinis, a fl. 37;

Mostra-se que do despacho do director geral, de 29 de
Dezembro, recorreu para o antigo Ministro da Fazenda,
n3o Antonio Fernandes de Arafjo, sobre cuja reclama-
cio havia sido lancado o-despacho de 29 de Dezembro,
mas Luis Baptista Dinis, signatirio da reclamacgio de
fl. 87, datada de 18 de Dezembro, nos termos do arti-
go 62.° do decreto de 30 de Junho de 1898, pedindo quo
so suspendesse a entrega da carta da arrematagio re-
ferente & Quinta de Rial emquanto nd3o fosse resolvido
superiormente o seu recurso, ¢ alegon: ° )

que foi anunciada a arrematago simultanea da Quinta
de Rial, no antigo Ministério da Fazenda, e na Reparti-
cio de Fazenda de Braga; em Braga antecipou-se a hora
da praga, o que impediu a presenca dalguns langado-
res e permitin ao representante dos rendeiros da pro-
priedade, em Braga, telegrafar para Lisboa o resultado
da praca de Braga; em Lisboa demorou-se a hora da
praga, o que permitin ao representante dos rendeiros da
propriedade receber o telegrama de Braga, a tempo de
cobrir com 100 réis o lanco de Braga; .

que déste modo a Quinta de Rial foi adquirida por
preco muito inferior ao seu valor, pois que muitos pre-
tendentes, que teriam langado na praga de Braga, fica-
rom inibidos de fazg-lo;

que a sindicincia efectuada nilo possui gualquer va-
lor moral, pois, ordenada por despacho de 9 de Dezem-
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bro de 1909, foi presidida pelo delegado do Tesouro
do distrito, e a interpelaclo das testomunhas dirigida
pelo primeiro oficial, Ramos, que presidiu & pra¢a sindi-
cada;

que deve anular-se e repetir-se a reclamada praga do
2 de Dezembro, pois, como informa o director do ITos-
pital do S. Marcos, instituto legatirio, existe um proten-
dente que cobre o prego da venda com mais 1.0005, a
fl. 4142;

Mostra se que o director geral interino alegou que a
praga de 2 de Dezembro, de Lisboa, come¢ou & hora re-
gulamentar, isto é, ao meio dia e quinze minutos, o, in-
sistindo em consideragdes j4 expostas, com a invocaciio
dos artigos 23512.° e 2514.° do Codigo Civil, informa
que o recurso deve scr rejeitado a fl. 12-13; e com esta
informaciio se conformou o antigo Ministro da Fazenda,
por despacho de 31 de Janeiro de 1910, fl. 12;

Mostra-se que, tendo requerido Antonio de Sousa o
Silva e irm3o, Domingos de Sousa e Silva, para fazer o
pagamento de 4:1445000 réis, preco porque lhe foi adju-
dicada » Quinta de Rial, nos termos do despacho de 3
de Janeiro de 1910, publicado no Didrio do Govérno
n.° 8, de 5 de Janciro do mesmo ano, o director geral,
por despacho de 28 de Janciro de 1910, ordenou quo
essa pretensdio nflo podia ter seguimento emquanto nio
fosse resolvido o assunto do processo 863 e auto do li-
vro 21; '

Mostra-se que, do despacho de 31 do Janeiro de 1910,
recorreu, em 14 de Fovereiro do mesmo ano, para 8ste
Supremo Tribunal Administrativo, Lufs Baptista Dinis,
alegaqdo:

— que a praga de Braga comecou antes da hora pre-
fixa, decorreu com muita precipitaglo e, contra o dis-
posto no regulamonto de 4 de Janeiro de 1870, arti-
go 142.°, foi presidida pelo primeiro ofifial da Reparti-
¢lo de Fazenda de Braga, Manuel Ant6nio da Silva Ra-
mos, ¢ que a praca de Lisboa foi aberta tardiamente,
isto ¢, muito depois do terem dado as doze horas;

— que os arrematantes da propriedade foram os socus
actuais arrondatirios, reprosentados om Lisboa por um
empregado do Ministério dos Negécios da Fazonda;

— que a sindicincia feita & praga de Braga nao pos-
sui qualquer valor moral;

— que, mnestes termos, requeria quo se requisitasse,
da Direccio Geral da Estatistica e dos Préprios Nacio-
nais, o processo relativo & arrematacio reclamada, e que
se suspendesse o cumprimento da decisfo recorrida;

Mostra-se que, por acordiio de 23 de Feverciro de
.1910; foi enviado o processo para o antigo Ministério da
Fazenda, nos termos e para os efeitos do disposto no
artigo 24.° do regulamento de 25 de Setembro de 1886;

Mostra-se que a Direcgio Geral da Istatistica e dos
Préprios Nacionais, em cumprimento do-despacho de 1

de Maio de 1910, informou o recurso nos termos scguin-
tes, a fl. 9 e 10;

— que se o artigo 89-trés da loi de 9 do Setembro de
1908 revogou o disposto no artigo 80.° do decreto de 30
de Junho de 1898, restabeleceu o recurso dos actos e de-
cisdes do Govérno, nos mesmos termos em que era per-
‘mitido, pela legislacilo anterior av Codigo de 1896 ; ¢, para
o Ministério da Fazenda, 8sses termos constam do decreto
de 30 de Dezembro de 1892, o qual, no artigo 37.°, de-
terminou que das decisdes do Ministro n3o podia haver
recurso para o Supremo Tribunal Administrativo se ndo
nos casos de incompet8ncia e excesso de poder; ora o
despacho recebido niio foi proferido por Ministro incom-
petente, visto o disposto no n.° 3.° do artigo 12.° do de-
creto de 30 de Junho de 1898, nem representa excesso
de poder, porque o Ministro decidiu s0bre assunto de ser-

vigo em reparticio dependente do antigo Ministério da
Fazenda;

— que na praca recorrida se obscrvaram todos os pre-
coitos legais o ndlo houvo ofensa do direitos adquiridos;

Mostra-so que com osta informagio se conformou o an-
tigo Ministro da Fazenda por seu despacho de 10 do Maio
de 1910 a fl. 9;

O quo tudo visto o pondoerado, considoradas as aloga-
cdes do recorrento, a . 47, e os documentos do fl. D3,
cortiddes dos termos do arrematacio da Quinta de Rial
na reparti¢do do fazenda do Braga e no antigo Ministério
da Fazonda, ouvido o Ministério Pablico:

Considorando que as partes sllo legitimas e os proprios
que ostio em jufzo, e que neste recurso, intorvosto no
prazo legal, foi emprogado o processo compotente, &
fl. 44, 5.

Considerando que a lei do 9 de Sotembro do 1908, no
artigo 80.°—trés, estabelocou o rocurso para o Supromo
Tribunal Administrativo dos actos o docisdes do (Govorno
e autoridades administrativas, que se intorpusessem por
incompotoncia o oxcosso de poder, violagio de leis ou re-
gulamentos, ou ofensa do dircitos adquirides, oxecpto em
quostdes do propriodade, ou de posse, ou que ostejam su-
jeitos A competéncia doutros tribunais nos mesmos ter-
mos, isto 6, com os mesmos tormos do processo e prazos
om quo era permitido pola legislaclo antorior ao Codigo
Administrativo do 4 de Maio de 1896;

Considorando que, om presenca do despacho de fl. 43,
do 28 do Janciro de 1910, foi dosnecessirio conhecor da
suspensdo da exocugdo da deliboragdo recorrida, pedida a
fl. b w;

Jonsiderando quo as duas pracas ofoctuadas no an-
tigo Ministério da Fazenda o na Reparticao do Fazonda
distrital do Braga, no dia 2 do Dezembro do 19089, em
quo so arromatou a Quinta do Rial, do lugar do Rial,
da freguesia do Adatfo, do concelho o distrito do Braga,
deserita na’ verba n.° 1 da lista n," $:381, pertencento,
em partes iguais, ao Iospital de 8. Marcos o ao Asilo
dos Entrevados do 8. José o do 8. Lazaro, da cidadoe do
Braga, decorreu nos termos logais, como consta ('lm:\ ros-
poctivos instrumentos, a fl. B6-0H8, quo ndo roforem
qualquor reclamagio;

Considerando quo as alegacdes do reclamanto, do fi. 18,
rolativamonte A praca do Braga, foram contestadas por
todas as testomunhas inquiridas, incluindo trés das
oforecidas pelo préprio roclamante, o ontre estas tostemu-
nhas encontram-so: José Antonio Barroto Jumior, pro-
prietirio, roitor do Licou do Braga e provedor da Mise-
ricordia Administrativa do Tlospital do S. Marcos, wsti-
tuto legatério, @ Antonio Joaquim Mourdo, proprietirio,
capitalista, mesério da roferida corporagio, devendo no-
tar-se: )

@) Que o dopolmento da testemunha, Francisco da
Silva Santos, a tnica que confirma a abertura da praca
antes do meio dia, é contestado, do modo dirocto, pgla.s
testemunhas, Manuel Jofio Faria, Antonio José Forroira,
Benjamim Maia, Jacinto Fornandos, Viscondo da Gra-
mosa ¢ Miguel da Cunha Géis, a fl. 26 v, 27, 28 v, 29,
29 v, 30, 30 v e 31; ' o

b) E que a tostemunha, Antonio José Forroira, docla-
rou haver sido solicitada polo reclamanto, Antonio ller-
nandes do Aratjo, ¢ polo lan¢ador da praga de Bragu,
Anténio de Amorim Lima, quo o procuraram na sua
casa & Rua do D. Pedro V, no dia 11 do Dezembro o
1904, as duas horas da tarde, para declarar na sindican-
cia que a praga foi aberta antes do moio din  solicita-
¢fio esta a que ndlo atendeu, por traduzir um dopolmonto
menos verdadeiro, a fl. 28 » e 29;

Considerando que, ombora o artigo 142.° do rogula-
monto de 4 de Janciro de 1870 dotermine quoe as arvo-
matagdos, como & arrcmatacio reclamada, devem sor, na
Reparticio de Fazenda, presididas polo delegado do To-
souro, o a da praga do Braga foi presidida por Manuel
Anténio da Silva Ramos, primeiro oficial da mesma ro-
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partigio, também ¢ certo: a) que o delegado do Tesouro

é substitaido nos seus impedimentos temporarios pelo

primeiro empregado efectivo do quadro da Reparticdo de
Fazenda (regulamento citado de 1870, artigo 117.%); b) e
que, pela informagfo de fl. 20-21, o delegado do Tesouro
estava, no dia 2 de Dezembro de 1909, impedido em ser-
vico oficial; -

Considerando que, se o processo da sindicancia, sob o
ponto de vista juridico, merece reparos, constitui uma
incontestivel prova moral contra a reclamaggo, atendendo
a que a contestam trés das quatro testemunhas ofereci-
das pelo proprio reclamante, que fizeram os seus dcpol-
mentos perante o delegado do Tesouro, e os oficiais da
Repartigio de Fazenda, Silva Ramos, José Lopes.e Pe-
reira Lobo, a fl. 26-28, ndo podendo esquecer-se que a
insuficiéncia da prova juridica, constituida pela sindican-
cia, ndo aproveita ao reclamante ou ao recorrente, aos
quais competia demonstrar o vicio ou irregularidade do
processo de arremataclo, provada pelos documentos de
fl. 56 e seguintes;

Considerando que niio foram provadas as alegagdes de
fl. 3, contra a praga efectuada na sala das arrematagdes
do antigo Ministério da Fazenda, e quando se demons-
trasse que um empregado do Ministério da Fazenda, o
fiel da Direccio Geral da Tesouraria, havia langado com
procuragio dos rendeiros da propriedade arrematada,
essa irregularidade, s6 de per si, ndo constituia motivo
de nulidade da praca; :

Considerando que, embora a praga de Lisboa abrisse
as doze horas e quinze minutos, a fl. 13, devem conside-
rar-se simultdneas as duas pragas, de Braga e Lisboa;

Considerando que ao reclamante e ao recorrente com-
petia provar que, na praga de Braga ou de Lisboa, tinha
havido vicio ou.irregularidade, nos termos do § 15.° do
artigo 36.° das instrucdes de 25 de Novembro de 1869,
que justificasse a anulagio da arremataglio e, na falta
dessa prova, subsistem, com toda a sua forca juridica, os
termos das pragas, de fl. 56 e seguintes.

Em sessio de 11 de Outubro de 1911 distribuiu-se o
recurso n.° 13:765, apresentado em 6 désse més, onde
os recorrentes, Anténio e Domingos de Sousa e Silva,
baseados na sua carta de arrematagdo da Quinta de Rial,
n.° 73:533, datada de 14 de Fevereiro de 1910, e invo-
cando o artigo 89.°-trés da lei de 9 de Setembro de 1908,
impugnam os despachos ministeriais de 25 de Agosto e
13 de Setembro de 1911, que anularam aquela arrema-
tacdto, deixando-lhes o direito de receberem a quantja de
4.715486, conforme a intimagfio de 27 de Setembro de
1911, constante da eontra-fé de fl. 5.

Alegam’ no recurso que, em 2 de Dezembro de 1909,
arremataram a Quinta de Rial, passando-se-lhes carta,
registada na conservatéria predial de Braga; que 3 lega-
lidade e validade dessa arrematacio se opuseram virias
reclamagdes, todas desatendidas por despacho ministerial,
pendente do recurso n.° 13:407, interposto para o Su-
premo Tribunal Administrativo por Luis Baptista Dinis,
e ainda n3o resolvido ; que, n3o obstante, pelos despachos
recorridos, ¢ sem audiéncia dos recorrentes, anulara o
Ministro das Finangas a arrematago, ofendendo as leis
civis e administrativas, e os direitos ¢ interésses legiti-
mos déles, recorrentes, que sémente pela intimagio sou-
beram de tais despachos, 0s quais ndo foram publicados,
estando, por isso, o recurso em tempo.

Concluem pedindo.que se dé provimento no recurso, se
suspenda o cumprimento dos despachos recorridos, e se
requisite 0 processo existente no Ministério das Finan-
cas.

Foi ouvido o Ministro, aue concordou com a informa-
¢do da Direccio Geral da Fazenda Pablica, de fl. 11 e
seguinies, e devolveu, por nfio se conformar, a consulta
s0bre o recurso n.® 13:407, a fim de habilitar o tribunal
a proferir o acorddo de . 31.

Naquela informagfo refere-se: .

— que a arrematagfio tivera lugar simultdneamente em
Braga e Lisboa, verificando-se vérias irregularidades,
contra as quais aparéceram reclamagdes; a extinta Di-
recgio Geral da Estatistica e Prévrios Nacionais manteve
as pragas e adjudicou o prédio aos recorrentes Sousa e
Silva; reorganizado o Ministério das Finangas, e, conti-
nuando as reclamagdes, foi remetido o processo a Pro-
curadoria Geral da Reptblica, que consultou pela anula-
¢lio de ambas as pragas, nos termos do artigo 36.°, § 5.°
do decreto de 25 de Novembro de 1869; com &ste pare-
cer se conformou o Ministro pelos despachos recorridos,
gutorizando a restitulgio do prego e das quantias des-
pendidas pelos arrematantes; estes despachos foram co-
municados em 30 de Setembro de 1911, e designou-se
para nova praga o dia 4 de Novembro; deles néo resulta
dano irreparivel para os arrematantes, que podem levan-
tar as quantias desembolsadas, e haver a importancia de
quaisquer bemfeitorias, justas e de boa fé, depois de li-
quidadas nos tribunais judiciais; sempre foi pratica do
Ministério anular as arrematagbes feitas em observéncia
das leis, como neste caso, e jamais dai resultou prejuizo;
apenas uma ou outra vez os interessados, julgando-se
prejudicados, recorreram aos tribunais civis, onde venti-
laram os seus direitos, com fundamento em perdas e
danos causados pelo Estado; em conclusfio: o Supremo
Tribunal Administrativo é incompetente para conhecer
do recurso, e o Ministério das Finangas procedeu legal-
mente.

Por acérddo de 3 de Janeiro de 1912 resolveu o tri-
bunal que ao antigo recurso n.® 13:407 se apensasse 0
moderno para seguir com &le os termos devidos, escla-
recendo-se, por acordio de 12 de Margo de 1913, que no,
tltimo recurso se processassem &sses termos, manten-
do-se a competente distribuiggo.

A suspensio do cumprimento dos despachos recorri-
dos foi negada em 17 de Janeiro de 1912, com o funda-
mento de haver o Ministro mandado anteriormente, por
despacho de 2 de Novembro de 1911, suspender 4 nova
arrematagio; e no mesmo dia 17 de Janeiro resolveu o
Tribunal requisitar do Ministério os documentos que en-
tendeu necessirios para esclarecimento do recurso, e que
oportunamente recebeu e fez juntar ao processo.

Dada vista aos interessados, ofereceram os recorrentes,
Anténio e Domingos de Sousa ¢ Silva, as alegagdes de
fl. 17 e 81; e insistindo no pedido de requisigio do pro-
cesso existente no Ministério das Finangas, requereram
que do seu recurso, n.’ 13:765, ndo se desse vista a0
recorrente no outro processo, n.° 13:407; por sua parte,
sustentou Luis Baptista Dinis a justica da anulacio da
arrematagdo.

Apreciando os requerimentos, deliberou o Tribunal de-
satender a impugnacfio da vista do processo a Luis Bap-
tista Dinis, que se mostra interessado em’ intervir na
questfio controvertida, por sua fntima ligagdo com a do
processo apenso, n.° 13:407, no qual é recorrente; e de-
ferir quanto & requisicio do processo onde foram profe-
ridos os despachos recorridos, de 25 de Agosto e 13 de
Setembro de 1911.

Voltaram os recursos aos advogados das partes, que
mantiveram as alegacBes anteriores, e foi ouvido o Mi-
nistério Pablico :

Tudo ponderado:

Considerando que o casal ou Quinta de Rial, legg.do em
partes iguais ao Hospital de S. Marcos e a0 Asilo dos
Entrevados de S. José e de S. Lizaro, em Braga, _ﬁcou
sujeito a desamortiza¢3o, nos termos das leis respectivas,
Cédigo Civil, artigo 35.°, lei de 22 de Junho de 1860,
artigo 7.°; )

Considerando que nos termos das leis de desamortiza-
¢fio procede o Govérno, por seus agentes, 3 avaliaglio e
venda c¢m hasta pablica dos bens a desamortizar, 0rga- .
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nizando processos administrativos que pode sustar, se-
gundo as circunstincias, antes de adjudicados os bens,
de lavrado e entregue o competente titulo de venda, e
de conferida ao comprador posse legal e efectiva do
objecto vencido, pertencendo ao foro administrativo a re-
soluglio das questdes contenciosas suscitadas na execugfio
dos preceitos relativos ao assunto, lei de 13 de Julho de
1863, artigo 7.°, instrugdes de 12 de Dezembro de 1863,
artigos 48.° e 66.%, lei de 22 de Junho de 1866, artigos
11.° ¢ 16.°; instrugles de 26 de Julho de 1866, artigos
8.°, 31.°, 34.°, 41.°; e de 25 de Novembro de 1869, ar-
tigos 5.°, 36.°, 38.%, 40.° e 44.°;

Considerando que, ao abrigo déstes principios, impugnou
o recorrente, Linis Baptista Dinis, a arrematagio da Quinta
de Rial, rejeitou o Ministro a impugnag#o, e apreciou o
tribunal o respectivo recurso, sob o n.° 13:407, decla-
rando-o improcedente, nos termos da consulta de 29 de
Margo de 1911, que fica transcrita, e com a qual findou
a competéncia dos vogais do Supremo Tribunal Adminis-
trativo para julgarem contenciosamente 8sse recurso, pois
a mais n¥o os habilita o artigo 42.° do regulamento de
256 de Novembro de 1886, e n#o se verificam os casos e
termos dos artigos 52.° e 53.°, em que ao tribunal é per-
mitido revogar ou alterar as préprias decisdes;

Considerando que no recurso n.° 13:765, interposto no
prazo legal do artigo 344.° do Cédigo Administrativo de
1896, pretendem os recorrentes Anténio e Domingos de
Sousa e Silva, na qualidade de arrematantes e possuido-
res da Quinta de (kia.l, segundo a carta de arrematacio
de 14 de Fevereiro de 1910, registada na Conservatéria
Predial de Braga, e a posse do prédio, afirmada nos do-
cumentos de fl. 12v e 89, obter a anulagio dos despa-
chos ministeriais de 25 de Agosto e 13 de Setembro de
1911, que invalidaram a mencionada arrematacfo, e man-
daram restituir aos arrematantes o preco e abonar as
despesas comprovadas por documentos (fl. 38 e 104);

Considerando que estes despachos constituem decisdes
executérias da administraclio ptiblica, sujeitos & impugna-
¢lo contenciosa de quem se mostrar lesado por éles, sem
prejuizo da oposigio que possa levantar a sua execugio
como ofensa de direitos;

Considerando que dos actos administrativos arghidos
de incompeténcia, excesso de poder, violagio de lei ou
regulamentos, ou ofensa de direitos adquiridos e nomea-
damente dos actos e decisdes do Govérno, conhece o Su-
premo Tribunal Administrativo em recurso contencioso,
artigo 352.% n.° 3.°, do Cédigo Administrativo de 1896,
e 89.% 3.° da lei de 9 de Setembro de 1908, e as ques-
tdes de propriedade, posse e validade de contratos ou di-
reitos déles emergentes debatem-se nos tribunais comuns;

Considerando que, em tais termos, é competente o Su-
premo Tribunal Administrativo para apreciar a validade
dos despachos recorridos em confrontp com as atribui-
¢des legais do Ministro que os expediu, cabendo ao foro
judicial desagravar os direitos dos recorrentes quando
sejam lesados com a execugio dos mesmos despachos;
decretos sobre consulta do Conselho de Estado, de 28 de
Julho de 1858, no Didrio do Govérno n.° 228, e do Su-
premo Tribunal Administrativo, de 3 de Janeiro de 1879,
no Didrie do Govérno n.° 13; .

Considerando °que os recorrentes, na invocada quali-
dade de arrematantes e possuidores da Quinta de Rial,
em que figuram no processo, tem manifesto interésse no
recurso e, conseqlentemente, legitimidade para argiir de
ilegais os despachos que os prejudicam e promover, como
promoveram, a sua anulacio no contencioso administra-

tivo; :

Considerando que, depois de realizada a arrematagio,
adjudicado o prédio, passada a carta e investido o. com-
prador na posse dos bens, nem o artigo 36.°, § 5.% das
mstrucdes aprovadas por decreto de 26 de Novembro de

1869, nem outra disposigdo geral ou regulamentar, per-
mite & autoridade administrativa anular a arrematacdo;

Considerando que, fossem quais fossem as arghides
opostas a &sse acto, tinha 8le de produzir efeitos juridi-
cos emquanto a rescisio n#o estivesse declarada pelos
tribunais judiciais, «tnicos a quem isso compete, e nio
a0 presidente da praga da arrematagiio, nem é jurisdigio
graciosa do Ministro», decreto sobre consulta do Supremo
Tribunal Administrativo, de 19 de Maio de 1882, no Did-
rio do Govérno n.° 166;

Hei por bem, sob proposta do Ministro das Finangas,
conformando-me com a referida consulta, nos termos do
artigo 43.° do regulamento de 25 de Novembro de 1886,
decretar a denegag#io do provimento no recurso n.’ 13:407,
e 0 provimento no recurso n.° 13:765, para ficarem sem
zfei{%ﬁ despachos de 25 de Agosto e 13 de Setembro

e .

O Ministro das Finangas assim o faga imprimir, publi-
car e correr. Dado nos Pagos do Govérno da Reptblica,
e publicado em 2 de Abril de 1914.— Manuel de Ar-
riaga== Tomds Cabreira.
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Lz v.° 130

Em nome da Nagio, o Congresso da Republica do-
creta, ¢ eu promulgo, a lei seguinte: .

~ Artigo 1.° Quando haja reclamagBes acérca da falta
de milho ou centeio nos mercados, o Govérno mandard
proceder & chamada para manifesto daqueles cereais exis-
tentes, disponiveis para venda, no continente da Repit-
blica e ilhas dos Acéres.

§ 1.° A chamada serd feita pelas direcgdes dos Servi-
gos Agricolas, dando-se o prazo minimo de dez dias para
o manifesto, a contar da data da publicagio do compe-
tente antincio no Didrio do Govérno.

§ 2.° O manifesto sers cfectuado pelos lavradores e
outros quaisquer detentores dagueles cereais, os quais
deverfio declarar por escrito a quantidade que possuirem,
o0 prego por que desejam vendé-lo ¢ o local onde esteja
armazenado.

Art. 2.° Se em resultado da chamada se averiguar que
n¥o existem no pais as quantidades de milho ou centeio
bastantes para ocorrer is necessidades do consumo, por
precos compativeis com o seu pre¢o normal, o Gov?rno
poders decretar, ouvida a Junta Consultiva de Agricul-
tura ou o Conselho Superior Técnico, emquanto aquela
n#o estiver constituida, a importaciio de qualquer daque-
les cereais, para pessoas ou gado, conforme as necessi-
dades do pais, com redugo de direifos.

Art. 3.° O direito pelo despacho dos produtos, a que
se refere o artigo 1.° serd fixado no decreto que se pu-
blicar, nos termos do artigo anterior, sob proposta dos
Conselhos Superior Técnico e do Comércio e Indéstria,

‘retinidos em sessfo conjunta.

§ tnico. Para a fixaglo dos respectivos direitos, deve
ser tomado como base o prego de #60 para o milho e o
de §64 para o centeio, por medida de 20 litros, e bem
assim a média de pregos nos mercados externos, dura_.nte
os quarenta e cinco dias anteriores ) data da publica-
¢iio do decreto que autoriza a importagfo. E

Art. 4.° O direito fixado nos termos do artigo anterior
é vilido por quarenta e cinco dias, a seguir & publicaglio
do respectivo decreto no Didrio do Govérno, devendo
ser fixado novo direito de quarenta a quarenta e cinco
dias, até terminar o grazo de importacio.



