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. . - .
Do lugar de Montes Juntos, freguesia de Capelins,
concello de Alandroal.
Da freguesia de Monsaris, concelho de Reguengos de

Monsaras. ' _
Da freguesia de Almancil, concelho de Loulé.
Da freguesia de Sarilhos Grandes, concelho de

Galega.

Aldein

8. Circunscriglo Escolar —Dérto
Para 0 sexo masculino

Da freguesia de Vilar do Parafso, 2.° lugar, concelho
de Vila Nova de. Gaia. _ .

Da fregucsia de Gavieira, concelho de Arcos de Val-
dc};a freguesia de Jolda, coricelho de Arcos de Valdevez.

Da freguesia de Fontos; concelha de Santa Marta de
Penaguiio. e
Para 0 sexo feminino

Central da sede do concelho de Vila do Conde, 1 lu-
gar. i .
Do lugar de Lavradas, freguesin de Beca, concelho de
Boticas. ’

Mixtas

Da fregucsia de Barcel, concelho de Mirandela.

Do lugar de Meles, freguesia de Ala, concelho de Ma-
cedo de Cavaleiros. 7 _

Do lugar de Safres, freguesia de S. Mamede de Riba
Tua, concellro de Alijo. 3

O prazo do concurso, nos termos do decreto de 7 de
Janeiro de 1911, publicado no Didrio do Govérno n.° 6,
comeca na data da publicagdo do presente anancio e ter-
mina quinze dias depois, as dezasseis horas.

Os requerimentos dos candidatos devem ser presentes
av inspector da respectiva circunserigo escolar, dentro do
prazo do eoncurso, acompanhado dos documentos indica-
dos no artigo 136.° do Uecreto regulamentar de 19 de Se-
tembro de 1902. . :

Nos termos do artigo 29.° da lci de 29 de Margo de
1911, nio sio admitidos candidatos do sexo feminino ao0s
concursos de escolas do sexo masculino.

Direcedo Geral de Instruciio Primiria, em 2 de Abril
de 1918. =0 Director Geral, interino, Jodo de Larros.

—_——————

Direcgdo Geral da Instrugio Secundaria,
‘Superior e Especial

3.* Repartigao

Por decreto de 29 de Margo iltimo:

Joaquim Augusto da Costa—nomeado servente do Museu
Mineralogico e Geolégico da Faculdade de Sci¢ncias da
Universidade .de Lishoa. (Este diploma tem o visto do
Conselho Superior da Administraciio Financcira do Is-
tado, com a data do 1 do corrente).

Direcelio Geral da Instrugio Secundiria, Superior o

Especial, em 2 de Abril de 1913.=0 Director Geral,

interino, J. M. de Queiroz Veloso.

MINISTERIO DA JUSTIGA
Direcgdo Geral de Justiga
1.® Repartigdo

Despachos cfcctuados nas scguintes datas
Abril 1
Jusé Maria da Costa Janior— nomeado oficial de’ dili-
cineins do distrito de Cacia, comarca de Aveiro.,
Abril 2
Bacharel José Augusto Afonso, notirio em Mafra — au-
torizado, provisorimente, o excreer a advocaeia.
Bacharel Prospero Eugénio Correin— aprovado para aju-
dante do conservador do registo predial em Penela.

Licengsa

Mar¢o 26 ‘
Alfredo Faro de Aratjo, escrivio-notirio em Moncor-
vo—sessent dias, por motive de doenca. (Pagou os
cmolumentos).

Por ter saide” com inexactiddo no Didrio do Govérno
de 20 de Marco tindo, novaumente se publica o seguinte
despacho:

Murgo 15
Angelo de Jesus Pereira — nomeado, por conveniéncia
urgente de servigo, sceretirio da Morgue de Lishoa.

(Tem o visto do Conselho Superior da Administracdo

Financeira do Estado, de 1 de Abril corrente).

Direcedio Geral da Justica, em 2 dé Abril do 1913. =
O Director Geral, Germano Martins.

—_—————

Conservatoria Geral do Registe Civil

Atendendo a que o piroco da freguesia de Pandias,
concelho de Ourique, Padre Manucl Augusto Barata, pela
sun idade avangada ¢ estado dc saade, em virtude dum
desastre, se encontra impossibilitado de passar o subscre-
ver as certiddes do registo pavoquial daquela freguesia,
de cujo avquivo ¢ legitimo detentor; mas, considerando
que nem o Codigo do Registo Civil nem a lei de 10 de
Julho de 1912 enunciam aquelas circunstincias como cau-
sas Jegais da perda daguela detenglo, o pelo contririo, a
justiga ¢ eqiuidade persuademn o vespeito pelos dircitos
adquiridos, que no caso devem fiear salvaguardados por

uma providéncia especial : manda o Govérno da Repiblica
Portuguesa, pelo Ministro da Justi¢a, que, durante a alu-
dida impossibilidade, as certiddes do registo paroquial da
freguesia de PanGias possam ser passadas ¢ subscritas
por Francisco da Costa Bris, ajudante do pdsto do re-
gisto civil daguela freguesia, conforme foi indicado pelo
mesmo péaroco, ¢ sob sua responsabilidade, e enténden-
do-se ¢ste com aquele funcionidrio quanto 4 compensago
material daquele servigo.

Pagos do Govérno da Repablica, em 2 de Abril de
1913. =0 Ministro da Justica, .livare de Custro.

——— D ——e e

Trespachos efeotuados em 2 de Abril de 1913

Manucl -Gomes Ascenso—exonerado de ajudante do
posto do registo civil da freguesia de Pontével, do con-
celho do Cartaxo.

José Anténio Agnelo da Tonseca-— nomeado ajudante
para o referido posto.

Licenga

Bacharel Alfredo Anténio Camossa Nunes Saldanha, ofi-
cial dg registo civil no concetho de Arouca — concedida
licenga de sessenta dias, para tratar da sua saide.
(Pagou os respectivos emolumentos).

2 de Abril

O Conservador Geral, Germano Martins.

_ Conservatéria Geral do Registo Civil, em
de 1913.=

—

MiNISTERIO DAS FIRANCAS

Secretaria-Geral

Recurso n.° 8. — Acérddo em conferéncia os do tribu-
nal de 2.* instancia, organizado nos termos dos artigos

1891.

Vistos os autos:

Mostram:

Que, em 16 de Julho de 1906, os delegados da classe
dos manipuladores de tabacos do Porto requereram, ao
Comissario do Govérno na circunscri¢cio do norte, que
fosse decidido pelo juizo arbitral,” se certas operdrias

‘transferidas da manipulagio de charutos, onde trabalha-

vam ha sete anos, para a oficina de cigavrilhas, e outras
transferidas da oficina de destalo, onde igualmente tra-
balhavam h4 sete anos, para a oficina de empapelo de
carteirinhas, deviam ser indemnizadas, nos termos do ar-
tigo 22." do regulamento de 5 de Julho de 1895;

Que, julgada a causa pelo Tuibunal Arbitral, em 9 de
Abril de 1908, foi proferida sentenga condenando a Com-
panhia dos Tabacos a indemnizar as operdrias interessa-
das; .

Que dessa sentenca foi, pela Companhia, interposto re-
curso para o tribunal da 2.* instincia, que a confirmou
em 29 de Maio de 1909;

Que a Companhia ficou assim obrigada a indemnizar
as operarias pelos prejuizos sofridos, caleulados, em re-
lagio a cada uma das operdrias, pela diferenga entre os
salirios por elas obtidos, respectivamente, nas oficinas
de cigarrilhas ¢ empapelo, ¢ os seus saldrios médios cons-
tantes das médias cadastrais relativas ano periodo em que
serviram. as primeiras na oficina de charutos, ¢ as se-
gundas na oficina de destalo, sendo-lhes pago relativa-
mente ao periodo que durou o seu trabalho nas oficinas
para que foram transferidas;

Que a Companhia, cumprindo a senten¢a nos seus ter-
mos restritos, indemnizou as operirias palo periodo de-
corrido até a data da scotenga—9 de Abril de 1908 —
recusando-se a indemnizd-las daf por diante, mas con-
servando-as nas mesmas oficinas;

Que, em virtude déste procedimento da Companhia, as
operirias reclamaram novamente em 19 de Agosto de
1910 propondo que a comissiio arbitral julgasse a sua re-
clamagio; ° o/

Que, em”2 de Maio de 1911, o Comissirio da Repi-
blica junto da circunserigiio do norte proferiu a sua sen-
teuca pela qual julgou a Companhia na obrigacdo de in-
demnizar as operdrias reclamantes desde o dia 9 de Abril
de 1908 até a execugiio da sentenca, da mesma forma e
nas mesmas condigdes em que a sentenca de 9 de Abril
de 1908 tinha julgado, mas acrescentando desta vez, o
referido comissirio, que a sua resolugiio exprimia o reco-
nhecimento do direito que assistia As operdrias de serem
indemnizadas na permanéncia das suas actuais condicdes
de trabalho;

15 desta sentenca quc sobe o presente recurso; inter-
posto pela Companhia dos Tabacos.

Nas suas alegacdes escritas e orais a recorrente. sus-
tenta:

Que as operirias recorridas basearam a sua reclama-
¢lio no artigo 22.° do regulamento de 5 de Julho de 189D,
¢ na sua transferéncia para as oficinas em que trabalham
actualmente, invocando os mesmos fundamentos ¢ a mes-
ma jurisprud@ncia que invocaram na acglo proposta em
1906, da qual resultou, pela sentenca de 1908, a obriga-
¢lo de as mdemnizar pela diferenca de sulirio entre umas

¢ outras oficinas;

(Que, paga essa indemnizaglo, nito ¢ licito as recorridas
renovar o pedido por isso ¢ue se encontram nas mesmas
oficinas ecm que se achavam & data da referida sentenca,
que fez o seu transito em julgado;

Qun atendida j4, como foi a pretensio das operérias,
niio lhes & permitido invocar a mesma mudanca de ofici-
nas para indefinidamente fazerem roclamacdes;

Que nenhuma aplicagio tem a hipoiese dos autos para

13.° e 14.° das bases anexas i lei de 23 de Margo de"

a perda da destreza em nova manufactura, so aceitivel
¢ justa durante ¢ tempo razodvclmente preciso para a
aprendizagem, por hi muito deveram cousiderar-se mes-
tras nas oficinas em que trabalham;

Que a decisdo favorivel & pretensilo das recorridas -
tom como  resultado pagar .a recorrente maior saldrio
por menos trabalho, sendo invejivel, neste caso, a situa-
¢ilo dos que trabalharem em oficinas mais ficeis, por te-
rem garantida a remuneragiio lotada pelo prego de ofici-
nas mais dificultosas e caras;

Que a sentenca recorrida, exprimindo, na sua conclu-
siio, 0 reconhecimento do direito das reclumantes & in-
demniza¢io na permanéncia das suas actuais condigbes
de trabalho, vai ao extremo de legislar por tempo inde-
terminado e sébre acontecimentos tutuios ;

Que a pouca firmeza na doutrina da seontenga recorrida
se depreende bem no seu s8Gtimd considerando;
Que as, oficinas de cigarrilhas e empapdlo de carteiri-
nhas, aonde actuazlmente se gncontram as recorridas, sio
as primitivas oficinas dessas operirias, e a elas regres-
saram depois de estarem algum tempo, por convenidnecia
e acdrdo reciprocos, nas oficinas de charutos e de des-

talo; :

Que quando as recorridas fizeram a sua primeira re-
clamacio, ja tinham sido indomnizadas pela recorrente
de forma a serem bem compensadas da sua falta de des-
treza nas oficinas para que foram transferidns;

Que, nio obstante, reclamardam e foram atendidns;

Que esta nova reclamaglo se nio justifica, ¢ sébmente
st cxplica pela situaglo especial dos operdrios di recor-
rente no Porto, que se acham divididos em dois partidos
diferentes, cada qual déles pretendendo servir os interds-
ses dos operirios até além do que é razoivel ¢ justo;

Que a recorrente nunca regateou aos seus operirios os
heneficios compativeis com a sud regular administragio,
concedendo-lhes vantagens importantes das quais resulta
serem Cles melhor remunerados que os das indistrias con-
géneres estrangeiras ; .

Que déssc seu procedimento ¢ prova manifesta as boas
relacdes que mantém com os operirios de Lisboa, entre
os quais ndo ha divisdio de partidos que torna os do Porto
excessivamente exigentes ; T '

(Que a recorrente, cumprindo integralmentc a sentenca
de 1908, a mais ndo pode ser obrigada com justiga, e
que nem a tanto o devia ser, coimo era opinido da Pro-
curadoria Geral da Coroa, de 4 de Julho do 1908, que
diz: «Tratando-se duma melhoria obtida posteriormente
ao regime do exclusivo, resultando da colocagllo, de ope-
rarios em outra oficina, esta melhoria estd fora da garan-
tin do contrato e ¢ perdida pelo operirio desde que re-
gresse & primitiva oficina» ;

Que a confirmagio da sentenga recorrida garantiria is
operirias um salario fixo, qualquer que fosse o trabalho
por clas produzido, o que nao 86 estimularia o desleixo
como até seria a negacho do sistema de empreitada adop-
tado nas oficinas;

Que, finalmente, com tal confirmagio, o proprio Kstado
vira a ser prejudicado no futuro quando tenha de tomar
conta das fabricas.

Por sua parte as recorridas nas suas alegagdes orais
'sustentaram: i .

Que o artigo.22.° do regulamento de 5 de Julho do
1895 é claro ¢ terminante nas suas disposi¢des, dando &
recorrente o direito de transferir as. operirias duma para
outra manufactura, mas impondo-lhe a obrigaglio de as
nio lesar nos seus interdsscs;

Que a sentenca de. 1908, julgando a recorrente obri-
gada a indemnizar as eperirias pela lesdio de interésses
sofridos com as transferéncias das oficinas de manipula-
¢lo de _charutos e de destalo, respectivamente, para as
de cigarrilhas ¢ empapelo de carteirinhas, embora s6 jul-
gagse pelos prejuizos passados, estabeleceu, contudo, a
jurisprudéncia a adoptar sempre que tenha de aplicar-se
o citado artigo 22.°;

Quo o argumento dc que as recorridas se acham hoje
fas oficinas cm que primitivamente trabalharam, ndc mo-
difica o direito que lhes assiste de sercm indemnizadas
da lesio de interésses sofrida pela transferéneia, nido po-
dendo produzir o que produziriam se nurica tivessem sido
transferidas; :

Que a divisio dos operarios do Porto em partidos nio
demonstra senilo que &les se esforcam e lutam pela de-
fesa dos seus interésses legitimos, dando a representagiio
da classe a quem melhor sabe defendéda;

Que, finalmente, ndio hd agora motive algu-para se
decidir contrariamente ao que se decidiu em 1908, quando
as razdes alegadas cram as mesmas que hoje sc alegam
¢ a lei a mesma que hoje vigora.

As partes sdo legitimas e o recurso foi interposto em
tempo e com as formalidades legais.

O que tudo visto:

Considerando que o artigo 22.° do regulamento de D
de Julho de 1895, tendo o fim especial e Gnico de evitar
a lesfio de interésses aos operdriod empreiteiros que se-
jam transferidos duma para outra manufactura, &, por
sua natureza, de aplicacdo constante a todas as transfe-
réncias de que resulte lesdo de intcrésses, quer elas re-
presentem uma mudanca para manufacturas ainda nio
experimentadas pelos operirios transferidos, quer sejam
simples regressos a oficinas ji déles conhecidas e das
quais s¢ acharem afastados;

Considerando que indemnizadas as lesdes de interésses
sofridos até uma certa data, nlo quere dizer que dessa
data para o futuro ndo haja novas lesdes a compensar,
umas’¢ outras embora provenientes da mesma ou mesmas
transferténciag ; ¢. assim,



