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2 — Os instrumentos referidos no nimero ante-
rior sdo publicados no Boletim do Trabalho e
Emprego nos quinze dias seguintes ao depdsito
definitivo.

Art. 2.° As referéncias feitas no Decreto-Lei
n.® 519-C1/79, de 29 de Dezembro, a empresas de
capitais publicos consideram-se feitas a empresas de
capitais exclusivamente publicos.

Art. 3.° — 1 — Sdo revogados o n.° 5 do artigo 1.°
e o n.° 2 do artigo 36.° do Decreto-Lei n.° 519-C1/79,
de 29 de Dezembro.

2 — Sdo revogados os Decretos-Leis n.%® 121/78, de
2 de Junho, e 490/79, de 19 de Dezembro.

Visto e aprovado em Conselho de Ministros de 2 de
Fevereiro de 1989. — Anibal Antdnio Cavaco Silva —
José Albino da Silva Peneda.

Promulgado em 11 de Margo de 1989.

Publique-se.
O Presidente da Republica, MARIO SOARES.
Referendado em 11 de Margo de 1989.

O Primeiro-Ministro, Anibal Antdnio Cavaco Silva.

MINISTERIO DO COMERCIO E TURISMO

Decreto-Lel n.° 88/89
de 23 de Margo

A organizagdo nacional de mercado para o pimen-
tdo, estabelecida pelo Decreto-Lei n.° 510/85, de 31 de
Dezembro, prevé a aplicagdo de restricdes quantitati-
vas a importagdo, regime que se tem revelado um
entrave indesejdvel ao abastecimento, nomeadamente
das empresas que utilizam o pimentio como matéria-
-prima.

Torna-se, pois, necessario introduzir altera¢des no
actual quadro legal, no sentido de eliminar tal tipo de
entrave, mantendo os restantes normativos julgados
suficientes para permitir o normal escoamento da pro-
dug¢do nacional.

Assim:

Nos termos da alinea @) do n.° 1 do artigo 201.° da
Constituicdo, o Governo decreta o seguinte:

Artigo 1.° O artigo 5.° do Decreto-Lei n.° 510/85,
de 31 de Dezembro, com a redac¢do que lhe foi dada
pelo Decreto-Lei n.° 110/87, de 11 de Margo, passa
a ter a seguinte redacgio:

Art. 5.° — 1 — Antes do inicio da campanha de
comercializa¢do é fixado, por portaria conjunta
dos ministros com competéncia nas 4reas da agri-
cultura e do comércio, um prego minimo de
entrada do pimentdo, de forma a assegurar que o
seu prego na fronteira se situe a um nivel que
garanta o escoamento da produ¢do nacional em
condi¢des normais de concorréncia.

2 — O prego minimo de entrada pode ser alte-
rado no decurso da campanha, se as condi¢des de
mercado o exigirem.

3 — Quando o prego de importagdo for inferior
ao prego minimo de entrada, serd cobrado um
direito de compensagdo igual & diferenga entre os
dois pregos.

4 — O prego de importagdo referido no numero
anterior ¢ calculado tendo em conta o pre¢o CIF
adicionado das despesas de cais, direitos aduanei-
ros e outras imposi¢des legais cobradas a entrada.

5 — O direito de compensagdo serd cobrado
pelas alfindegas aquando da importac¢do e consti-
tuird receita do INGA — Instituto Nacional de
Interven¢do e Garantia Agricola.

Art. 2.° O presente decreto-lei produz efeitos desde
1 de Janeiro de 1989.

Visto e aprovado em Conselho de Ministros de 9 de
Fevereiro de 1989. — Anibal Antdnio Cavaco Silva —
Miguel José Ribeiro Cadilhe — Alvaro Roque de Pinho
Bissaia Barreto — Joaquim Martins Ferreira do Amaral.

Promulgado em 11 de Margo de 1989.

Publique-se.
O Presidente da Republica, MARIO SOARES.

Referendado em 11 de Margo de 1989.

O Primeiro-Ministro, Anibal Antdnio Cavaco Silva.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Acérdéo n.° 221/8%9 — Processo n.° 91/86

1 — O Provedor de Justi¢a requereu a este Tribunal,
em 4 de Abril de 1986, ao abrigo do disposto nos arti-
gos 281.%, n.° 1, alinea a), da Constituigdo da Repiiblica
Portuguesa, e 51.° da Lei n.° 28/82, de 15 de Novem-
bro, a declaragdo, com forga obrigatéria geral, da
inconstitucionalidade orgdnica — por violagdo da ali-
nea ) do n.° 1 do artigo 168.° da Constituicdo — do
Decreto-Lei n.° 465/85, de 5 de Novembro, que disci-
plina o uso de sistemas de alarme em estabelecimentos
comerciais e residéncias, e, subsidiariamente, da incons-
titucionalidade material das normas dos artigos 5.°, 6.°,
7.° e 8.° do mesmo diploma, por as mesmas ofenderem
o direito fundamental da inviolabilidade do domicilio
consagrado no artigo 34.° da Constituigédo.

A justificar o pedido, alegou, em sintese, o requerente:

a) A autoriza¢do a que se referem a alinea c) do
artigo 5.° e o artigo 6.° do diploma em causa
«equivale a uma restri¢do ao direito a inviolabi-
lidade do domicilio (artigo 34.° da Constitui-
¢d0), ainda que sob a aparéncia de renuncia
— necessariamente forcada — do proprietario
ou possuidor do alarme sonoro»;

b) «Perante a intima conexdo entre a inviolabili-
dade do domicilio e o direito a intimidade pes-
soal (artigo 26.° da Constitui¢do) poder-se-4
considerar também restringido pelo regime do
Decreto-Lei n.® 465/85 (artigos 5.° e 6.°) este
direito fundamental de indole pessoal»;

¢) «Decorre ainda a inconstitucionalidade organica
da intervencdo do Executivo no dmbito de um



