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MINISTERI'OS DAS FINANCAS
E DOS NEGOCIOS ESTRANGEIROS

Instituto para a Cooperacao Econdémica

Aviso n.° 2/92

Por ordem superior se torna publico que se encon-
tra concluido por ambas as Partes o processo de apro-
vacdao do Acordo de Cooperagdo entre o Governo da
Republica de Cabo Verde e o Governo da Republica
Portuguesa nos Dominios do Desenvolvimento Mari-
timo, Hidrografia, Cartografia, Seguran¢a da Navega-
¢do e Oceanografia, assinado no Mindelo, aos 13 de
Junho de 1988, e aprovado pelo Decreto do Governo
n.° 55/89, publicado no Didrio da Reptiblica, n.° 258,
de 9 de Novembro de 1989,

Nos termos do artigo 6.° do Acordo, este entrou em
vigor em 4 de Junho de 1991.

Instituto para a Cooperagdo Economica, 12 de De-
zembro de 1991. — O Presidente, Jorge E. da Costa
Oliveira.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Acordao n.° 401/91 — Processo n.° 205/91

Acordam, em plenario, no Tribunal Constitucional:

I

1 — O procurador-geral-adjunto no Tribunal Cons-
titucional veio requerer, ao abrigo do disposto no ar-
tigo 281.9, n.” 3, da Constitui¢do e no artigo 82.° da
Lei n.® 28/82, de 15 de Novembro, que este Tribunal
aprecie e declare, com forga obrigatéria geral, a incons-
titucionalidade da norma constante do artigo 665.° do
Codigo de Processo Penal de 1929 (na redac¢do do De-
creto n.° 20 147, de 1 de Agosto de 1931), na inter-
pretagdo que lhe foi dada pelo assento do Supremo Tri-
bunal de Justica de 29 de Junho de 1934, publicado no
Didrio do Governo, 1.? série, de 11 de Julho de 1934.

Justificando o seu pedido, aquele magistrado do Mi-
nistério Publico referiu que a norma em causa ja foi
julgada inconstitucional através dos Acéorddos
n."* 219/89 ¢ 340/90, publicados no Didrio da Repu-
blica, 2.* série, respectivamente n.° 148, de 30 de Ju-
nho de 1989, ¢ n.° 65, de 19 de Margo de 1991, e dos
Acordaos n.®* 23/91 e 48/91, ambos ainda inéditos.

2 — Com efeito, por acordio tirado em 15 de Feve-
reiro de 1989, a 1.?* Sec¢do deste Tribunal (na sua an-
terior composi¢do), por maioria, julgou inconstitucio-
nal «a norma do artigo 665.° do Cdédigo de Processo
Penal de 1929 com a sobreposi¢io interpretativa do as-
sento do Supremo Tribunal de Justica de 29 de Junho
de 1934, na parte em que determina que as relagdes,
no recurso das decisdes condenatdrias dos tribunais co-
lectivos criminais, ao conhecerem da matéria de facto,
haverdo de basear-se exclusivamente nos documentos,
respostas aos quesitos e em outros elementos constan-
tes dos autos, a ponto de so lhes ser licito alterar, a
esse nivel, aquelas decisdes em face de elementos do
processo que nao tiverem podido ser contrariados pela

prova apreciada em julgamento ¢ gue houvesse deter-
minado as respostas aos quesitos». NoO recurso ¢m
causa, deduzido do Acdrdao de 22 de Junho de 1988
do Supremo Tribunal de Justica pelos réus Otelo Nuno
Romdo Saraiva de Carvalho, Pedro Goulart da Silva
¢ José Moutinho Mouta Liz, o Tribunal Constitucio-
nal considerou que a norma em causa, «quando cqua-
cionada e lida em fung¢dao do disposto no artigo 466."
do Cddigo de Processo Penal de 1929, reduz a tal
ponto, no recurso de decisdes condenatorias de tribu-
nais colectivos criminais, a possibilidade de reaprecia-
¢ao da matéria de facto por parte das relagoes que in-
fringe claramentc o principio do duplo grau de
jurisdicdo em processo penal, deduzivel, para o argnido
condenado, e como recorrentemente se tem vindo a
afirmar, do artigo 32.°, n.® 1, da CRP, sendo assim,
e em tal medida, irremissivelmentc¢ inconstitucional».

3 — Posteriormente, a 2.? Sec¢do do Tribunal Cons-
titucional (j& na sua composi¢do actual), ¢ também por
maioria, negou provimento a um recurso de inconsti-
tucionalidade interposto pelo réu Rudolphus Josephus
Maria Lubbers, deduzido do Acorddo do Supremo Tri-
bunal de Justica de 25 de Janeiro de 1989, nio jul-
gando inconstitucional a norma do artigo 665.° do Co-
digo de Processo Penal de 1929, através do Acordio
n.° 124/90, de 19 de Abril, publicado no Didrio da Re-
piiblica, 2.* série, de 8 de Fevereiro de 1991,

Em face de teor desta decisdo, que gerou uma di-
vergéncia jurisprudencial entre as duas secgoes do Tri-
bunal Constitucional, o Ministério Publico interpds re-
curso para o plendrio do Tribunal, nos termos ¢ para
os cfeitos do artigo 79.°-D da Lei n.° 28/82, aditado
pela Lei n.? 85/89, de 7 de¢ Setembro, tendo-se proce-
dido a uniformizagdo de jurisprudéncia, de novo por
maioria, através do Acérdao n.” 34090, publicado no
Didrio da Republica, 2.* séric, n." 65, de 19 de Marco
de 1991, no sentido da inconstitucionalidade do ar-
tigo 665.° do Cddigo de Processo Penal de 1929, na
interpretac@o que lhe foi dada pelo assento do Supremo
Tribunal de Justica de 29 de Junho de 1934,

4 — Na sequéncia do referido Acordao n.” 340790,
a 1.7 Sec¢dao do Tribunal Constitucional tirou os Acor-
ddos n.” 23/91, de 6 de Feverciro de 1991, ¢ 48791,
de 26 do mesmo més ¢ ano, ambos ainda inéditos, jul-
gando inconstitucional a norma c¢m causa, acolhendo
para o efeito a orientacao do citado Acordao
n.° 340/90.

De igual forma, a 2.* Seccgido deste Tribunal adop-
tou a referida orientacao jurisprudencial nos seus Acor-
daos (ainda inéditos) n.” 77791, de 10 de Abril de
1991, 187/91, de 7 de Maio de 1991, 236,91, de 23 de
Maio de 1991, 335/91, de 3 de Julho de 1991, ¢ 35091,
de 4 de Julho de 1991.

5 — Neste contexto, verificam-s¢, pois, 05 pressupos-
tos dos artigos 283.° da Constituicdo ¢ 82." da l.ui
n.° 28/82, a saber, a prévia existéncia de trés julgamen-
tos concretos de inconstitucionalidade da mesma norma
que permitem ao Tribunal apreciar ¢ declarar a sua in-
constitucionalidade com forc¢a obrigatéria geral.

Assim sendo, e considerando que o Tribunal, em ple-
nario, ¢ de novo chamado a apreciar questao que ja
anteriormente havia sido objecto de andlise ¢ de deci-
sdo uniformizadora de jurisprudéncia atraveés do Acor-
ddo n.® 340/90, seguiremos doravante de perto a linha
de argumentacdo deste arcsto, a qual, alids, por sua
vez, retoma o essencial da fundamentacio do primi-
tivo Acorddo n.° 219/89.



