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O sistema desportivo deve orientar-se, entre outros,
pelos principios da universalidade, da ndo discriminagao,
da solidariedade e da continuidade territorial —
cf. artigo 3.° da Lei n.° 30/2004, de 21 de Julho.

O principio da universalidade consiste na possibili-
dade de acesso de todas as pessoas ao desporto —
cf. artigo 4.° da Lei n.° 30/2004, de 21 de Julho.

O principio da nao discriminacdo consiste na nao dife-
renciacdo em razao do sexo, raca ou origem étnica, reli-
gido ou crenca, deficiéncia, idade ou orientagdo
sexual — cf. artigo 5.° da Lein.® 30/2004, de 21 de Julho.

O principio da solidariedade consiste na responsa-
bilidade colectiva, visando a concretizacao das finali-
dades do sistema desportivo, envolvendo o apoio do
Estado — cf. artigo 6.° da Lei n.° 30/2004, de 21 de
Julho.

Por fim, o principio da continuidade territorial assenta
na necessidade de corrigir as desigualdades estruturais
originadas pelo afastamento e pela insularidade e visa
garantir a plena participacao desportiva das populacoes
das Regides Auténomas, vinculando, designadamente,
o Estado ao cumprimento das respectivas obrigacoes
constitucionais.

Na sua proposta de lei, o Governo rejeita o principio
da continuidade territorial e adopta o principio da coe-
sdo (artigo 4.° da proposta de lei), estatuindo que
«0 desenvolvimento da actividade fisica e do desporto
é realizado de forma harmoniosa e integrada, no respeito
pela continuidade territorial, com vista a combater as
assimetrias regionais e a contribuir para a inser¢ao social
€ a coesdo nacional».

Trata-se de um conceito vago e gerador de maiores
conflitos sdcio-desportivos, uma vez que ndo dd uma
resposta objectiva ao conflito autondémico em matéria
desportiva, antes eterniza-o, ou seja, a imputacido dos
custos dos transportes aéreos de e para as Regidoes Auto-
nomas das equipas, dos atletas e arbitros que disputam
campeonatos nacionais.

Igualmente, constatamos uma clara inconstituciona-
lidade na proposta de lei, quando pretende impor as
Regides Autdénomas a proibicao de apoiar os seus clubes
e, por via disso, 0s seus praticantes desportivos, violando
o disposto nos Estatutos Politico-Administrativos das
Regides Auténomas.

No caso da Regiao Auténoma da Madeira, o desporto
¢ matéria de interesse especifico, nos termos da alinea s)
do artigo 40.° do Estatuto Politico-Administrativo. Por
outro lado, os valores para o desporto sao aprovados
em sede de Orcamento da Regido, estando em vigor
o Decreto Legislativo Regional n.° 12/2005/M, de 26
de Julho, que aprova o regime juridico de atribuicao
de comparticipagdes financeiras ao associativismo des-
portivo na Regido Auténoma da Madeira.

Primando a Regido pela transparéncia, ao invés do
que sucede em Portugal continental.

Assim:

A Assembleia Legislativa da Madeira, nos termos da
Lei n.° 130/99, de 21 de Agosto, resolve:

1 — Aprovar a presente resolucao, solicitando ao Pre-
sidente da Reptblica que exerca os seus poderes cons-
titucionais de veto e de fiscalizacao da lei.

2 — Da presente resolugido deverd ser dado conhe-
cimento ao Presidente da Republica € ao Primeiro-Mi-
nistro, bem como aos Presidentes da Comissao Euro-
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peia, do Parlamento Europeu e do Comité das Regides
Ultraperiféricas.

Aprovada em sessdo plendria da Assembleia Legis-
lativa da Regido Auténoma da Madeira em 26 de Julho
de 2006.

O Presidente da Assembleia Legislativa, José Miguel
Jardim d’Olival Mendoncga.

Resolucao da Assembleia Legislativa
da Regiao Autbnoma da Madeira n.° 16/2006/M

Recomenda ao Governo da Repiiblica que seja assegurada
a igualdade de oportunidades na candidatura
ao ensino superior no ano lectivo de 2006-2007

A igualdade de oportunidades constitui um principio
basilar de qualquer Estado de direito democratico que
exige da parte dos governantes, por um lado, a imple-
mentacdo das medidas necessarias e adequadas para
que nenhum cidadao seja preterido em direitos, bene-
ficios ou regalias estabelecidos para todos e, por outro,
obriga a rentincia a quaisquer decisdes ou acgoes que
ponham em causa este principio.

Longe de perceber a importancia de uma politica de
educacdo coerente, responsavel e justa, foram tomadas
decisdes que provocaram a crise na educacio, com con-
sequéncias nefastas para o futuro dos estudantes por-
tugueses, para as respectivas familias e para os pro-
fessores, que, envolvidos no sistema educativo, se depa-
ram com o caos, nesta fase final do ano lectivo de
2005-2006.

A medida excepcional do Governo que veio dar uma
segunda oportunidade aos estudantes nos exames de
Fisica e de Quimica dos novos programas, mantendo
a possibilidade de concorrer na 1.2 fase do concurso
nacional de acesso ao ensino superior, gerou a con-
testacdo total ao Governo por parte de professores, pais
e alunos. No seio do préprio Governo, as contradicoes
e a contestacido ao Ministério da Educacado pelas vérias
entidades e sobretudo pela Comissdo Nacional de
Acesso ao Ensino Superior evidenciam bem o estado
cadtico. A contestacdo surgiu niao pela adopcio da
medida mas sim pela sua limitacdo a estas duas dis-
ciplinas, quando as circunstancias sd80 comuns noutras
disciplinas.

De facto a legislagao em vigor estabelece que qual-
quer aluno do 12.° ano pode repetir um exame na
2.2 fase, por ter reprovado na 1.* ou para obter uma
melhor classificacao, ficando no entanto impossibilitado
de apresentar candidatura a 1.* fase do concurso nacio-
nal de acesso ao ensino superior. Reconhecemos que
esta lei nao € justa, pois os alunos deveriam poder optar
pela melhor classificagao obtida.

Os fundamentos desta medida excepcional, constan-
tes do despacho do Secretario de Estado da Educacéo,
de modo algum justificam a discriminacao criada. Com
efeito, a média de 6,9 valores na disciplina de Quimica
e de 7,7 valores na de Fisica siao resultados desastrosos,
comparativamente ao ano passado, tal como os resul-
tados na Matematica, cuja taxa de reprovagao subiu de
31% para 40 %.

A Comissao Nacional de Acesso ao Ensino Superior,
através da deliberacdo n.° 6/2006, de 14 de Julho, alertou
0 Ministério da Educagao para a necessidade de esten-
der esta medida a todos os estudantes inscritos nas pro-
vas de Fisica e de Quimica, bem como as provas de
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todas as disciplinas com situacoes semelhantes, invo-
cando razoes de equidade, mas infelizmente esta suges-
tao nao foi acolhida pelo Ministério.

A medida teve o mérito de salvar cerca de 20 000 alu-
nos do claro fracasso no trabalho de elaboracdo de exa-
mes e de fixacao de critérios de correcgao, mas o cenario
de desigualdade entre os alunos é alarmante, tendo em
conta que estd em causa O acesso ao ensino superior
e nao apenas a simples conclusao do ensino secundario.

Ha desigualdade entre os alunos de Quimica do 12.°
ano, porque sé alguns tiveram a oportunidade de melho-
rar a sua nota e ainda concorrer na 1. fase do concurso
nacional; entre os alunos de Fisica, onde curiosamente
a média superior se verificou nos exames dos novos
programas €, no entanto, os alunos tiveram oportuni-
dade de melhorar as suas notas pelos supostos mesmos
critérios aplicados no exame de quimica, o que é abso-
lutamente contraditério; entre os alunos que estrate-
gicamente optaram por fazer os exames na 2.* época,
sobretudo por n@o disporem de uma prova modelo;
entre os alunos do 12.° ano e os do 11.° ano de Fisica
e de Quimica, os quais pela primeira vez se defrontaram
com um exame nacional que de futuro terd influéncia
no apuramento das médias; entre os alunos de outras
disciplinas, tais como a Matematica e a Biologia, quando
as circunstancias para a repeti¢ao de exames sao comuns.

Sao varios cenarios onde reina a desigualdade e a
injustica, apesar dos alertas da Comissao Nacional de
Acesso, da Sociedade Portuguesa da Matemdtica, que
detectou erros no exame de Matematica, da Confede-
racao de Associacoes de Pais e tantos outros organismos,
0 que obrigava a repeti¢ao das provas.

O Ministério invocou razoes de natureza politica para
fundamentar a decisio, e ndo conseguiu apresentar um
unico critério objectivo para justificar o impedimento
para que todos os alunos nas mesmas circunstancias
tivessem uma segunda oportunidade para realizar os
exames.
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Esta questao provocou a incerteza € a consequente
desmoralizacao dos alunos quanto ao seu futuro e ins-
talou uma preocupagao generalizada em toda a socie-
dade perante o processo de avaliagdo e a fixacdo de
critérios de seleccao e seriacido de candidatos ao ensino
superior no proximo ano lectivo.

Neste momento ha um imperativo de salvaguarda do
interesse primordial dos alunos que pretendem ingressar
no ensino superior. A parte de explicacoes, 0 que se
exige nesta fase € que sejam repostas condigdes de igual-
dade entre os jovens no ingresso ao ensino superior
no préximo ano lectivo e para tal defendemos a pos-
sibilidade de todos os alunos poderem candidatar-se na
1.2 fase do concurso nacional de acesso, independen-
temente da fase de realizacdo dos exames.

O que aqui se pretende € simplesmente garantir a
igualdade de oportunidades no acesso ao ensino supe-
rior, a qual ficou forcosamente prejudicada por nao ser
possivel a repeticao de exames por todos os alunos com
possibilidade de concorrer na 1.2 fase do concurso nacio-
nal de acesso ao ensino superior.

Assim, a Assembleia Legislativa da Regido Auténoma
da Madeira, nos termos do disposto na alinea d) do
n.° 1 do artigo 22.° do Estatuto Politico-Administrativo,
aprovado pela Lei n.° 13/91, de 5 de Junho, e revisto
pelas Leis n.® 130/99, de 21 de Agosto, e 12/2000, de
21 de Junho, recomenda ao Governo da Repiblica, em
especial ao Ministério da Educacao, que proceda as alte-
ragoes necessarias para permitir que todos os alunos
na candidatura ao proximo ano lectivo de 2006-2007
possam concorrer com a melhor classificacdo obtida,
independentemente da fase em que realizaram os seus
exames.

Aprovada em sessdo plenaria da Assembleia Legis-
lativa da Regido Auténoma da Madeira em 27 de Julho
de 2006.

O Presidente da Assembleia Legislativa, José Miguel
Jardim d’Olival Mendoncga.



