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ricultura, e com subdivisdes respeitantes as diferentes
classes.

Ministério da Instrugio Puablica, 15 de Dutubro de
1935.— O Ministro da Instrucio Publica, Eusébio Tu-
magnini de Matos Encarnacdo. :

———e DR

10.* Reparticdo da,Direccdo Geral
da Contabilidade Publica

Publica-se, de harmonia com as disposi¢des do ar-
tigo 7.° do decreto-lei n.® 25:299, de 6 de Maio de 1935,
que por despacho de 7 do corrente foi autorizada, nos
termos do § 2.° do artigo 17.° do decreto n.° 16:670,
de 27 de Marco de 1929, a transferéncia da quantia de
1.602824 do n.° 1) para o n.° 2) do artigo 761.° do or-
camento do Ministério da Instruciio Pablica para o ano
econémico de 1934-1935.

10.* Reparticio da Direcco Geral da Contabilidade
Pablica, 9 de Outubro de 1935. — O Director de Servi-
cos, Carlos Bandeira Codina.

Publica-se, de harmonia com as disposi¢des do ar-
tigo 7.° do decreto-lei n.° 25:299, de 6 de Maio do 1935,
que por despacho de 7 do corrente foi autorizada, nos
termos do § 2.° do artigo 17.° do decreto n.° 16:670,
de 27 de Marco de 1929, a transferéncia da quantia de
1.602424 do n.° 1) para o n.° 2) do artigo 761.° do or-
camento do Ministério da Instrugio Piblica para o ano
econfmico de 1934-1935.

10.* Reparticio da Direcclio Geral da Contabilidade
Pablica, 9 de Outubro de 1935.— O Director de Servi-
¢os, Carlos Bandeira Codina.

Publica-se, de harmonia com as disposigdes do ar-
tigo 7.° do decreto-lei n.° 25:299, de 6 de Maio de 1935,
que por despacho de 7 do corrente foi autorizada, nos
termos do § 2.° do artigo 17.° do decreto n.° 16:670,
de 27 de Maio de 1929, a transferéncia da importincia
de 2804 do capitulo 6.°, artigo 840.°, n.° 1) «Pessoal
dos quadros aprovados por lei», para o n.° 2) «Pessoal
de nomeagio vitalicia além dos quadros» dos mesmos
capitulo e artigo do orcamento déste Ministério para o
corrente ano econémico.

10.* Reparticsio da Direcglo Geral da Contabilidade
Piblica, 9 de Outubro de 1935. — O Director de Servi-
¢os, Carlos Bandeira Codina.-
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MINISTERIO DA AGRICULTURA

Direcodio Geral dos Servigos Agricolas

i

Decreto-lei n.° 25:947

Tém sido expostas, por mais de uma vez e com a pos-
sivel clareza, as conseqiiéncias que, naturalmente, deri-
vam do excesso de produgdo de trigos. Conseqiiéncias
de ordem financeira, pela larga imobiliza¢io de capi-
tais, dificuldades de armazenamento, prejuizos por dete-
rioragBes, demoras inevitiveis de pagamento e baixa
efectiva de pregos. A bem dizer, nem era necessirio ex-
plicd-las, uma vez que todos, mais ou menos, as tém
sentido. Mas a lavoura das regides trigueiras, tomada
de natural inquietagio, em lugar de se preparar para

vencer, em prazo conveniente, as dificuldades a vist?,
chegou a alimentar a esperanga de que tudo se poderia
resolver sem qualquer alteragio nas vendas, nos pregos
e no ritmo das sementeiras. No espirito de muitos nas-
ceu a idea de o Estado adquirir, armazenar e pagar o
excedente de trigo, deixando & lavoura a liberdade de
continuar a produzir. E essa idea fundava-se na respon-
sabilidade do Estado por ter fomentado a produgdo atra-
vés da Campanha do Trigo. O Estado ndio é, em princi-
pio, responsivel pelos excessos de produgfio dos dife-
rentes sectores da economia. O contrério levaria ou ao
aniquilamento do Estado ou & transferéncia, por toda
a colectividade, de encargos que 86 a alguns deviam per-

tencer.
*

No tocante & questfio dos trigos j& se tem dito, noutros
documentos, que o aumento de produgdo derivou, cer-
tamente, do impulso do Estado, pela propaganda, pelo
crédito e pela assisténcia técnica. Mas o que se fez tinha
por fim libertar o Pais do tributo que anualmente se
pagava em trigo para-a alimentagio piblica, aumentar
as possibilidades de trabalho e melhorar as condigdes
econdmicas da lavoura. E todos sabem que, além do
impulso do Estado, concorreram para &sse aumento o
interésse do préprio lavrador, em virtude do prego e da
sua garantia em relagfio com os pregos dos outros géne-
ros agricolas, a maior facilidade na aquisicio de adu-
bos, a sua aplicagdo racional e, sobretudo, as «condigGes
climatéricas favordveis» dos wltimos anos .A prova ¢
que noutros paises de condigSes semelhantes.as nossas,
normalmente deficitdrios como o nosso, se chegou & so-
breprodugdo sem qualquer intervengio do Estado. O
aumento veio, pois, em larga medida, do «interésse» do
lavrador e de factores «imprevistoss». De tudo o que fica
exposto se conclue que ndo é legitimo atribuir ao Estado
a responsabilidade pelo excesso de produgo.

A nfo se atribuir ao Estado ou & colectividade os en-
cargos resultantes do excedente, nenhuma férmula de
solugfio do problema é possivel sem limitagdes ou sacri-
ficios da prépria produgfo. De todas seria preferivel a
da exportagio de trigos ou de farinhas, tanto para as
colénias como para o estrangeiro. B, por isso, hé-de
o Govérno facilité-la na medida do possivel e do con-
veniente. Mas essa mesma obriga a uma restrigio
de prego nas colheitas futuras,” para amortizacio das
perdas que a exportagio necessiriamente hé-de causar,
se vier a realizar-se. Era o lavrador compensado pela
pontualidade ou maior regularidade nos pagamentos e,
sobretudo, por nfo se limitarem as condig¢bes de traba-
lho. A exportagio porém continua a ser um facto in-
certo. E nfo podia construir-se sébre uma incerteza
qualquer sistema ou férmula de solu¢do. Eis os motivos
por que se procurou no aumento do consumo interno,
pelo barateamento do p#o e pelo fabrico de pfo de fari-
nhas em rama, o restabelecimento do equilibrio entre
a produgdo e o consumo. De nada valeria porém aumen-
tar o consumo se a produgiio continuasse a ser excessiva.
Foi por isso que no artigo 30.° do decreto n.° 25:732 se
estabeleceu uma regra-limite da producdio. Por ela os
trigos da colheita de 1936 serfio pagos ao prego da ta-
bela oficial, mas tam sdbmente até ao limite de 330.000:000
de quilogramas. O que se produzir a mais nem sers lan-
cado no consumo nem gozard daquele prego. Serd pago
a0 prego que resultar da aplicagdo ou destino que tiver,
mas seguramente muito abaixo do «custo de produ-
¢8o». Pensou o Govérno que a baixa efectiva do prego
do trigo, as demoras e dificuldades inevitiveis da sua
liquidagdo, a inconveniéncia de produzir para armaze-
nar e a circunstdncia de se limitar, da produgdo, a
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parte 1til para consumo levaria a lavoura a reflectir -

sdbre a situac¢do criada e a restringir a préxima semen-
teira. '
Os factos porém nfo correspondem ao que se esperava
e parecem dar razfo aos que defendiam a necessidade
de medidas de restri¢iio directa. Termina no dia 15 do
corrente o prazo para a entrega dos manifestos da l-
tima colheita. A quantidade apurada até agora ji se
eleva a mais de 193.000:000 de quilogramas, podendo
admitir-se que no total exceda as necessidades do con-
sumo de um ano. Por outro lado, as informagdes reco-
lhidas no Ministério da Agricultura ndo indicam, por
parte da lavoura, qualquer tendéncia para a restrigio
da sementeira. Uns parcelaram as propriedades e ce-
deram-nas em regime de parcaria, outros procuram di-
rectamente, no aumento da producfio, compensar-se da
deminui¢io de pregos, dos encargos de armazenamento
e de conservagdio, dos juros pela demora dos pagamen-
tos e da depreciagdo do que vierem a produzir a mais
além do respeitado pela regra-limite. Trabalha-se por-
tanto ao contrdrio da solug¢do do problema, como se ti-
véssemos por certa a exportagio ou uma seqiiéncia de
fracas colheitas, por efeito das condi¢des naturais.

. *

Outro aspecto grave do problema. Autorizou-se a
venda ao publico do pfo de farinhas em rama e, por
conseqiiéncia, um maior fabrico dessas farinhas. E con-
dicdo fundamental que as respectivas fibricas se ins-
crevam para &sse efeito e adquiram os trigos & Federa-
¢io, dnica entidade que lhos pode fornecer para &sse
fim. Viu-se até que os donos dessas fdbricas faziam coro
com lavradores nos pedidos de proteccdo do Estado e
noutras exigéncias. Tudo levava a crer que &sses in-
dustriais, alguns também lavradores, tinham o props-
sito de colaborar na solu¢io do problema, fabricando
farinhas de trigos adquiridos ao prego da lei. Porém,
s6 um reduzido nidmero requereu a sua insecri¢fo e um
nimero ainda menor poderia dizer-se isento de culpa
por se ter abstido de comprar trigos clandestinamente,
a baixos pregos. As farinhas déles extraidas siio lanca-
das no mercado, reduzindo o consumo de farinhas es-
poadas, as distribuicBes mensais dos trigos da colheita

de 1934 e as receitas da F. N. P. T., para s¢ falar desta. -

Outra pratica se vai adoptando, principalmente no
Alentejo, devida em parte 3 necessidade de poupar nu-
merario e em parte ao lucro que dela se pode auferir.
E a de pagar em farinhas parte dos salarios dos tra-
balhadores rurais e de outros servicais de lavoura. To-
das estas praticas vio acentuando e avolumando as difi-
culdades da prépria lavoura, como vai ver-se.

A F. N. P. T. tem invertidos em trigo, da colheita
de 1934, cérca de 300:000 contos da Caixa Geral de
Depésitos, Crédito e Previdéncia, e vai ser financiada
com mais 100:000 contos para acudir ao pagamento
dos trigos de pequenos produtores. Estes receberdo,
imediatamente, $70 por quilograma de trigo e o res-
tante deverd ser pago até Abril. Os grandes produtores
utilizarfio os titulos de crédito emitidos pela Federagio
e por ela descontados até ao limite da sua capacidade
de pagamento. No ano transacto, a distribui¢fio mensal
de trigos, pela Federagdo, foi de cérea de 27 milhGes
e, por isso, ndo seria imprudéncia calcular em 30 mi-
Ihdes mensais, ou aproximadamente, as distribuigdes no
ano cerealifero corrente. Sendo assim, os créditos e va-
lores a receber pela Federagio permitiriam ultimar,
em curto prazo, o pagamento dos trigos da colheita
de 1934, efectuar o pagamento dos trigos da colheita
de 1935 aos pequenos produtores até Abril e realizar
um movimento de descontos, em beneficio dos grandes
produtores, que poderia considerar-se satisfatério. Seria

possivel ainda & Federa¢io amortizar parte da sua
divida & Caixa até Julho de 1936 e efectuar o paga-~
mento dos titulos no seu vencimento, como nFo pode
deixar de ser. Ao iniciar-se a colheita de 1936, a Fe-
deragiio poderia ser novamente habilitada com os meios
de que agora dispSe, tanto para a compra de trigo
como para o desconto dos titulos. Mas as distribuigdes
de trigos ji efectuadas ficaram bastante aquém do
limite previsto. Em parte, por motivo das sobras exis-
tentes nas fibricas, do ano cerealifero anterior, em
parte pela perturbagfio do mercado de trigos e farinha,
causada pelos produtores e industriais de ramas. Daqui
resulta, desde jd, uma possivel limitagiio nos descontos
para os grandes produtores, a fim de «em qualquer
emergéncia» a Federagiio estar habilitada a satisfazer
o valor dos titulos no seu vencimento, limitagio esta
que ndio seria necessiria no caso de as distribuigdes
mensais de trigos serem de 30 milhSes, nem o serd logo
que se restabelega a normalidade. Mas o pior de tudo
é que no comégo da colheita de 1936, e bastantes meses
depois dela, ndio poderia efectuar-se qualquer paga-
mento por conta dessa colheita se nio féssem tomadas
medidas para coibir os abusos. Para evitar os males
apontados o Govérno ird até ao encerramento das
fabricas que prevaricarem. Mas é indispensivel a coope-
ragio da lavoura, no seu préprio interésse. .

%

De tudo o que fica exposto se conclue que & neces-
sirio enveredar pelo caminho das restriges de semen-
teira, apesar da dificuldade em definir uma regra que
a todos se imponha pelo seu principio de justica e das
dificuldades naturais da sua execugdo. E o que se pre-
tende fazer com o presente decreto.

E as regras que agora se formulam sfio as que pare-
ceram mals justas.

E indispensdvel ainda que o mercado de trigos e
de farinhas nfo seja perturbado pelo consumo de trigos
de 1935 antes de esgotados os de 1934 e & margem da
lei. O consumo nestas condigdes é nfo s6 uma infrac-
¢do mas um atentado contra os interésses gerais da
lavoura e da inddstria organizada. Far-se-4, nesta
matéria e em curto prazo, o que f6r necessirio, indo
até ao ponto de o fornecimento de trigos s fibricas
de ramas ser feito pela Federagdo, ainda que seja para
o consumo das casas agricolas, e ao encerramento das
fabricas, como j4 se disse. Da lavoura do trigo espera-se
que compreenda a dura necessidade das medidas decre-
tadas, as cumpra de boa vontade e que tenha por con-
tririo aos seus interésses e aos interésses gerais tudo
aquilo que represente um desvio da disciplina legal.

Nestes termos: .

Usando da faculdade conferida pela 2.* parte do
n.” 2.° do artigo 109.° da Constituicio, o Govérno
decreta e eu promulgo, para valer comp lei, o seguinte:

Artigo 1.° E proibida a sementeira de trigo durante
o ano cerealifero corrente:

1.° Nos terrenos que tenham produzido trigo no ano

_cerealifero transacto;

2.° Nos montados de sdbro que produzem cortiga ama-
dia; )

3.° Nos montados de azinho, salvo os que tiverem
sido atacados pelo «burgo»;

4.° Nos terrenos povoados de olival, de superficie
superior a 1 hectare e que tenham, pelo menos, 100
oliveiras por hectare, em plena producfo.

Art. 2.° E igualmente proibida a sementeira, no
continente, de trigo rijo treméds e a sementeira de
qualquer variedade de trigo nas terras destinadas a pro-
duzirem outro cereal no mesmo ano.

Art. 3.° Os que infringirem o disposto neste decreto
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incorrem nas penas do crime de desobediéncia e o trigo
produzido sera desnaturado ou a quantidade correspon-
dente & produgiio da rea semeada.

Publique-se e cumpra-se como néle se contém.

Pagos do Govérno da Repiblica, 15 de Outubro de
1935. — Anr6n10 Oscar pE Fracoso CarMoNA — An-

ténio de Oliveira Salazar — Henrique Linhares de
Lima — Manuel Rodrigues Jimior — Abilio Augusto
Valdez de Passos e Sousa — Anibal de Mesquita Gui-
mardis — Armindo Rodrigues Monteiro — Duarte Pa-
checo — José Silvestre Ferreira Bossa — Eusébio Ta-
magnini de Matos Encarnagio — Sebastido Garcia
Ramires — Rafael da Silva Neves Dugue.
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