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contrato-promessa de contrato de trabalho, deles cons-
tem os elementos de informag¢do em causa.

4 — Os documentos referidos nos nimeros anterio-
res devem ser entregues ao trabalhador nos 60 dias sub-
sequentes ao inicio da execug¢do do contrato.

S — O prazo estabelecido no nimero anterior deve
ser observado ainda que o contrato de trabalho cesse
antes de decorridos dois meses a contar da entrada ao
servigo.

Artigo 5.°
Prestaciio de trabalho no estrangeiro

1 — Se o trabalhador cujo contrato de trabalho seja
regulado pela lei portuguesa exercer a sua actividade
no territério de outro Estado, por periodo superior a
um més, a entidade patronal deve prestar-lhe, por es-
crito e até A sua partida, as seguintes informagdes com-
plementares:

a) Duragdo do periodo de trabalho a prestar no
estrangeiro;

b) Moeda em que serd paga a remuneragio;

¢) Condigdes de eventual repatriamento.

2 — As informagdes referidas nas alineas b) e ¢) do
numero anterior podem ser substituidas pela referén-
cia as disposi¢hes legais, regulamentares, estatutdrias ou
dos instrumentos de regulamentagdo colectiva de tra-
balho que regulem as matérias nelas referidas.

Artigo 6.°

Alteracdes supervenientes

I — Caso se altere qualquer dos elementos referidos
no n.° 2 do artigo 3.° e no n.° 1 do artigo anterior,
a entidade empregadora deve comunica-lo ao trabalha-
dor, por escrito, logo que possivel e sempre durante
os 30 dias subsequentes 4 data em que a alteragéo pro-
duz efeitos.

2 — O disposto no nimero anterior ndo é aplicdvel
quando a alteragio resultar da lei, do regulamento de
empresa ou do instrumento de regulamentagdo colec-
tiva aplicavel.

Artigo 7.°
Contratos de trabatho em execugiio

Relativamente aos contratos de trabalho em exe-
cugdo, os trabalhadores podem solicitar A entidade em-
pregadora a informagdo referida no n.° 2 do artigo 3.°
e, se for caso disso, no n.° 1 do artigo 5.°, devendo
o empregador prestd-la nos termos e condigdes fixados
no presente diploma.

Artigo 8.°
Sangdes

1 — A violagdo dos deveres prescritos nos arti-
gos 3.°, 4.°, 5.°, 6.° e 7.° constitui contra-ordenagio,
punivel com coima de 35 000§ a 450 0008 por cada tra-
balhador afectado.

2 — As contra-ordenacdes referidas no n.° 1 é apli-
cavel o regime do Decreto-Lei n.° 491/8S5, de 26 de No-
vembro.

Artigo 9.°
Fiscalizacgio

A fiscalizaco do cumprimento do presente diploma
e a aplicagdo das correspondentes san¢des competem
ao Instituto de Desenvolvimento e Inspeccdo das Con-
di¢cdes de Trabalho.

Visto e¢ aprovado em Conselho de Ministros de 16
de Setembro de 1993. — Anibal Antdnio Cavaco
Silva — Jorge Braga de Macedo — José Albino da
Silva Peneda.

Promulgado em 23 de Dezembro de 1993.
Publique-se.
O Presidente da Republica, MARIO SOARES.
Referendado em 28 de Dezembro de 1993.
O Primeiro-Ministro, Anfbal Antdnio Cavaco Silva.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Assento n.° 1/94

Em pleno, acordam no Supremo Tribunal de Justica:

1 — O Acoérddo de 3 de Fevereiro de 1993, documen-
tado a fl. 8 da 4.* Seccdo deste Supremo, proferido
no processo n.° 3724, movido por Francisco Cordeiro
Ferreira Filipe contra o Centro Regional de Seguranga
Social de Lisboa, com recurso recebido na Relagdo
como de revista e aqui tido como de agravo, nao co-
nheceu dele, julgando-o deserto, porque, «nao havendo
o recorrente apresentado a sua alegagdo com o reque-
rimento de interposi¢do de recurso ou dentro do prazo
fixado para a sua interposi¢do, j4 ndo pode cumprir
o 6nus de alegar», tendo por inaplicdvel, perante o ar-
tigo 76.°, n.° 2, do Cédigo de Processo do Trabalho,
o n.° 2 do artigo 702.° do Cédigo de Processo Civil.

O Acérdao de 16 de Dezembro de 1992 (documento
a fl, 6 e transitado) da mesma Secgdo, em recurso tam-
bém recebido na Relagdo como de revista e também
aqui tido como de agravo, decidira o seu seguimento,
ordenando a notificacdo das partes «para o fim do
n.° 2 do artigo 702.° do Cédigo de Processo Civil»,
ou seja, para alegagoes.

Invocada tal divergéncia de julgados, o Ministério
Publico recorreu para este tribunal pleno.

A oposigdo entre aqueles dois arestos foi aceite, em
conferéncia, pelo que estes autos prosseguiram.

2 — Reapreciando a questdo preliminar, como im-
pde o n.° 3 do artigo 766.° do Cdédigo de Processo Ci-
vil, verifica-se que a oposi¢do contém, realmente, to-
dos os requisitos legais:

Os dois acérdaos foram tirados por este Supremo,
em processos diferentes, estando o acorddo fun-
damento, como alids seria de presumir, transi-
tado (requisitos formais);

As situagdes de facto sdo idénticas e os acdérdios
apreciaram-nas de forma diversa, no dominio da
mesma legislagdo (requisitos substanciais).

3 — A questdo de direito esta em saber qual a sorte,
em processo laboral, de recurso, ndo alegado, inter-
posto e recebido como de revista, na 2.? instincia, e
entendido como de agravo no Supremo Tribunal de
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Justica. Deve ser julgado deserto por falta de alega-
¢des —como entendeu o acérddo recorrido, apoiando-
-se¢ no artigo 76.°, n.° 2, do Cdédigo de Processo do
Trabalho—, ou deve prosseguir, notificando-se as par-
tes para alegar — como decidiu o acérddo fundamento,
invocando o n.° 2 do artigo 702.° do Cédigo de Pro-
cesso Civil?

4 — O Ministério Publico pronuncia-se por este 1il-
timo entendimento. E, logicamente, neste ultimo sen-
tido propfe o assento.

Argumenta:

Quanto a nds, a questdo ndo esta especifica-
mente prevista no Cdédigo de Processo do Traba-
lho, que ndo trata de altera¢do de espécies de re-
cursos admitidos e suas consequéncias. Porém,
contém aquele diploma preceitos que nos permi-
tem ir beber ao Cdédigo de Processo Civil a solu-
¢d0 para este caso Omisso.

Para além do ja referido artigo 1.°, que nos im-
pde o recurso ao Coédigo de Processo Civil nos ca-
sos omissos, bem mais concretamente quanto ao
julgamento dos recursos, € ndo se faz qualquer dis-
tingdo de espécies, dispde o artigo 83.° do Codigo
de Processo do Trabalho que «o regime do julga-
mento dos recursos ¢ o que resulta, com as neces-
sdrias adaptacdes, das disposi¢des do Coédigo de
Processo Civil que regulamentam o julgamento de
agravo, quer interposto na 1.2, quer na 2.* ins-
tincia, conforme os casos».

Ora, dispde o Codigo de Processo Civil, no seu
artigo 762.°, n.° 1, relativamente ao julgamento do
agravo na 2.? instdncia, que «0 processo para o
julgamento do agravo segue os termos prescritos
nos artigos 749.° a 752.°», dizendo-nos o ar-
tigo 749.° que «ao julgamento do agravo s3o apli-
cdveis, na parte em que o puderem ser, as dispo-
sicdes que regulam o julgamento da apelagio».

Na sec¢do 11, relativa a «apelagdo» (arti-
gos 691.° e seguintes), subsecgdo I1I, «Julgamento
do recurso» (artigo 700.° e seguintes), e sob a epi-
grafe «Erro na espécie de recurso», determina o
artigo 704.°, n.° 2, que, «se for decidido que o re-
curso siga como agravo, o acdrddo é notificado
as partes que ainda ndo tenham alegado, para
apresentarem a sua alegagdo dentro do prazo fi-
xado no artigo 743.°».

Desta forma, acentua, se salva a expectativa
criada pelo despacho do desembargador relator que
pode ter levado o recorrente a sé alegar no Su-
premo.

5 — Com o respeito devido, que muito &, discorda-
-se de tal argumentagio.

Aceita-se que a orientagdo seguida tem vindo no sen-
tido de que ao recurso de revista ndo sdo aplicdveis as
normas do Cddigo de Processo do Trabalho, mas sim
as normas do Cédigo de Processo Civil que lhe sdo
préprias — artigos 721.° e 723.°

Mas, como acentua também o ilustre magistrado re-
corrente, no recurso de agravo, quer em 1.? instincia,
quer em 2.° instancia, o recorrente terd de o interpor
¢ alegar, no prazo de oito dias, conforme o disposto
nos artigos 75.°, n.° 1, 76.° e 83.° do Cddigo de Pro-
cesso do Trabalho.

Cita-se do artigo 76.°:

1 — O requerimento de interposi¢do de recurso
deverd conter a alega¢do do recorrente [...].

2 — O recorrido dispde de prazo igual ao da in-
terposi¢do do recurso e contado desde a notifica-
¢do desta, a qual é feita oficiosamente pela secre-
taria, para apresentar a sua alegacdo.

Apesar da exigéncia expressa de o requerimento de
interposi¢do do recurso dever conter as alegagdes, a ju-
risprudéncia cedo comecou a admitir as alegagdes em
separado, desde que apresentadas dentro do prazo de
recurso — ja que tal pratica ndo colide com os princi-
pios da simplicidade e da celeridade processual, acau-
telados pelo legislador. Alberto Leite Ferreira, Cddigo
de Processo do Trabalho, pp. 319 e seguintes, citando
vdrios acérddos doutrinais neste sentido, mostra-se no
entanto reticente em aceitar, perante a clareza da lei,
que as alegagdes ndo tenham de ser feitas no préprio
requerimento. Chama a atengdo para o n.° 3 do ar-
tigo 411.° do actual Cédigo de Processo Penal, segundo
o qual «o requerimento de interposi¢do de recurso é
sempre motivado». E reforga:

O Cédigo de Processo do Trabalho apresenta-
-se todo ele dominado por uma constante preo-
cupagdo de dar contetido pratico ao principio da
celeridade processual particularmente exigente aqui,
num ramo de direito em que as questdes nele de-
batidas ndo raras vezes significam saldrio e ali-
mento.

Daqui o encurtamento de prazos, a eliminagdo
de termos, a supressao de actos, tudo facilmente
constatdvel se se tomar como termo de compara-
¢do o Cddigo de Processo Civil.

O prazo de interposicdo de recurso conta-se, natu-
ralmente, a partir da notifica¢do da decisdo. E, como
ja se viu, com ele se inicia, com ele coincide, o prazo
de alegar. E, como também se disse, é de 8 dias no
recurso de agravo (e de 15 dias no de apelagio —
artigo 75.° do Cddigo de Processo do Trabalho).

O artigo 145.°, n.° 3, do Cédigo de Processo Civil
¢ claro: «o decurso de prazo peremptdrio extingue o
direito de praticar o acto».

Cita-se Anselmo de Castro, Direito Processual Civil
Declarativo, 111, p. 48:

Todos os actos processuais estdo sujeitos a pra-
Zos que revestem a maior importancia pratica so-
bretudo quanto aos actos das partes.

E a p. 50:

Os prazos peremptérios, igualmente conhecidos
por finais, extintos ou resolutivos, estabelecem o
momento até ao qual o acto pode ser praticado.
O prazo aqui representa, pois, o periodo de tempo
durante o qual pode ser levado a efeito (terminus
intra quem). A fixagdo (legal ou judicial) dos pra-
zos peremptorios funciona como instrumento de
que a lei se serve em ordem a levar as partes a
exercer os poderes-6nus de que sdo titulares se-
gundo um determinado ritmo.

Os actos s6 podem ser praticados no momento pro-
prio que a lei indica, sob pena de ficarem precludidos
(principio da eventualidade ou da preclusio).
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Ora, o tribunal superior ndo esta vinculado a deci-
sdo do tribunal @ quo que admite o recurso, fixa a sua
espécie ou determina o seu efeito (artigos 702.°, 726.°
e 749.° do Cdédigo de Processo Civil).

Por outro lado, é 4 espécie de recurso fixada pelo
Supremo que se ha-de atender. Fixado em agravo,
como agravo hé-de ser ab initio considerado. Quer isto
dizer que o recorrente, se o0 teve como revista, terd de
assumir a responsabilidade do seu engano. Ndo pode
criar expectativas pelo despacho de recebimento, ja que
ele ndo tem qualquer for¢a vinculativa. Se o M.™ Juiz
se tivesse apercebido, teria de, como ¢ entendimento
unanime, julgar o recurso deserto, por falta de alega-
¢des. A impercep¢do ou o erro ndo podem ter forga
para evitar a morte do recurso.

Nio tendo as alegagdes sido feitas no prazo de oito
dias, como a lei impunha, ja4 o ndo podem ser. O ja
citado artigo 153.°, n.° 3, ndo deixa duvidas. O recurso
morreu.

Esta conclusdo forga a tirar outra: ndo se estd aqui
perante caso omisso. A regulamentagdo do agravo no
Cédigo de Processo do Trabalho ndo permite a apli-
cacdo do artigo 702.°, n.° 2, do Cdédigo de Processo
Civil, pois que, a esta altura, jd o direito de alegar,
no agravo laboral, estd extinto, e o tal artigo pressu-
pde que o ndo esteja.

6 — Em consequéncia, decide-se:

Firmar assento do seguinte teor:

Interposto recurso de revista quando o re-
curso adequado é o de agravo e ndo havendo
o recorrente apresentado a sua alega¢do nos
termos prescritos no n.° 1 do artigo 76.° do
Cddigo de Processo do Trabalho, ja ndo po-
dera cumprir o 6nus de alegar.

Confirmar a decisdo recorrida por aplicagao do as-
sento.

Sem custas.

Lisboa, 2 de Dezembro de 1993. — José Ramos dos
Santos — Jorge Celestino da Guerra Pires — Coelho
Ventura — Alves Ribeiro — Cardoso Bastos — Zefe-
rino David Faria — Pereira Cardigos — Chichorro Ro-
drigues — Manuel Luis de Sd Ferreira — Mdrio Fer-
nandes da Silva Cancela — Calixto Pires — Folque
Gouveia — José Miranda Gusmdo — Sousa Ma-
cedo — José Henriques Ferreira Vidigal — Armando
Pinto Bastos — Sd Nogueira — José Maria Sampaio da
Silva — Dionisio Pinho — Roger Bennett da Cunha
Lopes — Eduardo Augusto Martis — Francisco Rosa
da Costa Raposo — Antonio Pais de Sousa — Mdrio
de M. Araiijo Ribeiro — Raul Mateus — Sd Couto —
Sebastido Duarte Vasconcelos da Costa Pereira — Fer-
nando Dias Simdo — José Magalhdes — Jorge Manuel
Mora do Vale — Ferreira da Silva (vencido. Junto de-
claracao de voto) — José Sarmento da Silva Reis (ven-
cido, conforme declaragdo de voto que junto) — An-
ténio Alves Teixeira do Carmo (vencido. Tiraria
assento no sentido preconizado pelo Ministério Publico,
baseado nos fundamentos constantes da respectiva ale-
gacdo) — Fernando Lopes de Melo (vencido, nos ter-
mos da declaragdo de voto que junto) — Figueiredo de
Sousa (vencido, pelos fundamentos constantes da decla-
racdo de voto do conselheiro Lopes de Melo) — Antd-

nio de Sousa Guedes (vencido, pelos fundamentos do
voto de vencido do Ex.™ Conselheiro Lopes de
Melo) — Amado Gomes (vencido, pelos fundamentos
invocados pelo Ex.™® Conselheiro Silva Reis) — José
Martins da Costa (vencido, nos termos da declaracdo
de voto do Ex.™ Conselheiro Cura Mariano. Além
disso, entendo que o disposto no artigo 76.°, n.° 1, do
Cddigo de Processo do Trabalho é aplicdvel apenas a
interposi¢cdo de recursos na 1.* instdncia) — Cardona
Ferreira (vencido, porque salvo o devido respeito pe-
las opiniées em contrario, hd, a este respeito, lacuna
do Cddigo de Processo do Trabalho, a suprir pelo ar-
tigo 702.°, n.° 2, do Cédigo de Processo Civil) — Mi-
guel Silva Montenegro (segui o voto do Ex.™ Conse-
lheiro Cura Mariano) — Fernando Fabido (vencido,
nos termos da declaragdo de voto do Ex.™ Conselheiro
Cura Mariano) — César Marques (vencido, nos mes-
mos termos) — Carlos da Silva Caldas (vencido, nos
termos da declaragio de voto do Ex.™® Conselheiro
Cura Mariano) — Fernando Machado Soares (vencido,
de harmonia com a declarag¢do de voto do Ex.™® Con-
selheiro Cura Mariano) — Santos Monteiro (vencido,
nos mesmos termos) — Ramiro Vidigal (vencido, nos
mesmos termos) — Mdrio Noronha (vencido, nos mes-
mos termos do voto do Ex.™ Conselheiro Cura Ma-
riano).

Voto de vencido

Tiraria assento no sentido preconizado pelo Minis-
tério Publico, por fundamentos constantes da respec-
tiva alegacdo. — José Sarmento da Silva Reis.

Declaragéo de voto

O Coédigo de Processo do Trabalho ndo contempla
normas sobre recurso de revista — artigos 75.° ¢ 76.°

Jurisprudéncia e doutrina remetem para o Cédigo de
Processo Civil a regulamentagdo daquele recurso.

A aplicarem-se tais regras teriam de o ser todas, sem
excep¢do, inclusivamente a que prevé a alteracdo da es-
pécie do recurso.

Dai que subscreva a tese exposta pelo Ministério Pu-
blico. — Mdrio Sereno Cura Mariano.

Declaragéo de voto

Estamos perante um caso omisso, ndo sendo razoa-
vel nem licito retirar & correc¢do do erro na espécie de
recurso uma das sua consequéncias principais.

Por forg¢a do disposto nos artigos 1.° e 83.° do Co-
digo de Processo do Trabalho e 762.°, n.° 1, 749.°,
691.° e seguintes, 700.° e seguintes e 702.°, n.° 2, es-
tes do Cddigo de Processo Civil, revogaria o acdérdao
recorrido, formulando o seguinte assento:

Sempre que no Supremo Tribunal de Justiga se
decidir alterar a espécie do recurso recebido como
de revista para o de agravo, haverd que dar cum-
primento ao disposto no artigo 702.°, n.° 2, do
Coddigo de Processo Civil.

Nio sdo violados, assim, os principios da simplici-
dade e da celeridade processual nem o principio da es-
pecialidade ou da preclusio. — Lopes de Melo.
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Declaragéo de voto

Os assentos — artigo 2.° do Cédigo Civil — recon-
duzem-se a actos de natureza normativa, traduzindo
verdadeiras normas juridicas legislativas, revestidas de
eficdcia impositiva universal — cf. Castanheira Neves,
O Instituto dos Assentos e a Fungdo Juridica dos Su-
premos Tribunais, pp. 292 e segs., e «Assento», in Po-
lis, 1, p. 419; Gomes Canotilho, Revista de Legislacdo
e Jurisprudéncia, 124.°, 131.

Ora, a fungdo legislativa ndo compete aos tribu-
nais — artigo 205.° da Constituigio da Repiiblica.

De contrdrio, o munus judicial, ao ser chamado,
através dos assentos, a exercer tal actividade, assumi-
ria um cardcter que estd em aberta contradi¢io com
o sentido que lhe devera corresponder no sistema poli-
tico do Estado de direito dos nossos dias, baseado no
principio democratico da separagdo de fungdes, cons-
titucionalmente consagrado no artigo 114.°, n.° 1: «Os
orgdos de soberania devem observar a separagdo ¢ a
interdependéncia estabelecidas na Constituigio» — cf.
Gomes Canotilho, Direito Constitucional, 5.° ed.,
pp- 700 ¢ segs.

Como decidiu a Comissdo Constitucional, «havera
inconstitucionalidade — por violagdo da norma do ar-
tigo 114.°, n.° 1, ou do principio constitucional da di-
visdo e reparticdo de fungbes entre os diferentes érgios
de soberania — sempre que um érgdo de soberania se
atribua, fora dos casos em que a Constituigdo expres-
samente o permite ou impde, competéncia para o exer-
cicio de fungdes que essencialmente sdo conferidas a
outro diferente 6rgdo» — cf. Pareceres da Comissdo
Constitucional, vol. 8.°, 1980, p. 212.
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loda a correspondencia. quer oticial. quer relativa a anuncios e a assinaturas do - Diario da Republicas ¢ do «<Diario da Assembleta da Republica -,
deve ser dirigida a administracao da Tmprensa Nacional-Casa da Moeda, |

Tal competéncia cabe & Assembleia da Republica e
ao Governo — cf. os artigos 164.° e 201.° da Consti-
tuicdo da Repiiblica Portuguesa.

E este serd, supomos, o entendimento do Tribunal
Constitucional.

Na verdade, ao declarar, como tem acontecido, a in-
constitucionalidade de assentos, partiu da sua natureza
normativa, como tudo decorre, designadamente, dos ar-
tigos 225.°, 277.° e 281.° da Constituicdo.

E nesta lmha de entendimento que deve situar-se a
correcta interpretacdo do artigo 115.°, n.° 5, da lei fun-
damental:

Nenhuma lei pode criar outra categoria de ac-
tos legislativos ou conferir a actos de outra natu-
reza o poder de, com eficdcia externa, interpretar,
integrar, modificar, suspender ou revogar qualquer
dos seus preceitos.

A doutrina mais autorizada é no sentido de que os
assentos devem ser qualificados como lei interpreta-
tiva — cf. as indicacbes feitas em Cddigo Civil Ano-
tado, de A. Neto e H. Martins, 6.% ed., p. 26.

Em oposi¢do ao que vem de ser dito ndo pode
invocar-se o artigo 122.°, n.° 1, alinea g), da Consti-
tuicdo.

que este normativo, na légica do sistema consti-
tucional, e no panorama legislativo actual, sé pode
referir-se a declaragdo de ilegalidade, com forga obri-
gatdria geral, dos regulamentos administrativos —
artigo 66.°, n.° 1, da Lei de Processo nos Tribunais
Administrativos.
Em consequéncia, ndo votei o presente assento. —

Ferreira da Silva.
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