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nas declaragdes de 1902 ¢ de 1904 ; Manuel Mendes, Al-
fredo Leonor ou Alfredo Lemos, Hilario Sabino de Car-
valbo, Munuel da Costa Farreira ¢ Manuel de Almeida
Lencastre, foram collectados em certos annos apesar dos
seus nomes bilo s¢ encontrarem nas correspundentes decla-
ragdes ; mais affega a Companhia que, aberto o prazo para
as primewras declaragies ¢ tendo a recorrente examinado
o matriz pela reiaciio dos nomes constantes das d_eclnrn.
cOes prestadas, nada teve que reclamar, r:no suspeitando,
nem podendo prever, quc 0. escriviio de' fazenda, a seu
aprazumento, inscrevesse nomes estranhos a taes relagies ;

Mostra-s¢ que, coviado este documento, por intermedio
do delegado do thesoure, ao escriviio de fazenda para in-
formar, este, em 3 de maio de 1909, allegou, em addita-
mento 4 sun primeira informagio, que, embora a recor-
rente tivesse apresentado no principio de cada anno as de-
claragSes dos operarios que continuavam a prestar servigo,
como prova pelos respectivos duplicadns, nio deixava de
ostar obrigada o fazer as participacdes a que se refere o
artigo 92.° do decreto regulamentar de 16 de jutho de
189G, pnrn assim destruir 08 elementos officiaes que ser-
virnm de base 4 matriz; que, alem d'isso, a Companhia
tinha iodeclinavel dever de examinar a matrz nos prazos
legaes ¢ reclamar contrd qualquer inexactidio;

Mostra-se que o juiz auditor, tendo de informar sobre o
povo documento da Companhia recorrente e a informagio
complementar do escrivdo de fazenda, comsultou, em 17
de maio de 1909, que, embora a Companhia recerrente
provasse ier cumprido o disposto no artigo 85.° do decreto
regulsmentar de 1896, nile cumpriu, como informa o es-
erivilo de fazenda, o preceito do artigo ¥2.° do mesmo de-
creto regulamentar; -

—que ns declaragies, n que se refore o artigo 85 °,
siio meros clementos para a furmaglo da matriz, oz quaes,
s6 por si, nilo destroem quaesquer ontros de origem offi-
ciol, n que o cscrivio de fazenda tenha de attender para
o mesmo fim, e, por forma alguma, dispensavam a recor-
rente de examinnr esia matriz e de usar das reclamagdes,
que a lei faculla; ) o

—que, 8¢ houve erro ou indevida inclusio de pessoas
na matriz industrial, & Companhia recorrente cumpria re-
clamar, nos termns do artigo 106.° do decreto regulamen-
tar de 1896, nio lhe sendo permittido o recurso extraor-
dinario que, nos termos precisos do, artigo 219, n.° 2.°,
apenas pode ser interposto pelos collectados, sem funda-
mento algum para o serem; ,

Mostra-se qué o conselho da Direcgiio Geral das Con-
tribuigdes Directas, por accordiio de 15 de junho de 1909,
conceden provimento ne recurso extraordinario da Com-
panhia dus Tabacos de Portugal, considerando: _

—que a Companhia recorrente cumpriu todos o8 precei-
tos legaes, porque em devido tempo apresentou a relagio
dos ecus operarios sujeitos & tributaglio, e tendo assim pro
cedido nllv podec ser responsavel pelas irrcgularidades
commettidas pelo eseriviio de fazenda do 1.° bairro, que
organizou & matriz industrial, nio de harmonia com a re-
lagdo oxigida pelo artigo §5.° do decreto regulamentar de
1896, mas pels matriz anterior; : .

—que, ee fosse verdadeira a doutrina exposta pelo es-
orivlo de fazenda que considera a recorrente obrigada a
sumprir o preceito do artigo 92.°, o que ndo pode admit-
tir-so, porque esse artigo é applicavel ao industrial que
cessn no exercicio da sua industria e ndo 4s companhias
relativamente aos empregados que estdo ao seu servigo,
tinha cumprido esse preceito 4 recorrente, pois que outra
coiea niio mpgnifica a apresentacdo das declaragdes exigi-
das pelo mencionado artige 85.°;

— quo, aprasentada a lista como praceitua o artigo 85.°
o nho s¢ provande qus a rccorrente tem operarios alem
dos declargdos, nenhum fundamento existe para a collecta

a fl. 16, e na relagiv enviada em 3 de setembro de 1902,
em 1904, 1905 e 1906, ao escrivilo de fazenda de 1.° bair-
ro, para os effeitos do artigo 88:° do decreto regulamen-
tar de 16 julho de 1896, n3o se encontra o seu nome, a
. 17-21;

1) Porq’ue Carlos Augusto, Alfredo Lemos e Hilario Sa-
bino Carvalho, respectivamente collectados, o primeiro
nos annos de 1904-190G e os dois ultimes nos de 1905-
1906, sio operarios que existiam na vigencia do regime
da fabricagiio dos tabacos por conta do Estado, constante
da lei de 22 de maio de 1888, e, como taes, estho isentos
da contribuigfo industrial, porque o n.° 6.° do artigo 5.°
das bases, a que se refere o contrato de 26 de feversiro
de 1891, ratificadas por lei de 23 de margo de 1891, obri-
gou oe signatarios do contrato, a Companhia dos Tabacos,
a conservar todos 0s operarios e empregados, que se acha-
vam ao servigo da Administragiio Geral dos Tabacos em
15 de maio de 1890, nfio podendo despedi-los sem motivo
justificado, reconkecido pela commissio a que se refere a
base 14.%, ou julgado por sentenca judicial ; e, havendo-se
suscitado duvidas sobre as regalias d’esses empregados; o
despacho ministerial de 23 de fevereiro de 1892, commn-
nicado ao presidente da Companhia dos Tabacos, pela Se-
cretaria Geral do Ministerto das Finang¢as, em officio da
mesma data, e pelo Inspector da Fazenda, em officio n.
259, de 27 de fevereiro de 1892, resolveu que os empre-
gados da Régie existentes 4 data de 23 de margo de 1891,
ficavam gozando das regalias dus empregados do Estado,
sujeitos ao imposto de rendimento e como taes isentos do
pagamento da contribuiglo industrial, subsistindo essa
doutrina do despacho de 23 de margo, na vigencia do con-
trato de & de novembro de 1906, cujo n.® 7.° do artigo
G.° reproduz precisamente o n.° 6.° do artigo 5.° das ba

'ses do contrato de 1891; por estas razdes ndo se encon-

tram os nomes de Carlos Augusto, Alfredo Lemos e Hi-
lario Sabino Carvalho nas relagSes de 1903, 1904, 1905
e 1906, a 1. 17 a 21; -

¢) Porque Manuel da Cruz, collectado em 1904, vence
apenas 700 réis, desde setembro de 1903, e, por isso, ndo
estd sujeito 4 contribuigio industrial (Decreto citado de

q

na relagio de 1902, a l. 17; .

d) Porque Manuel de Almeida Lencastre, collectado em
1904, niio est4 ao servigo da Companhia desde margo de
1903, nic se encontrando, por isso, 0 Seu nome nas re-
lagdes de 1904, 1905 e 1906, a fl. 18-21;

Considerando que a Companhia dos Tabacoes de Portu-
gal cumpriu o preceito dos artigns 86.° e 81.° do decrets
regulamentar de 1896, e nio pode ser responsavel pelas

1.° bairro, que organizou a matriz de 1903 a 1906 sobre
a matriz dos annos, respectivamente, anteriores, nio to-
mando na consideraglo devida o'elemento a que se refere o
artigo 77.%,0.°9.°, do mesmo decreto regulamentar de 1896 ;
Considerando que, embora 'seja discutivel a applicagio
do artigo 92.° 4 hypothese do processe, a Companhia dos
Tabacos de Portugal, tirante 4*formalidade do prazo, cum
priu na realidade o preceito do artigo 92.° ao enviar as
declaragBes consignadas no artigo 85.° do mesmo decréto
regulamentar; ,

Cousiderando que a responsabilidade fixada no artigo
240.° do decreto regulamentar de 1896 n3o se applica_4
hypothese do processo, porque as companhias s¥o respon-
saveis pelas collectas devidus dos seus empregados,
consta, provado do processo, que os operarios, cujas col-
lectas foram reclamadas nos annos anteriormente indica-

de qualquer collecta;

Considerando que, embora a Companhia dos Tabacos
de Portugal devesse examinar a matriz para os effeitos

do gunesquer outros que niio tivessem sido declarados,
nssistindo, portanto, r recorrenie o direito de usar do re-
curan extrgordinario, nos termos do artigo 219.°, n.° 2.°,
do citado decreto reguiamentar;

—que 83 disposigdes de artigo 240.° do decreto de
1886 o outros citados do processe, nio podem ser appli-
cadns & recorrente, pois que a responsabilidade, precei-
tuada vo nrtige 240.° refere-se nos empregados do servigo
dos companhias que tiverem por isso obrigugdo de pagar
as colleetas o nlo aos empregados que a lei isenta de col-
lecla, ou que furnm indevidamente inscritos;

— quo o obrigagilo da examinar a matriz, embora se pre-
sumn, ndo estd terwinantewcnte precoituada na ley, nem
para a sua folta existe comminadn qualquer pena, sendo
por isso menos racional castignr por semelhante falta a
recorrentd que a tem A aeu faver a presunglio de que a
matris devin estor regularmente organizadn, desde que,
en lempo opporiuno, fex ns necessarias declarngdes, com
verdada ¢ legnlidade ;

Moatrn-sc quo © Ministro das Finangas, por despacho
do 19 de junho de 1909, ndo concedeu provimento no re-
cureo, conformnndo.sz com o-parecer do juiz auditor, e

d’esto despacho vem o presente recurso:

O que tudo visto ¢ ponderado, ouvido o Ministerio Pubileo:

Considernndo que a8 partes sdo legitimns ¢ os proprios
que catlo em juizo, @ que, nesla recurso, interposto no
prazo legal, foi emprezade o processo competente, pois
consta provade do processo que os operarios o emprega
dos dn Companhia dos Tabneces do Fortugal José Rodri-
gurs dos Sopte, nos annos de 1903-1906, Carlos Au-
gustn, nos de 1004-1908, Manuel da Cruz, no da 1904,
Allredo Lemos ¢ lilorio Sabine Carvalho, nes de 1905
o 1900, o Maauel de Almeida Lencasire, no do 1904, fo-
ram collectades sem fundamento algum para o serem:

o) Porque José Rodri
sanos do 1003-1900, falleceu em 11 de agosto do 1902,

es dos Santos, colleciado nos

indicados no artigo 107.° e seguintes do decreto regula-
mentar de 1896, a legislag@o vigente nio pune a preteri-
¢lio d’esse dever com a obrigaglio de pagar a collecta ins-
crita, a Companhia que provou nao ser vbrigada a pags-la,
sendo demais admissivel a allegagio incontestada da re-
corrente de que apenas cxaminon as collectas dos opera-
rios constantes das suas relagdes, a . 15;
Considerando que a recorrente tinha incontestavelmente
direito de empregar o'recurso extraordinario estabelecido
no artigo 219.°, n.® 2, do decreto regulamentar de 1896 :
Hei por bem, conformando-me com a presente consulta,
conceder provimento no recurso interposto pela Compa-
nhia dos Tabacos de Portugal do despacho do Ministro
das Finangas, de 19 de junho de 1909, e mandar annul-
lar as collectas dos seguimtes empregados da Companhia
dos Tabacos de Portugal: de José Rodrigues dos Santos,
nas matrizes industriaes de 1903 a 1908, por ter fallecido
em 11 de agosto de 1902 ; de Carlos Augusto, nas matri-
zes industriaes de 1904 a 190G, por ser uperario isento
de contribuigdo industrial, nos termos do n.° 6.°- do ar-
ligo 5.° das bases a que se refere o contrato de 26 de fo-
vereiro de 1891, ratiticadas por lei de 23 de margo de
1891, interpretado por despacho de 23 de fevereiro de
1892 ; de Manue! da Cruz, na watriz industrial de 1904,
por vencer apenas 700 réis diarios desde setembro de
1903 ; de Alfredo Lemos, nas matrizes de 1905 e 1908,
por ser operario 1scnto nos termos citados do contrato de
1891 e despacho de 1892; de Hilario Sabino Carvalho,
na matriz industrial de 1905 ¢ 1906, pelas razdes ante-
riormenle indicadas; de Maouel de Almeida T.encastre,
na m:ll.trl(ri mdu:-l}:ialdde 31‘904, por ndo pertencer ao ser-
vigo da Companhia dos Tabac g
903, pa acos de Portugal desde margo
O Ministro das Financas assim o faga imprimir, publi-
car & correr. Dadoe nos Pacos do Governo da Republica,
208 5 de dezembro de 1910. = José Relvas.

.sem impugniagio o prazo de‘sessenta dias

1896, artigo 5.2, n.° 13.°), e nio se encontra o seu nome |

consequencias do procedimento do escrivio de fazenda do |.

dos, n#o estavam nesses annos-obrigados ao pagamento |
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Tenda-se suscitado duvidas, por Parte dgg .
quem cumpria dar execuglo 20 dedreto g ils')ePartlgae a
bro ultimo, nio 56 com relagio a diversag g; de Oven.
mesmo, mas ainda quanto 4s contribuigfey SposigBes do
peita, tendo até nessas repartigdes; em vinql:f Cste rgy.
duvidas, informado cuntribuintes que nio odu & Qeggy,
tar dos beneficios concedidos pelo referidg ge 141 aproye;,
a elles effectivamente tinham Eli'reito, 0 que (&rem ]
que muitos interessados deixassem de fazereudor’g.ema
respective prazo, as necessarias declaracgeg; | dem!“ do
o Governo nfio coarctar, por forma algama’ e “Sejandy
cial, por motivos jndependentes da vontads aem expe.
buintes, o aproveitamento da faculdade confe i onti.
aquelle diploma, de manifestos intuitos conciliadenda' Ppor

Manda o Governo Provisorio da Republigg olre Yie
tevio das Finangas, quo o prazo estabelecido ,f: 4 M,l,m‘
artigo 3.° d'aquelle decreto, seja Prorogade ag § Logy
corrente més, qualquer que seja a importancis dO hm.d_o
buigio em divida, das especificadas no alludid, Ei;?:l:'l-

: A,

Pagos do Governo da Republica, &
1910~ José Relvas. putiom © de dezembro g,
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MINISTERIO D& GUERRA
5.* Direcgfio
=2.' Repartigio
1.* Seecho

Carlota Joaquina Nunes da Silveira e 8 7 :
de Sant'Annéq da Silveira e Sunsa, Mar(‘.(i):i:l&or;:nsemﬁ
Anpa ‘da Silveira ¢ Sousa e Adelaide de Sant’Ann ax:lt
Siveira e Souss, a primeira’ como vinva e og rest:t .
como tilhos do fallecido major reformado Joaquim ge Sl; e:’
Anna e Sounsa, requerem o vencimento deixado na?
zenda pelo referido official. ' &

Esta pretensio serd definitivamente resolvida ge findar

dos editos,

contar da data da publicagio do presente annuncip,

.

MINISTERIO DA MARINHA E COLONIAS
Majoria General da Armada

1,* Repartigfo

Por decretos de 6 do corrente:

Capitdo-tehente de marinha, Jorge Fradesso de Salazar
Moscoso — exonerado, a seu pedido, e por mofiva de
doenga, do commando da canhorieira Patria. ;
Capitdo-tenente de marinha, Julio ' Milheiro — nomesdo
para o referido commando.
Segundo tenente de marinha, Alvaro Navarro Hogan —
mandado collocar fora do respectivo quadro, a contar
de 3 do corrente, nos termos do-artigo 3.° da carta de
lei de 26 de cutubro de 1909, por ter completado seis
meses de licenga illimitada em 1 do'corrents més:

Por portarias de 6 do corrente :

Canhoneira Beira — mandadd passar a0 estado de meio
armamento, com a lotagfo em seguida designada:
Primeiro tenente de marinha.........., ....... I |
Segundo tenente de marinha............... R |
Segundo tenenie ou guarda marinha machinista .... 1

Corpo de marinheiros

Cla Brigada
Cabo artilheiro................. Ceerrarreaes e 1
Primeiro artitheiro . .................... N |
Segundos artilheiros....s.....: fereraeans creees 2
2.t Brigada
Primeiro cabo de marinheiros ............v.vnns .1
Segundo cabo de marinheiros............ ...t o1
Primairos fogueiros............. Cieesisananeaes 3
Segundos fogueiros. . .... e Ceeaeeas veraes . 3
Chegadores ................ crirmeasars . . 4
H
8« Brigada
Primeiro ou segundo contramestre............ R |
Cabo marinheiro. .. ... vvvriieienrannaainons i
Primeiro marinheiro................ Creeaaerens i
Segundo marinheiro T. 8..... eeresenne peaaeeas ]
Segundos marinheiro......... ... 0ol TITRY 6
Primeiros ou segundos grumetes...........s.e«:>
. 4. Brigada 1
Primeiro torpedeiro........cocvvvuraiaeiannrees i
Segundo torpedeiro...........ccii0iintn R
5.» Brigada
Primeiro ou segundo sargento, S. G.......c-0ver" i
Despenseiro. ... ... Y L
Cozinheiro de 2. ¢lasse. . .cvveenrseroaansanrors —
Total........- .. 30

. . . : — n0-
Primeiro tenente de marinha, Izaias Dias Newtoo Beire.
meado encarregado do commando da canhoveira

Majoria General da Armada, em 6 de dezemb’:; d:
1910:=0 Major General da Armada, José Cesd
Silva, vice-almirante.



