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Para aguola proposta e sua consequfncia foi ponde-
rado em primeiro lugar, pelo proponente, que a mencio-
nada aposcnta¢lio fora indqua, porque dos trds peritos,
que intorvicram no oxame de sanidade, em que ela as-

sentou, sémente dois, ¢ por notério faveritismo politico, |

julgaram o examinado fisicamente impossibilitado de
exercer as suas fupgdes. Afirmou também que o profos-
sor impetrara a sua aposcntacdio com recelo de ser _(le-
mitido por actos deshonestos, de noltonedade pabliea,
empregura meios ilicitos para a conseguir, e nio se achava
impossibilitado do cxcrefeio do professorado na data so-
bredita, pois que o excree na vila das Caldas da Rai-
ha; '

? 1’(’11' estes motivos, concluiu haver fandamento para
rescindir o contracto, pelo qual o professor fora provido
no respeetivo cmprégo, som cmbargo dos dircitos adqui-
ridos, por entender, %uc estes sb ]?ge\'alc\cem qua.nc}o slo
logitimos e nio oriundos: de favoritismo ¢ decadéncia mo-
ral incompativeis com o rogime actual orientado pela
moralidade, justica o inter@sse dos povos; ¢ a comissdo
municipal, concordando com estas razdces, deliberou apro-
var a proposta dando dc ncohum ofcito a aposcntagdo
do padre Joaquim Filipe Vitorino Botelho, professor mu-
nicipal da escola de instrugdo sccundéria e por demi-
tido désto cargo o mesmo padre Botelho;

Perante o auditor administrativo do distrito de San-
tartm, reclamou o presbitero, agora rccorrido, contra
esta deliberagiio, tendo-a por ofensiva dos seus direitos,
das disposighes legais e aplicdveis, ¢ dos principios fun-
damentais de liberdade, justica ¢ vencracio da loi, em
(uc sc bascia o regime republicano. .

Por ter sido nomcado professor municipal, em 21 de
Janeiro do 1887, ndo por contracto, scgundo dissera o
presidente da comissiio, mas sim por concurso, comoe se
ve do alvari do seu provimento a fl. 12; e aposcntado
com observdncia dos trimites legais, em 21 de Margo de
1909, arghiu de nula, cm vista do artigo 35.° do Cédigo
Administrativo, a deliberagdo rcclamada, pois que ne-
nhuma lei concede is geréncias concelhias para a revo-
gagllo das deliberagdes municipais (no presente caso con-
firmadas superiormente), a faculdade que o artigo 107.°
do mesmo Codigo atribui exclusivamentc aos tribunais
do contencioso administrativo.

Por isso, ¢ havendo-o por ofensivo dos seus direitos
garantidos na lei, concluiu pela anulagciio do deliberado,
e contra &le protestou na parte que envolve injiria da
sua honra, corroborando as suas alegagles com os do-
cumentos de fls. 16, 1B e 19, nos primeiros dos quais,
datados de 13 de Novembro de 139D ¢ 14 de Maio de
1908, afirmara a Camara Municipal do concelho de Rio
Maior a dignidade e ztlo profissional, e o bom compor-
tamento moral e civil do reclamante, ¢ no tereénio o pre-
sidente da comissdio municipal, servindo de administrador
do concelho das Caldas da Rainha, atesta em 15 de De-
zembro de 1910, que o mesmo reclamante tem tido bom
comportamento moral o civil, e nilo lecciona ecm nonhum
estubeleciuento oficial, nem dirvige colégio, em quo de
ligdes de instrugfio primaria ou secundiria.

A cowisstio municipal, agora recorrente, contestando
v pedido, invocou a moralidade dos motivos determina-
tivus do seu procedimento, ¢ sustentou a legalidade da
deliberagio roclamada, alegando que o Cédigo Adminis-
trativo nio proibe, que as Camaras Municipais altorem
as suas deliberagdes e que nem dos direitos adquiridos
sdlo atendivcis senfio os alcangados legftimamente, do cuja
categoriarefere os pretendidos pelo reclamante, derivados,
dum cxame, que de nenhum modo se pode considerar
legal, nem o citado artigo 107.® do mesmo Codigo ¢ apli-
civel a mais que s revogacgdes reclamadas por torceiras
pessoas, ficando assim’excluidas do sou preceito as resol-
vidas pelas préprias municipalidades ;

Nas reflexdes juridicas mantiveram as partes as suas
alogagtes, e a fl. 37 e fl. 39 a reclamada juntou dois do-
cumentos, o primeiro dos quais é wmna c6pia de quositos,
¢m cuja conformidade, ¢m 15 de Margo de 1911, solici-
tou do administrador do concelho de Rio Maior fizesse
inquérito acérea do comportamento moral, civil, profis-
sional ¢, eclesifstico do roclamante, das condigtes em que
s¢ achava ao tempo da aposentagio, meios porque foi
obtida, e dn fama que cla padeee no piblico;

I3 constituido o segundo pelo auto a que o dito magis
trado procedeu no dia seguinte, dia 16, da inquiricsio de
ez testemunhas, as quais, cm seus depoimentos, se
mostraram desfavordveis ao reclamante, depondo algu-
mas que, para ohter da Camara Municipal a dposentagfio,
ele fizera analisar, como sendo suas, as secregdes urind-
Tias dum diabético;

Estes doenmentos foram impugnados pelo reclamante,
a fl. 49, como devassa inguisitorial promovida por uma

das partes, depois de instaurado o pleito, em que silo |

intercssados, sem auditneia nem conhecimento da outra,
juridicamente injustificivel, estranha & espécic dos autos
e gravemente injuriosa. Feito o relatério da causa, aten-
dendo a que, nos termos do Codigo Administrativo em
vigor, ndo podem as cAmaras municipais susponder ou
demitir os scus empregados sem prévia auditneia deles,
¢ ndo lhes ¢ licito ontrar pelas atribuledes dos tribunais
a cujo cargo o artigo 107.° do mesmo Codigo pods A apre-
ciaglo e revogagio das deliberagdes municipais, de gue
resulta ofensa de dircitos ou alguma das nulidades pre-
vistas no artigo 35.°, o atendendo, tambem, a que os di.
roitos do reclamante foram Jegitimamente adquiridos por
concurso, pelo seu trabalho durante vinte ¢ um anos,
elogiado a fl. 16, ¢ pela aposentagio, nos termos legais,
concluin v auditor administrativo, yue a roclamada co-
missno mubicipal deliberara cin assuntv estranho i sua

compettneia, com transgressio das leis e rogulamentos
da administragio piblica; )

Assin, e ponderando que nenhuma importincia tem
para €ste processo os outros assuntos, de que a recla-
niada se ocupou, porque & sua apreciagio pertence a di-
versos tribunais, e mandando por isso retirar dos autos,
como lhe fora requerida, os papéis relativos a indagaglo
do procedimento do reclamante nas divorsas manifesta-
gBes da sua actividade social, revogou aquele magistrado,
na sentenga de fl. 51 v. a fl. HT, a deliberagilo reclamada
e mandou restituir os vencimentos em divida ao aposen-
tado.

Daste julgado foi interposto o presente recurso, em
cuja discussio nada se alegou de facto ou de direito, que
modifique o estado da questilo controvertida entre as
partos e apreciada na 1.* instoncia. O que‘tudo visto,
com audiéneia do Ministério Pablico; e

missiio municipal do concelho de Rio Maior, sem que &le
se logitimasse para Osse efeito, com documento compro-
vativo de que a sustentaglo do litigio fora deliberada
pela mesma corporagio, como advertiu a sentenca recor-
rida, sem que, todavia, o declarasse parte ilegitima,
aquela falte ficara sanada pela cortiddo a fl.-80, demons-
trativa de que tal deliberagio fora tomada efectivamente
em devido tempo;

Considorando que os corpos administrativos, por isso
que devem a sua existdncia s leis que os citaram o re-

'gem 0 seu Organismo, nfio podem cscrever e praticar se-

nio as faculdades e os actos, que as mesmas leis estabe-
lecem ou autorizam, como se tem advertido em diversos
diplomas e designadamente na portaria de 2 de Julho de
1880 e no decreto de 5 de Abril de 1911.

Considerando que da mesma sorte a jurisdigio e com-
peténcia das autoridades administrativas, provindo ime-
diatamente da lei se restringem aos limites nela prefixa-
dos, sem que valham em ‘contririo argumentos de ana-
logia, convenidficia ou quaisquer outros que ndo sejam
as disposi¢des expressas ¢ positivas da mesma lei, como
se reconhecemt entre outros, na decisio do Conselho de
Estado de 6 de Julho de 1858, no decroto de 6 de Se-
tembro de 1897 e nas portarias de 31 de Margo de 1853,
24 de Margo de 1868 e 27 do Junho de 1886:

Considerando que nos assuntos da administragio pu-
blica, parece discriminarem as faculdades, jurisdi¢io e
competncia das diversas entidades que constituem o seu
organismo, é fundamental a distingdo entre as matérias
puramente administrativas e os contonciosos;

Considerando que nos primeiros (quando autorizadas
na lei) sem davida podom alterar as suas deliberagdes
as geréncias municipais a bem dos intercsses peculiares
dos seus concelhos, porque esta faculdade & natural o
imediata consequtncia do direito que lhe foi conferido
para deliberarem no respectivo assunto;

Considerando que essa faculdade lhc falece, porcm,
desde que se trate dum intordsse espocial do municipio
em conflito com o dircito particular, porquc osta & a ca-
racteristica substancial do confencioso administrativo,
cuja obliteraclo importaria a violéncia de tornar uma
das partes juiz em cansa propria de ofensa de direitos:;

Congiderando que os direitos emergentes das delibera-
¢les das geréncias municipais como sfio no presente caso
08 do recorrido, no podem ser revogados nem constran-
gidos por ulterior deliberagio das mesmas e doutras
subseqlientes goréncias e a prépria recorrente assim o re-
conhece, pretendendo porém, que esta fundamental garan-
tia nfio restringe as suas faculdades de revogacfio, quando
haja por ilegitimamente adquiridos 8sses direitos;

Considerando que a recorrente faz assim uma distin-
¢llo, que nenhuma lei antoriza, incompativel com as dis-
posigbes do C6digo Administrativo de 1878, quer das an-
terjores a &le, e dos quo regeram anteriormente 4 pro-
mulgagio do decreto de 13 de Outubro de 1910, os quais
todos sémente aos tribunais do contencioso administra-
tivo atribuem jurisdigio para decidirem acerca da logiti-
midade ‘¢ da legalidade das deliberagtes municipais, em
que se fundam os diveitos controvertides o que invenc-
velmente obsta, & que por nenhum motivo se possa pror-
Togar ¢ssa competOncia em favor de qualquer outra en-
tidade, senfio for inequivoco preceito do lei expressa ;

Considerando que nflo hé que apreciar no presente re-
curso, quer o que em desabono do recorrido se dopos
no inquérito de fl. 39 a fl. 47, quer o que em seu favor
se cont®m nos atestados de fl. 16 a fl. 19, pois nem o vitu-
pério nem o encomio importava elemento determinativo
da competncia, que neste processo sé discute, sendo-lhes
portanto aplicivel o hracardo juridico, frustra probatus
quod probutum non relevat;

Considerando que, ainda quando em contrario da ju-
risprudéneia firmada no decreto de 24 de Dezembro de
1902 se pudessc refutar o provimento do recorrido no
cmprégo de professor como contracto de que foi conse-
quentc a sua aposentagdio, para cuja valia, de resto, ne-
nhuma lei exige unanimidade no voto dos peritos do exa-
me de sanidade, nem por isso a geréncia municipal o po-
deria rescindir por seu alvedrio, como em casos andlo-

805 se advertiu no decreto de 17 de Outubro de 1899,

© nos despachos ministeriais de 31 de Agosto do 1901,
12 de Janeiro de 1905 e 19 de Julho de 1908, publica-
dos no Anudrio da Direccao Geral da Administracdo
Politica ¢ Civil; .

Considerando quo j4 no decreto de 25 de Maio de 1893,
acdrea do recurso n.? 8:034, em que era recorrente a Ca-
mara Municipal do reforido concelho do Rio Maior, se

declarou quo o aclo do vsumne de sunidade, para os ofei-

Cousiderando que, embora na 1.* instincia & causa
fosse debatida entre o reclamante e o presidente da co- |
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tos da aposcntaglio, obriga a tornar
quanto nllo fOr competentemente
tribunais competentes;

Considerando que, se As geréncias municipais niio eabe
reclamar contenciosamente contra as deliberagbes, que
tenham por viciosas, de antoriores muniei alidades dos
seus concelhos, podem, comtudo, obter peYn.s viag com-
Petentes que contra elas reclame o Ministorio Pablico;

Considerando que, nio tendo a recorrente dircito de
por seu arbitrio, invalidar a aposentagio do recorrido’
da mesma sorte lhe falccia para, no mesmo acto, o do:
mi]tir do emprégo (alids ji extinto) om que fora aposen-
tado:

Hei por bem, conformando-me com a mesma
denegar provimento neste recurso.

O Presidente do Conselho de Ministros ¢ Ministro do
Interior assim o tenha entendido e faca executar. Dado
nos Pagos do Govérno da Reptblica, em 9 de Novembro
de 1911.=Manuel de Arriage=Jodo Chagas.

———
3.* Repartigho

Rectifiongfio
Declara-se que a carta de lei, citada na parte final do
decreto de 17 do corrente, nomeando Jeremias da Costa
professor provisério do Liceu de Ponta Delgnda, e que
foi publicado no Didrio do Governo n.° 48, 6 de 28 de

Maio de 1896 ¢ nfio de 28 de Janeiro de 1896, como saiu
publicado.

Direcgo Geral da Instruglo Secundiria, Superior o
Especial, em 29 de Feverciro de 1912.— 0 Director Ge-
ral, interino, J. M. de Queiroz Veloso.

esta efectiva, em-
snulado pelos meios ¢

consulta,

Direcgiio Geral de Saude

Servigo das Substdnelas Explosivas
Alvard de leenga n.c 117

Fago saber como Presidente da Repiiblica aos que gste
alvari de licenca virem, que, atendendo ao que foi re-
presentado pela Companhia Africana de Pélvora, pedindo
licenga para resbrir a sua fibrica de polvora em Vale
de Milhago, freguesia da Awmora, concelho do Seixal, dis-
trito dé Lisboa, a qual foi mandada fechar em seguida
a uma explosio que ocorrcu na oficina de granagio da
mesma fibrica.

Vista a lei de 24 de maio de 1902 e o decreto regula-
mentar de 24 de Dezembro de 1902;

Visto o parecer da comissio dos explosivos;

Considerando estarem preonchidas todas as formalida-

des que as leis exigem;
. Hei por bem conceder i dita Companhia Africana de
Pélvora a licenga para a reaberturs da sua fibrica em
Vale de Milhago, freguesia da Amora, concelho do Sei-
xal, distrito de Lisboa, ficando a concessionaria obrigada
20 disposto nos citados diplomas e mais is seguintes con-
digles gerais e especiais:

1.* Entrar na Caixa Geral de Depésitos, no prazo de
trinta dias, a contar da data d0ste alvard, com a quantia
de 2:0004000 réis, importancia da cangiio definitiva arbi-
trada. '

2. O regulamento de sexvigo tdenico interno serd
substituido no prazo de seis meses, a contar du data
deste alvard, por outro proprio duma fabrica dests im-
portancia, em que sgjam atendidas devidamente as pre-
caugdes correntes para evitar ou diminuir as probabili-
dades de desastres e as suas conseqiiéncias. Este regula-
mento serd submetido 3 apreciagio da comissdo dos cx-
Plosivos. Emguanto, porém, se nio elaborar e aprovar
este regulamento, deverd vigorar o regulamento actual o
as prescriges consignadas no artigo 95.° do regulamento
sobre substincias explosivas, de 24 de Dezembro de
1902, das quais se tirardo eopias que serfio afixadas nas
oficinas, o que serd verificado pelo inspector do material
de guerra.

3.% Serfio plantadas ou semeadas mais &rvores no ter-
renz que envolve o perimetro exterior da fibrica e em
espécial junto das oficinas de encasque, da trituragio e
do paiol, designado na planta por armazens de barris
cheios.

4." S6 poders comecar a laborar e funcionar depois
de ter permissfio dada por eserito pelo administrador do
concelho ou bairre, precedendo auto de vistoria feita pelo
inspector do material de guerra ou por delegado seu a
requerimento do interessado.

D.> Nio efectuar a cessilo ou transforéncia sem prévia
autorizaclio do Govorno. -

6.* Aceitar a visita ordinAria e extraordiniria do ofi-
cial de artilharia inspector ou do seu delegado e bom as-
sim o do engenheiro chefe da circunscrigdio dos servigos
técnicos da indastria, permitindo-lhe que examine as con-
digdes de instalacio, verifique & produglio de fabrica e
proceda &s pesquisas que lhe forem superiormente orde-
nadas.

7.2 Nio efectuar trabalho nocturno.

Pelo que mando s autoridades, tribunais, funccions-
rios e mais pessoas a quem o conhecimento déste meu al-
vard competir, que o cumpram e guardem ¢ o facam cum-
prir e guardar tdo inteiramentc como neste se contom.

Nao pagou direitos de mercé por os nfio dever.

E por firmeza do que dito é lhe mandei passar o pre-
sente alvard, o qual vai por mim assinado e selado com
o sélo da Repiiblica e com o de verba.

Dado nos Pagos do Govérno da Reptblica, em 3 de

Fevereira de 1912, = Munuel de Arriaga = Silvestre
Falcao.



