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penalidade imposta no artigo 210.° do decreto de 9 de
Agosto de 1902;

Considerando que, embora sejam indispensdveis x qual-
quer comerciante os livros indicados no Cédigo Comerecial
de 1888, artigo 31.°, nenhuma disposi¢iio de lei permite
aplicar a penalidade do artigo 210.° do decreto de 1902
a0y comerciantes que os niio possuirem, sendo certo: a)
que os mais capitais interesses do comerciante o obrigam
a ter os seus livros de escrituragio e devidamente arru-
mados (C'édigo Comerecial, artigo 44.°,
C'édigo do Processo Comercial, artigo 299.9); &) gue ne-
nhuma autoridade, juizo ou tribunal pede fazer ou orde-
nar varejo ou diligéncia alguma para examinar sc o co-
merciante arruma ou ndo devidamente os seus livros de
eserituragio wmercantil (Cédigo Comercial, artigo 41.7);
¢) que, Ro regime vigente do imposto do stlo, ndo seria
possivel aplicar sem arbitrio a penalidade imposta no ar-
tigo 210.° do decreto de 1902 aos comerciantes, que ndo
cumprissem o disposto no artigo 31.° do Cddigo Comer-
cial, porque nfo pode determinar-se precisamente o nu-
mero de folhas que cstariam sujeitas ao imposto do sélo
se o comerciante tivesse devidamente arrumados e em
dia os livros que a lei torna indispensiveis.

Hei por bem, conformando-me com a presentc consulta
conceder provimento no recnrso e, portanto, julgar insub-
sistente a transgressio constante do auto levantado con-
tra Domingos José Barbosa, comerciante, morador na rua
dos Fanqueiros, 1n.° 59, freguesia da Madalena, do 2.°
bairro.

O Ministro das Financas assim ¢ tenha entendide o
faga executar.

Dado nos Pacos do Govérno da Repiiblica, em 13 de
Abril de 1912, == Manuel de drriaga. = Sidinio Bernar-
dino Cardese da Stlva Paes.

—_—

Sendo me presente o processo de recurso n.® 13:789,
em que é recorrente José Henriques Moreira, recorrido
o Conselho da Direcgdo Geral das Contrikuigdes e Im-
postos e de que foi relator o vogal efectivo Dr. Artur Tor-
res da Silva Fevereiro.

Mostra-se, que no auto, a fl. 22, de 29 de Agosto de
1911, assinou o fiscal de 2.* classe do Corpo da Fiscaliza-
cio dos Impostos, Marcelino Gomes Namorado, que éle
e os signatirios Ernesto Carlos Xavier de Magalhles
e Manuel Jofo, também fiscais dos impostos e testemu-
nhas do mesmo auto, tinham verificado no recinto da feira
de Agosto, em Lirboa, que naquela data José Henrigues

Moreira, proprietdrio do Teatro Chalet-Avenida, trazia |

all duas taboletas anunciadoras de espectdculo com o sélo
de 100 réis em cada uma, em vez do sélo de 15000 réis,
e portanto com trangressdio da verba 39.? da tabela geral
déste imposto de 24 de Maio de 1911. No auto, a fl. 5,
da mesma trangressio coofirmaram os fiscais o contetido
no auto de fl. 2, acrescentando, que as estampilhas do
referido sélo de 100 réis, tinham a data de 25 de Agosto,
o que foi também confirmado pelo representante do so-
bredito José¢ Henriques Moreira, emquanto que as duas tes-
temunhas, empregades do comércio, dadas.por &ste em
sua defesa, declararam nio poder dizer ao certo se tal
data era de 25 ou 29 de Agosto.

Para mais seguro conhecimento da matéria da trans-
gressdo, também se levantou o auto, a fl. 10, de 18 de
Setembro seguinte, em aditamento aos de fl. 2 e fl. 5
e nele afirmaram os ditos fiscais, Namorado, Magalhges
e Manuel Jodo, que nas referidas taboletas nio havia ia-
dicag@o do dia do espectéculo; declarou o proprietirio do
teatro, que o contrdrio lhe fora assegurado pelos seus em-
pregados, depuseram as testemunhas, anteriormente in-
quiridas, que nas mencionadas taboletas havia uma tira
indicativa do dia do especticulo, nfio podendo porém, as-
severar se era o de 25 ou 29 de Agosto, difendo uma
terceira qué vira a primeira destas datas no dia 24, em
que fez as mesmas taholetas.

Em vista déste conflito de depoimentos ¢ ponderando
que as testemunhas de defesa eram concordes cm afirmar
a existéncia da indicagio do dia de especticulo, embora
nio o pudessem precisar, julgon o Secretdrio de Finan-
¢as do 3.° hairro de Lishoa insubsistente a transgressio
pelo despacho de fl. 13, do gual o mencionado fiscal, Mar-
celino Gomes Namorado, interpds o recurso, a que o Con-
selho, agora vecorrido, concedeu provimento, fundado em
que dos depoimentos das testemunhas ressalta a prova da
transgressdo e ndo contestava o arghido facto, que the deu
origem. ‘

Do respectivo acérdfio vem o presente recurso, em que
o recorrente alega, que, quando os fundamentos do des-
.pacho do Secretirio de Finangas niio fossem bastantes
para a sua confirmagdo, a m4 fé do fiscal, que levantou
‘0 auto de transgressfo, estaria demonstrada pela inexe-
cugdo do disposto no artigo 192.°, cujo cumprimento faria
o esclarecimento da verdade. Acrescenta, que, como dos
"autos consta, em outra cspécie de meio anunciativo, sem
indicagio do dia do espectdculo, apusera sélo de 15000
Téis, o que comprova ser cumpridor das disposigBes legais
e incapaz de pretender defraudar a Fazenda Nacional.

O que tudo visto, ouvido o Ministério Publico; e

Considerando, que segundo o preceito do n.° 2:514 do
Cdidigo Civil, a forgu probatéria dos depoimentos tem de
ser avaliada tanto pelo cunhecimento que as testemunhas
mostrarem ter dos factos, como pela fé que merecerem
por seu estado, vida e costumes, ou pelo interésse, que
possam ter ou ndo ter no pleito, ou finalmente pelo seu
parentesco ou relacdes com as partes;

Considerando yue os depoimentos das testemunhas do
auto de fl. 2, sdo claros e categdricos, emquanto os das

1.%° 1-4 e § dnico;

' testemunhas de defesa se mostram duvidosos, quanto as
datas, a que se referem, e da sua incerteza nfio & licito
- concluir em favor de qualquer destas ;

Considerando, que, quanto ao estado ou categoria so-

cial das testemunhas preferem as do anto is de defesa,
' por serem agentes da autoridade pithlica, havendo em fu-
' vor dos seus depoimentos a presungfio oficial da verdade,
~e por garantia desta ndo s a respectiva responsabilidade
criminal, mas também a disciplinar;

Considerando, que portanto ndo h4 colisio de provas de
igual forea, quer intrinseca quer extrinseca, para que, nos
termos do n.® 2:515 do citado Cddigo haja de prevalecer
a produzida pelo recorrente; o

Consilerando que o dispesto no artizo 192.° do citado
regulamento, cuja inexccugdo ¢ argiida pelo recorrente,
ndo tem aplicagfio & espécie dos antos, visto que se refere
restritamente 4 apreensio de livros, processos, documen-

| tos e papéis encontrados sem o sélo devido:
Hei por bem decretar, sdbre proposta do Ministro das

Tribunal Administrativo a denegagio de provimento neste
recurso. _

O Ministro das Finangas assim o faga imprimir, publi.
car e correr.

Dado nos Pagos do Govérno da Reptblica, em 13 de
Abril de 1912.= Manuel de Arriagn= Sidénio Bernar-
dino Cardoso da Silva Paes.

—————

Sendo presente ao Glovérno da Repiblica Portuguesa,
a Consulta do Supremo Tribunal Administrativo acérea do
recurso n.° 13:79G, em que é recorrente, Manuel Castelo
Branco costumier teatral, e recorrido, o Conselho da Di-
reccdo Geral das ConstribuigSes e Impostos, e de que foi

| relator o vogal efectivo Dr. Artur Térres da Silva Feve-
!

! reiro,
| Mostra-sc que em 8 de Netembro de 1911 foi partici-
pado ao Secretirio de Finangas do 1.° bairro de Lishoa,
pelo chefe fiscal do Corpo da IFiscalizagdo dos Impostos, Vi-
cente Augusto Freitas Vale, que em diferentes pontos desta
cidade se havia afixado, sem pagamento, de todas as
 devidas taxas do imposto do sélo, 349 cartazes, nos quais
a empresa do Teatro Apolo, em forma de chamariz 4
peca ('rise de Amor que ia levar & scena, trasladara uma
pretensa declaragio do entrajador do mesmo teatro, o dito
Manuel Castelo Branco, obrigando-se a que nesse espec-
tdculo, o guarda-roupa excedesse quanto havia j4 saido das
suas casas de trabalho ;

Desta circunstancia deduzia o participante, que além da
publicagiio do especticulo em tais cartazes se afamava a
. pericia industrial do entrajador, e, pois que sémente se
' pagara pela avenga da empresa o sélo respectivo squele
t aniincio, era Manuel Castelo Branco responsdvel pelo que
respeitava ao elogio da sua indistria, por forga do disposto
na verba 39.° da tabela do impfste do sélo, em cujos ter-
mos pelos cartazes ou andncios de mais duma cmpresa,
entidade ou individuo sdo devidas tantas taxas, quantos
forem os individues, entidades ou empresas a quem os
anincios interessarem ;

Foi aquela participagfio convertida em auto, no qual o
argiido asseverara pada ter com os referidos cartazes afi-
xados sem sua audiéncia nem aquiescéncia, o que foi con-
firmado pelo empresirio do Teatro e pelo empregado
Julio Anténiv de Darros, os quais declararam também,
que a dita publicagdo, tinha por Unico fim anunciar a
pega—e como tal indicava o nome do fornecedor do
guarda-roupa, conforme é de uso em todos os cartazes,
visto ser nm dos atractivos para chamar a concorréncia
ao referido Teatro. :

Em vista destas declaracSes e de haver a empresa sa-
tisfeito o respcetivo imposto do sélo pela guia n.® 292,
julgou o Secretdrio de Financas, improcedente 8 men-
cionada antuacfo, e déste despacho recorreu o chefe fis-
cal para o Conselho da Direcgio Geral das Contribuigdes
. ¢ Impostos, insistindo em que nos aludidos cartazes hd
| também aniincio elogioso da entrega do entrajador, e ale.
gando que a avenga com a empresa, referindo-se apenas
aos especticulos a realizar exclui portanto os aniincios,
que se refiram a outras indistrias.

Pareceram estas razBes procedentes ao Conselho, 0 qual,
considerando subsistente a transgressio pela falta de pa-
gamento da taxa de 50 réis em 34Y cartazes, mandou
que o sobredito despacho fdsse modificado nesta confor-
midade, pagando o ento recorrido, a multa respectiva e as
custas,

Desta decisfio vem o presente recurso, em que ¢ recor-
rente sustenta, que sé pela empresa do Teatro foram pu-
blicados e s6 a ela interessam tais cartazes, sem que éle,
ausente do pais na sua data houvesse parte nessa publica-
¢80, como demonstrara nd primeira instincia, sendo por
isso tam alheio 4 sua respoiisabilidade, como o sfo 4 dos
aufores das pegas, e 4 dos actores, as costureiras, entra-
jadores, scendgrafos e musicos, de que se fala nos carta-
zes teatrais,

Acrescenta, que nem o traslado neles contido, e alids
{ ndo firmade com o nome do recofrente, mas sim com uma
assinatura ilegivel, ¢ fuc-simile do documento auténtico, e
05 seus termos claramente exprimem apenas uma enge-
nhosa fantasia da empresa para chamar espectadores ;

O que tudo visto com audiéncia do Ministéric Pi-
blico; e .

Considerando que o facto controvertido neste recurso ¢
a responsabilidade do recorrente na transgressio, julgada
subsistente pelo Consclho recorrido, dednzindo-se essa
responsabilidade apenas dos termos, em que nos mencio-
nados cartazes le figura com a premessa de no entraja-

Finangas, e conformando-me com a consulta do Supremo-

' mento duma certa peca teatral exceder o merecimento dos
_produtos das suas casas de trabalho vistos em anteriores
espectdcnlos.

Consicerando que esta circunstincia, ndo basta em di-
_reito para atribuir ao recorrente qualquer parficipagfo nos
' mesmos cartazes ou na sua publicaclio, para que se possa

haver como origindrio transgressor ou soliddrio déste nos
termos do artigo 24.° ¢ sna disposicio g) do Regulamento
de 9 de Agosto de 1902 ;
~ Considerando que pelo contririo as declatagies do em-
“presdrio Luis Viana Ruas, ¢ do empregado Julio Anténio
de Barros confirmaram plenamente a fls, 10.° ¢ 11.°, as
{ do recorrente, afirmando que nada teve com os incrimina-
dos cartizes, ¢ d¢les houve conhecimento sé depois da
 sua publicagio, por cujo sélo é responsivel o mesmo em-
' presdrio;
+ Constderando
' do Cédi

}

y que nos expressos termos do artigo 28.°
go Penal, a responsabilidade criminal pelas trans-
gresspes recai tinica e individualmente nos seus agentes,
¢ nos do artigo 206.° do citado Regulamento de 9 de
Agosto de¢ 1902, a importancia do sélo, que indevidamente
.deixou de se pagar é aos responsiveis pelas multas, que
deve eer exigida;
. Hei por bem, decretar sébre proposta do Ministre das
“ Finangas e conformando-me com a Consulta do Supremo
Tribunal Administrativo a concessio do provimento no
presente recurso, ficando assim confirmada a sobredita
decisfo do Secretdrio de Finangas do primeiro bairro de
Lisboa.
O Ministro das Financas assim o tenha entendido e o

| faga cxecutar.

Pagos do Govérno da Repiiblica em 13 de Abril de
‘1912.:]!{(”1“31 de Arriaga—=Sidinio Bernardino Cur-
1 doso da Silea Paes, :

—_———

1, Sendo me presente a Consulta do Supremo Tribunal
| Administrativo, acérca do recurso n.” 13:840, em que ¢
recorrente a firma Silva & Companhia e Irmaos, de Pa-
rede, e recorrido o Conselho da Direcclio Geral das Con-

tribuicdes e Impostos. .
“ Em 17 de Agosto de 1911, o chefe de distrito de 1.*
 classe do Corpo da Fiscalizagdo dos Impostos, Domingos
| Cardoso, levantou auto de infracgfio da lei do sélo, contra

a firma comercial Silva & Companhia e Irmios, de Pa-
' rede, por verificar que no estava pago o sélo do tinico
) livro do estabelecimento da firma, denominado de deve-

dores e credores gerais, comegado a escriturar, e corres-

pondente ao livro Razdo,indicado na tabela do sélo, de 24
+ e Maio de 1902, sob o n.° 108;
. Julgou o Necretdrio de Finangas insubsistente a trans-
. gressdo, em vista do resultado do exame feito naquele li-
‘vro de devedores e credores pelo guarda-livros do Insti-
“tuto Superior Téenico, diplomado com o curso superior
"do coméreio, e chefe de trabalhos priticos da-cadeira de
 contabilidade geral e industrial, comissionado pelo direc-
i tor do referido instituto, o qual declaron a & 22, que o
livro ¢ de contas correntes, deve ser considerado como
auxiliar da escrituragio mercantil, e nio pode considerar-
se como livro Reaz8o.

Do respectivo despacho recorreu o chefe de distrito
dos impostos para o Conselho da Direccio Geral das Con-
| tribuiges e Impostos, que em acorddo de 12 de Dezem-
bro de 1911 lhe deu provimento, porque a forma eomo o
dito livro estd escriturado o classifica de livro Razdo,
para os efeitos da verba 108 da tabela do sélo, e mos-
tra-se ndo possuir 2 firma outro livro com a escrita das
opéragles do seu coméreio.

Vem desta decisio o presente recurso, interposto em
tempo pela firma Silva & Companhia ¢ Irmfos, devida-
mente minutado g fl. 44,

Tudo visto, e ouvido o Ministério Publico:

Considerando que ¢ recurso é competente, e foi inter-
posto por pessoa legitima no prazoe termos do-artigo 5.°
do decreto de 26 de Maio de 1911;

Considerando que na vigéncia do Cidigo Comercial de
18 de Setembro de 1833, cujos artigos 218.° ¢ seguintes
obrigavam o comerciante a ter livros de registo da sua con-
tabibdade e escriturag#d mercantil, ¢ designadamente um
Didirio, Copiador e Registo de balangos, eram sujeitos a
sélo &sses livros, s6bre o nome de livros mestres, dirios
livros de registo, ndo podendo ser atendidos sem o com-
petente sélo, e recaindo a inspecgdo fiscal sébre todos os
que constituiam a regular escrituragdo mercantil, 2 fim de
se verificar se estava pago o imposto devido, leis de 10
de Julho,de 1843, artigo 11.° e-tabela n.> 2, classe 3.3;
de 1 de Julho de 1867, tabela n.® 1, sec¢dio 1.*; de 22 de
Junho de 1880, artigo 18.%; de 29 de Julho de 1885, ar-
tigo 10.°;

Considerando, que substituido aquele Cddigo pelode 23
de Agosto de 1888, que no artigo 31.° declarou indispen-
siveis a qualquer comerciante os livros de Jnventirio e
balangos, Didrio, Raziie e Copiador,logo as leis fiscais su-
jeitaram a sélo &sses livres, mencionando-os pelos mes-
mos nomes, ¢ referindo-se especialmente & legislagdio co-
mercial e dquele artigo 31.%; leis de 21 de Julho.de 1893.
tabela 1.%, classe 1.%; de 29 de Julho de 1899, n.? 5 da
tabela 1.%, classe 1.*; de 24 de Maio de 1902, nlimeros
108 e 109 da tabela geral;

Considerando, que, assim, é evidente a incidéncia do
imposto do sélo séhre os livros, legalmente jndispensiveis
a0 comerciante, e que constituem a regular escrituragfo
mercantil, e ndo sdbre outros embora semelhantes ique-
les, diferentes em fins e organizagio;

Considerando, que, no auto a fl. 2, foi verificada a fal-
ta de sélo no livro da firma comercial recorrente, deno-
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minado de Devedores e Credores Gerals, que o chefe de
distrito dos impostos entendeuw corresponder, pela forma
como estd escriturado, ao livro Razdo;

Considerando, que o Secretirio de Finangas dec Cas-
cais, parecendo-lhe necessirio um exame que o habilitasse .
a conhecer se se tratava, ou nfo, do livro comercial de-
nominado Razdo. pediu instrugbes superiormente, ¢ obte-
ve do Comsclho recorrido a indicacio de que o processo
era sumdrio, a nio admitia como prova o exame de peri-
tos, podendo contudo o julgador requisitar das autorida-
des e repartigbes competentes os esclarecimentos indispen-
sdveis para averiguagdo da verdade, fls. 10 ¢ 13;

C'onsiderando, que, por motivo dessa indicaglo dirigiu-
se 0 mesmo Necretirio de Finangas ao Instituto Superior

. . - . |
Técnico, que depois de fazer examinar o livro por em-

pregado da sua escolha, enviou o resultado do exame a
Reparticio de Fazenda, dizendo que respondia cabalmente
as dividas da repartico, fl. 15 e seguinfes ;

Considerando, que, do relatirio do empregado comis-
sionado consta que o livro ¢ de Conlus correntes, estd ir-
regularmente escriturado, em caso algum pode ser consi-
derado livro Razdo, e deve classificar-se como livro Au-
ziliar, 4. 22;

Considerando, que, neste ‘esclarecimento se fundou o

Secretdrio de Finangas para julgar insubsistente a trans-

gressio constante do auto a fl. 12;

Considerando, que, o processo nfio fornece outro meio

de decidir além do auto de fl. 2, que classifica o livro
como de Razdo, e do esclarecimento do empregado técni-
co do Instituto Superior, que o exclui dessa classificagdo;
e se @ste esclarecimento carece da valor juridico para se
confrapor a factos legalmente averiguados, prevalece,
contudo, pela autoridade oficial e técnica do seu autor,

"sébre a conjectura do empregado que identificou como

Razdo, sujeito a sclo, o livro de Devedores e Credores
gerais isento dele;

Considerando que, o imposto de sélo, como em geral a

incidéncia tributaria, afecta sémenté os actos declarados na
lei, e ¢ de interpretaco rvestrita, em heneficio do con-
tribuinte .

(tonsiderando . que, nenhuma disposigéio legal sujeita a .

stlo a escerita do comerciante feita em livros diversos dos

indicados na respectiva tabela, quer se inclua num so li-

vro, quer abranja muitos outros;

Hei por bem, sob proposta do Ministro das Finangas,
conformando-me com a referida consulta ¢ nos termos
dos artigos 351.° n.° 2 e 350." do Cédigo Administrativo
de 1896, decretar o provimento no recurso, e-a revoga-
cio do acorddo recorrido, para subsistir a decisdo do Se-
cretirio de Financas do concelho de Cascais.

O Ministro das Finangas assim o tenha entendido e

faga executar.
Pagos do Govérno da Republica, em 13 de Abril de

1912, = Manuel de Avriaga.==Sidénio Bernardino Car- |

doso da Silva Paes.

Tolha das gratificagdes a abonar aos aspirantes das
Repartighes de Finangas: em seguida designados, pelo
seu trabalhe prestado durante os ditos meses fora das
horas regulamentares, para efeito da tonclusiio, no me-
nor espaco de tempo possivel, dos langamentos da con-
tribui¢iio predial do ano de 1911. Despesa autorizada por
despaclhio ministerial de 30 de Dezembro de 1911, comu-
nicado em oficio-circular da Direcciio Geral das Contri-
buigdes o Impostos, 3.* Reparticlo, de 2
1912, processo n.° 344, livro 2.":

Distrito de Evora — Meses de Janciro ¢ Fevereiro de 1912

Impertan-| Cuaixa \
. ein da M Liquide
Coner s Neomes des infeoreesales gratifica- | aposens |a reeeher
[ taciio
Alandroal. . |Jofio Carlos e Foutes| 1580001 750 145250
Sulas.
Arraiolos . .| Augusto César Rosadol 158000 S7501 145250
Estremoz . . | José Joaquim Louren-| 203000; 13000 | 193000
:0.
Montemor-o-Nove Af%nso Gueifio . . .| 138000 #900 1’55100
» rndsto Augusto Mon- 1880001 900 | 178100
tencgro Lobo. _ ;
Portel, . . . . . José¢ Fragoso de Lima| 1580001 #7501 145250
Redondo .|Antonio do Espirito| 165000 #3500 158200
Santo Carvalho.
» José Marcelino Pontes| 168000 #800| 155200
e Oliveira, _
Reguengos .| José Jilio Pascoal . .| 188000| £900| 175100
» Jacinto Dias Valadas| 188000 #900| 173100
Viana do Alentejo|.Joaquim Anténio de| 158000 g750 143250
Carvalho. _
Vila Vigosa . . .|Tomé da Encarnagio| 155000 3750 143250
Santos.
1994000| 9595011894050

Importa esta folha na quantia de 1993000 réis.

Inspeceiio de Tinancas do distrito de lovora, em 6 'de
Marco de 1912.= O Inspector de Financas, Aurélio Sa-
raisa.

—_— - —-———

Folha para pagamento dos salarios vencidos pelo pes-
soal oxtraordinirio que nas Repartigdes de Finangas dos
concelhos em seguida designados, auxiliou os respectivos
seerctirios de financas na conclusdo, dentro do menor cs-
paco de tempo possivel, dos lancamentos da contribuicio
prodial do ano de 1911, Despesa autorizada por despa-
eho winisterinl de 80 de Dezembro de 1011, eomunicado

de Janeiro de
|

cm oficio-circular da Dircegilo Geral das Contribuicdes ¢
Lmpostos, 3.* Reparticiio, do 2 de Janciro de 1912, Pro-
cosso n.° 844, livro 2:

Distrito de Evora—Meses de Janeiro ¢ Feverciro de 1912

Venehnentos
e " el
‘ <
Consellios Noes doz futeressulos g
= Tuportin-
| ein
2 a nhonar
cAlandroal » |-\driano Augusto. 20 8500 108000
" Arraiolos . JJosé¢ Simbes . . LW 200 £750] 158000
Borba. . JCarlos Humberto da
Guerra . . . . . . 24| g500] 123000
» Henrique Silvio Coe- .
, lho . . . . .. .. 241 85001 128000
} Evora. JAlfredo Vaz Marting| 26| 600 158600
». Arménio Augusto Fer-] 26| g600( 158600
ro Baptista . .
» José Antunes Soares| 26| 600 155600
» Ricardo Augusto Fer-
nandes . . . . . | 32! §600| 198200
» Jod3o Gomes da Silva] 22{15500] 338000
! Estremoz . |Luis de Vasconcelos
, Carvalho de Almei-
I da . . . . . . . . 2L[18000! 215000
Montemor-o-Naovo . .[Américo Vespiicio da|
| Cruz Espada 30| £500] 158000
" Mouriio . JJoaquim (‘aetano Mur-
tade . . . . . . . 20| #600] 128000
» Américo Baptista
, Murteira . . 10| 500 58000
Redondo . JAJodio Alves Pinto 10| 500 5000
» Joaquim Afonso Pinto| 10 #500| 58000
Reguengos . . . . .|[Jos® Maria Rodrignes| 30| £400( 12000
Vila Vicoza . |Anténio Mannel lon-
calves 20} 3500, 104000
2334000

Tmporta osta follin na quantia de 2335000 rdis.

Inspeceiio de IMinancas do distrito de Fvora, em 6 do
Margo de 1912.=0 Inspector de Finangas, Awrélio Sa-
| raiva.
|

———— e

I'olha da remuneragdo aos aspirantes das Secretarias
de Finangas dos concelhos de Beja ¢ de Ifcrreira do
» Alentejo pelo trabalho extraordindrio com o ‘servige do
langamento da contribuig¢io predial no ano de 1911:

Distrito de Beja— Meses de Jancire e Feverciro de 1912

Imnportin-
R R . oia Liguido
Nomes ¢ entegoriay Motivg da despesi A remune- | a recelir
racan
Miguecl José da Costa,| Remuneragiiopelo tra-| 2780001 255650
| aspirante da Repar-| balhoextraordindrio
I ticio de Financas| com o servigo de
' do concetho deBeja.[ langamento da con-
i tribulgédo predial do
* ano de 1911.
José Jaeinto de Cam-1Idem, idens 158000 148250
%os, aspirante da
i ¢partigio de Fa-
zenda do concelho
de Ferreirado Alen-
¢ tejo.
‘ 4280001 395900

!
Tinporta esta fotha em 424000 réis.

Inspeegdo de Iinangas do distrito de Beja, em 28 de
 Marco de 1912.=0 Inspector de Finangas, Frederico
Ferreira. - o
. Folha para pagamento de remuneraciio ao pessoal dos
quadros do concelho pelo servico extraordindrio, e-fora
das horas do expediente da repartigiio para a conclusiio
dos trabalhos do langamento geral das contribuigdes ge-
‘rais do Estado do 1911, nos termos do despacho minis-
"terial de 30 de Dezembro do mesmo ano e oficio da Di-
 recgllo Geral das Contribuiches e Iimpestos, de 2 de Ja-

1

! neiro de 1912:
‘ Distrito de Faro
l Tmportin- ('?llexn
| Coneclhos Nomcs cin aposen- Liquido
, arhitrndae 1agio
'
| Castro Marim ' Anténio do Nascimen-
to Teixeira . . . .{ 155000 #7501 148250
Faro . .'Luis do Canto Pinto] 158000 S750] 148250
Lagos . . |Fernando Carlos Ma-
) deira de Oliveira. 158000 $750| 145250
: » Jaime Augusio da Sil-
. va Fogaca . 158000 S50 148250
| Olhio . |Anténio  Constantino
| Mil Homens . | 158000 7504 148250
‘ » José Silvérie Capela
! Almodévar . .| 158000 S750] 145250
" Tavira . . {Jodo Jacinte das Do-
res . . .| 158000 87501 14250
1058000 53250| 998750
o'
Inspecgiic de Finangas do Distrito de Faro, 13 de
Abril de 1912, =0 "Inspector de Finangas, J. de Abren

c Marques,

Folha para pagamento de salirios e remuneragio a
pessoal extraordinirio contratado para conclusdo dos tra-
balhos de langamento geral das contribuigdes do Tistado,
de 1911, nos termos do’ despacho ministerial de 30 Je
Dezembro do mesmo ano, e oficio da Dirccelio Geral das
Contribuledes e Impostos, de 2 de Janeivo de 1912:

Disiriio de Faro

Congelhoy Nomes “:‘\{-l;:irtr:::lc::n
Monchique . . . . . Francisco Jos¢ Furtado Jinior 158000
Clhdo. .1Joaguim Guerrciro Morgado 153000

) Antonio Bartolomeu . . 158000
Silves .{Jodo Antonio Calapez . . 155000
Mirio Ciriaco . . 158000
Tavirn . . Jaime Peres da (osta 155000
YRS “(Radl Augusto de Sousa 158000
Vila do Bispo . . %oaquim Gones Arriegas . 158000
. +:_\[Francisco Antonio Paixfo 153000
Vlll:ﬁ(}\lova de P“’“'%Antdnio do Carmo Mimoso Pai- g
) o xde. 158000
Vila Rial -de Santo
Antonio. . . .|Jost Domingos . . . . . . 158000
Albufeira . . . . . . Jdofio Jdas Neves Sousa Ramos 158000
Alevutim . ., . . . Gregoério e Barros Morais . 155000
Aljezur . -+« .|Jos¢ Augusto C'ansado . . . . 154000
Castro Marim . . . .|Jos¢ Tomés Correia da Silva 158000
Jodo Xavier de Paiva . ; 153000
Faro . . . . . .. &Jos® Antdnio Machado . 155000
Jo#o da Silva Reis. . . , . . 158000
Fr?ncisco da Silva I’razeres
Janior . ... L., 153000
Lagoa . . .. ... Franecisco de Assis Moniz Bar- ¥
reto . e e e e e 158000
Alberto Rodrigues Formosinho 155000
Alexandre Fo%o do Nascimento
Y Santos e e e e 158000
Loulé. Jodd Simplicio de Barros San-
: Notos oL 155000
José Pedro Coellio . . .. 153000
José de Sousa Oliveira Jinior 158000
José Viegas do Olival 158000
3904000

Inspecgiio de Iinangas do Distrito de Faro, em 13 de
Abril de 1912, =0 Inspector dec Finangas, .J. de Abreu

Murques.
_—

“olha para pagamento de trabalhos extraordindrios ao
pessoal do quadro para conclusiio do servigo da contri-
bui¢lio predial do ano de 1911, aytorizada, por despacho
ministerial de 30 de Dezembro de-1911; circular da 3.2
Repartigio da Direcgiio Geral das Contribui¢tss ¢ Im-
postos, de 2 de Janeiro ultimo:

Distrito de Portalegre —NMeés de Janciro de 1912

Tnpor- Caixa ,
Nomes Coneellos thnoias vls Liguido
abonadas | a008en- | u receber
tagdes

Afonso Henriques de
S4 e Almeida, aspi-

rante. . . . . . .|Blvas 1530001 #7560 145250
Fernando Guedes Pi-

na, idem . . . I Gavifio . 155000 §750| 148250
Artur Emilio Cindido
Martins da Paz Ma-

lato. . . . . . .. Portalegre 153000] 750 148250

458000 | 23250 428750

Importa esta folha na quantia de 4DA000 réis.

Inspecgiio de Financgas do distrito de Portalegre, em
12 de Abril de 1912.=0 Inspector das Finangas, .José
Saraira.

—————

Folha para pagamento de trabalhos extraordindrios ao
pessoal contratado, para conclusiio do servigo da contri-
buigio predial do ano do 1911, autorizados por despacho
ministerial de 80 de Dezembro de 1911, circular 'da
3.* Reparticiio da Direcglio Geral das Contribui¢des ¢
Impostos, de 2 de Janeiro de 1911:

Pistrito de Portalegre —Mds de Janeiro de 1912

Nowmes Coneclhas Importancia
abonada
Marcos Eustbio Polinano San-|Elvas. . . . 152000
ches Veiga.

Tomis Jdas Dores Silva . » 158000
Jost Maria da Silva Sardinha|Monforte . . . . . . 158000
Matias José Godinho. . .INiza . . . . 158000
Manuel Lopes . . . . . .| Portalegre 153000
Fraucisco Bugalho. . » 155000
904000

Inporta esta folha na quantia de 905000 réis.

Inspoceiio de Finangas do distrito de Portalegre, ein
12 de Abril de 1912.=0 Inspector d¢ Financas, .Josd
Suraiva.
— -

IFolha para pagamento da remuncragiio arbitrada aos
cmpregados das Reparticies de Financas doste distrito,
por scrvigos prestados fora das horas regulanicntares,
para conelusio do laneamento da contribuiciio predial do
1




