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penalidade imposta no artigo 210.° do decreto de 9 de
Agosto de 1902;

Considerando que, embora sejam indispensdveis x qual-
quer comerciante os livros indicados no Cédigo Comerecial
de 1888, artigo 31.°, nenhuma disposi¢iio de lei permite
aplicar a penalidade do artigo 210.° do decreto de 1902
a0y comerciantes que os niio possuirem, sendo certo: a)
que os mais capitais interesses do comerciante o obrigam
a ter os seus livros de escrituragio e devidamente arru-
mados (C'édigo Comerecial, artigo 44.°,
C'édigo do Processo Comercial, artigo 299.9); &) gue ne-
nhuma autoridade, juizo ou tribunal pede fazer ou orde-
nar varejo ou diligéncia alguma para examinar sc o co-
merciante arruma ou ndo devidamente os seus livros de
eserituragio wmercantil (Cédigo Comercial, artigo 41.7);
¢) que, Ro regime vigente do imposto do stlo, ndo seria
possivel aplicar sem arbitrio a penalidade imposta no ar-
tigo 210.° do decreto de 1902 aos comerciantes, que ndo
cumprissem o disposto no artigo 31.° do Cddigo Comer-
cial, porque nfo pode determinar-se precisamente o nu-
mero de folhas que cstariam sujeitas ao imposto do sélo
se o comerciante tivesse devidamente arrumados e em
dia os livros que a lei torna indispensiveis.

Hei por bem, conformando-me com a presentc consulta
conceder provimento no recnrso e, portanto, julgar insub-
sistente a transgressio constante do auto levantado con-
tra Domingos José Barbosa, comerciante, morador na rua
dos Fanqueiros, 1n.° 59, freguesia da Madalena, do 2.°
bairro.

O Ministro das Financas assim ¢ tenha entendide o
faga executar.

Dado nos Pacos do Govérno da Repiiblica, em 13 de
Abril de 1912, == Manuel de drriaga. = Sidinio Bernar-
dino Cardese da Stlva Paes.

—_—

Sendo me presente o processo de recurso n.® 13:789,
em que é recorrente José Henriques Moreira, recorrido
o Conselho da Direcgdo Geral das Contrikuigdes e Im-
postos e de que foi relator o vogal efectivo Dr. Artur Tor-
res da Silva Fevereiro.

Mostra-se, que no auto, a fl. 22, de 29 de Agosto de
1911, assinou o fiscal de 2.* classe do Corpo da Fiscaliza-
cio dos Impostos, Marcelino Gomes Namorado, que éle
e os signatirios Ernesto Carlos Xavier de Magalhles
e Manuel Jofo, também fiscais dos impostos e testemu-
nhas do mesmo auto, tinham verificado no recinto da feira
de Agosto, em Lirboa, que naquela data José Henrigues

Moreira, proprietdrio do Teatro Chalet-Avenida, trazia |

all duas taboletas anunciadoras de espectdculo com o sélo
de 100 réis em cada uma, em vez do sélo de 15000 réis,
e portanto com trangressdio da verba 39.? da tabela geral
déste imposto de 24 de Maio de 1911. No auto, a fl. 5,
da mesma trangressio coofirmaram os fiscais o contetido
no auto de fl. 2, acrescentando, que as estampilhas do
referido sélo de 100 réis, tinham a data de 25 de Agosto,
o que foi também confirmado pelo representante do so-
bredito José¢ Henriques Moreira, emquanto que as duas tes-
temunhas, empregades do comércio, dadas.por &ste em
sua defesa, declararam nio poder dizer ao certo se tal
data era de 25 ou 29 de Agosto.

Para mais seguro conhecimento da matéria da trans-
gressdo, também se levantou o auto, a fl. 10, de 18 de
Setembro seguinte, em aditamento aos de fl. 2 e fl. 5
e nele afirmaram os ditos fiscais, Namorado, Magalhges
e Manuel Jodo, que nas referidas taboletas nio havia ia-
dicag@o do dia do espectéculo; declarou o proprietirio do
teatro, que o contrdrio lhe fora assegurado pelos seus em-
pregados, depuseram as testemunhas, anteriormente in-
quiridas, que nas mencionadas taboletas havia uma tira
indicativa do dia do especticulo, nfio podendo porém, as-
severar se era o de 25 ou 29 de Agosto, difendo uma
terceira qué vira a primeira destas datas no dia 24, em
que fez as mesmas taholetas.

Em vista déste conflito de depoimentos ¢ ponderando
que as testemunhas de defesa eram concordes cm afirmar
a existéncia da indicagio do dia de especticulo, embora
nio o pudessem precisar, julgon o Secretdrio de Finan-
¢as do 3.° hairro de Lishoa insubsistente a transgressio
pelo despacho de fl. 13, do gual o mencionado fiscal, Mar-
celino Gomes Namorado, interpds o recurso, a que o Con-
selho, agora vecorrido, concedeu provimento, fundado em
que dos depoimentos das testemunhas ressalta a prova da
transgressdo e ndo contestava o arghido facto, que the deu
origem. ‘

Do respectivo acérdfio vem o presente recurso, em que
o recorrente alega, que, quando os fundamentos do des-
.pacho do Secretirio de Finangas niio fossem bastantes
para a sua confirmagdo, a m4 fé do fiscal, que levantou
‘0 auto de transgressfo, estaria demonstrada pela inexe-
cugdo do disposto no artigo 192.°, cujo cumprimento faria
o esclarecimento da verdade. Acrescenta, que, como dos
"autos consta, em outra cspécie de meio anunciativo, sem
indicagio do dia do espectdculo, apusera sélo de 15000
Téis, o que comprova ser cumpridor das disposigBes legais
e incapaz de pretender defraudar a Fazenda Nacional.

O que tudo visto, ouvido o Ministério Publico; e

Considerando, que segundo o preceito do n.° 2:514 do
Cdidigo Civil, a forgu probatéria dos depoimentos tem de
ser avaliada tanto pelo cunhecimento que as testemunhas
mostrarem ter dos factos, como pela fé que merecerem
por seu estado, vida e costumes, ou pelo interésse, que
possam ter ou ndo ter no pleito, ou finalmente pelo seu
parentesco ou relacdes com as partes;

Considerando yue os depoimentos das testemunhas do
auto de fl. 2, sdo claros e categdricos, emquanto os das

1.%° 1-4 e § dnico;

' testemunhas de defesa se mostram duvidosos, quanto as
datas, a que se referem, e da sua incerteza nfio & licito
- concluir em favor de qualquer destas ;

Considerando, que, quanto ao estado ou categoria so-

cial das testemunhas preferem as do anto is de defesa,
' por serem agentes da autoridade pithlica, havendo em fu-
' vor dos seus depoimentos a presungfio oficial da verdade,
~e por garantia desta ndo s a respectiva responsabilidade
criminal, mas também a disciplinar;

Considerando, que portanto ndo h4 colisio de provas de
igual forea, quer intrinseca quer extrinseca, para que, nos
termos do n.® 2:515 do citado Cddigo haja de prevalecer
a produzida pelo recorrente; o

Consilerando que o dispesto no artizo 192.° do citado
regulamento, cuja inexccugdo ¢ argiida pelo recorrente,
ndo tem aplicagfio & espécie dos antos, visto que se refere
restritamente 4 apreensio de livros, processos, documen-

| tos e papéis encontrados sem o sélo devido:
Hei por bem decretar, sdbre proposta do Ministro das

Tribunal Administrativo a denegagio de provimento neste
recurso. _

O Ministro das Finangas assim o faga imprimir, publi.
car e correr.

Dado nos Pagos do Govérno da Reptblica, em 13 de
Abril de 1912.= Manuel de Arriagn= Sidénio Bernar-
dino Cardoso da Silva Paes.

—————

Sendo presente ao Glovérno da Repiblica Portuguesa,
a Consulta do Supremo Tribunal Administrativo acérea do
recurso n.° 13:79G, em que é recorrente, Manuel Castelo
Branco costumier teatral, e recorrido, o Conselho da Di-
reccdo Geral das ConstribuigSes e Impostos, e de que foi

| relator o vogal efectivo Dr. Artur Térres da Silva Feve-
!

! reiro,
| Mostra-sc que em 8 de Netembro de 1911 foi partici-
pado ao Secretirio de Finangas do 1.° bairro de Lishoa,
pelo chefe fiscal do Corpo da IFiscalizagdo dos Impostos, Vi-
cente Augusto Freitas Vale, que em diferentes pontos desta
cidade se havia afixado, sem pagamento, de todas as
 devidas taxas do imposto do sélo, 349 cartazes, nos quais
a empresa do Teatro Apolo, em forma de chamariz 4
peca ('rise de Amor que ia levar & scena, trasladara uma
pretensa declaragio do entrajador do mesmo teatro, o dito
Manuel Castelo Branco, obrigando-se a que nesse espec-
tdculo, o guarda-roupa excedesse quanto havia j4 saido das
suas casas de trabalho ;

Desta circunstancia deduzia o participante, que além da
publicagiio do especticulo em tais cartazes se afamava a
. pericia industrial do entrajador, e, pois que sémente se
' pagara pela avenga da empresa o sélo respectivo squele
t aniincio, era Manuel Castelo Branco responsdvel pelo que
respeitava ao elogio da sua indistria, por forga do disposto
na verba 39.° da tabela do impfste do sélo, em cujos ter-
mos pelos cartazes ou andncios de mais duma cmpresa,
entidade ou individuo sdo devidas tantas taxas, quantos
forem os individues, entidades ou empresas a quem os
anincios interessarem ;

Foi aquela participagfio convertida em auto, no qual o
argiido asseverara pada ter com os referidos cartazes afi-
xados sem sua audiéncia nem aquiescéncia, o que foi con-
firmado pelo empresirio do Teatro e pelo empregado
Julio Anténiv de Darros, os quais declararam também,
que a dita publicagdo, tinha por Unico fim anunciar a
pega—e como tal indicava o nome do fornecedor do
guarda-roupa, conforme é de uso em todos os cartazes,
visto ser nm dos atractivos para chamar a concorréncia
ao referido Teatro. :

Em vista destas declaracSes e de haver a empresa sa-
tisfeito o respcetivo imposto do sélo pela guia n.® 292,
julgou o Secretdrio de Financas, improcedente 8 men-
cionada antuacfo, e déste despacho recorreu o chefe fis-
cal para o Conselho da Direcgio Geral das Contribuigdes
. ¢ Impostos, insistindo em que nos aludidos cartazes hd
| também aniincio elogioso da entrega do entrajador, e ale.
gando que a avenga com a empresa, referindo-se apenas
aos especticulos a realizar exclui portanto os aniincios,
que se refiram a outras indistrias.

Pareceram estas razBes procedentes ao Conselho, 0 qual,
considerando subsistente a transgressio pela falta de pa-
gamento da taxa de 50 réis em 34Y cartazes, mandou
que o sobredito despacho fdsse modificado nesta confor-
midade, pagando o ento recorrido, a multa respectiva e as
custas,

Desta decisfio vem o presente recurso, em que ¢ recor-
rente sustenta, que sé pela empresa do Teatro foram pu-
blicados e s6 a ela interessam tais cartazes, sem que éle,
ausente do pais na sua data houvesse parte nessa publica-
¢80, como demonstrara nd primeira instincia, sendo por
isso tam alheio 4 sua respoiisabilidade, como o sfo 4 dos
aufores das pegas, e 4 dos actores, as costureiras, entra-
jadores, scendgrafos e musicos, de que se fala nos carta-
zes teatrais,

Acrescenta, que nem o traslado neles contido, e alids
{ ndo firmade com o nome do recofrente, mas sim com uma
assinatura ilegivel, ¢ fuc-simile do documento auténtico, e
05 seus termos claramente exprimem apenas uma enge-
nhosa fantasia da empresa para chamar espectadores ;

O que tudo visto com audiéncia do Ministéric Pi-
blico; e .

Considerando que o facto controvertido neste recurso ¢
a responsabilidade do recorrente na transgressio, julgada
subsistente pelo Consclho recorrido, dednzindo-se essa
responsabilidade apenas dos termos, em que nos mencio-
nados cartazes le figura com a premessa de no entraja-

Finangas, e conformando-me com a consulta do Supremo-

' mento duma certa peca teatral exceder o merecimento dos
_produtos das suas casas de trabalho vistos em anteriores
espectdcnlos.

Consicerando que esta circunstincia, ndo basta em di-
_reito para atribuir ao recorrente qualquer parficipagfo nos
' mesmos cartazes ou na sua publicaclio, para que se possa

haver como origindrio transgressor ou soliddrio déste nos
termos do artigo 24.° ¢ sna disposicio g) do Regulamento
de 9 de Agosto de 1902 ;
~ Considerando que pelo contririo as declatagies do em-
“presdrio Luis Viana Ruas, ¢ do empregado Julio Anténio
de Barros confirmaram plenamente a fls, 10.° ¢ 11.°, as
{ do recorrente, afirmando que nada teve com os incrimina-
dos cartizes, ¢ d¢les houve conhecimento sé depois da
 sua publicagio, por cujo sélo é responsivel o mesmo em-
' presdrio;
+ Constderando
' do Cédi

}

y que nos expressos termos do artigo 28.°
go Penal, a responsabilidade criminal pelas trans-
gresspes recai tinica e individualmente nos seus agentes,
¢ nos do artigo 206.° do citado Regulamento de 9 de
Agosto de¢ 1902, a importancia do sélo, que indevidamente
.deixou de se pagar é aos responsiveis pelas multas, que
deve eer exigida;
. Hei por bem, decretar sébre proposta do Ministre das
“ Finangas e conformando-me com a Consulta do Supremo
Tribunal Administrativo a concessio do provimento no
presente recurso, ficando assim confirmada a sobredita
decisfo do Secretdrio de Finangas do primeiro bairro de
Lisboa.
O Ministro das Financas assim o tenha entendido e o

| faga cxecutar.

Pagos do Govérno da Repiiblica em 13 de Abril de
‘1912.:]!{(”1“31 de Arriaga—=Sidinio Bernardino Cur-
1 doso da Silea Paes, :

—_———

1, Sendo me presente a Consulta do Supremo Tribunal
| Administrativo, acérca do recurso n.” 13:840, em que ¢
recorrente a firma Silva & Companhia e Irmaos, de Pa-
rede, e recorrido o Conselho da Direcclio Geral das Con-

tribuicdes e Impostos. .
“ Em 17 de Agosto de 1911, o chefe de distrito de 1.*
 classe do Corpo da Fiscalizagdo dos Impostos, Domingos
| Cardoso, levantou auto de infracgfio da lei do sélo, contra

a firma comercial Silva & Companhia e Irmios, de Pa-
' rede, por verificar que no estava pago o sélo do tinico
) livro do estabelecimento da firma, denominado de deve-

dores e credores gerais, comegado a escriturar, e corres-

pondente ao livro Razdo,indicado na tabela do sélo, de 24
+ e Maio de 1902, sob o n.° 108;
. Julgou o Necretdrio de Finangas insubsistente a trans-
. gressdo, em vista do resultado do exame feito naquele li-
‘vro de devedores e credores pelo guarda-livros do Insti-
“tuto Superior Téenico, diplomado com o curso superior
"do coméreio, e chefe de trabalhos priticos da-cadeira de
 contabilidade geral e industrial, comissionado pelo direc-
i tor do referido instituto, o qual declaron a & 22, que o
livro ¢ de contas correntes, deve ser considerado como
auxiliar da escrituragio mercantil, e nio pode considerar-
se como livro Reaz8o.

Do respectivo despacho recorreu o chefe de distrito
dos impostos para o Conselho da Direccio Geral das Con-
| tribuiges e Impostos, que em acorddo de 12 de Dezem-
bro de 1911 lhe deu provimento, porque a forma eomo o
dito livro estd escriturado o classifica de livro Razdo,
para os efeitos da verba 108 da tabela do sélo, e mos-
tra-se ndo possuir 2 firma outro livro com a escrita das
opéragles do seu coméreio.

Vem desta decisio o presente recurso, interposto em
tempo pela firma Silva & Companhia ¢ Irmfos, devida-
mente minutado g fl. 44,

Tudo visto, e ouvido o Ministério Publico:

Considerando que ¢ recurso é competente, e foi inter-
posto por pessoa legitima no prazoe termos do-artigo 5.°
do decreto de 26 de Maio de 1911;

Considerando que na vigéncia do Cidigo Comercial de
18 de Setembro de 1833, cujos artigos 218.° ¢ seguintes
obrigavam o comerciante a ter livros de registo da sua con-
tabibdade e escriturag#d mercantil, ¢ designadamente um
Didirio, Copiador e Registo de balangos, eram sujeitos a
sélo &sses livros, s6bre o nome de livros mestres, dirios
livros de registo, ndo podendo ser atendidos sem o com-
petente sélo, e recaindo a inspecgdo fiscal sébre todos os
que constituiam a regular escrituragdo mercantil, 2 fim de
se verificar se estava pago o imposto devido, leis de 10
de Julho,de 1843, artigo 11.° e-tabela n.> 2, classe 3.3;
de 1 de Julho de 1867, tabela n.® 1, sec¢dio 1.*; de 22 de
Junho de 1880, artigo 18.%; de 29 de Julho de 1885, ar-
tigo 10.°;

Considerando, que substituido aquele Cddigo pelode 23
de Agosto de 1888, que no artigo 31.° declarou indispen-
siveis a qualquer comerciante os livros de Jnventirio e
balangos, Didrio, Raziie e Copiador,logo as leis fiscais su-
jeitaram a sélo &sses livres, mencionando-os pelos mes-
mos nomes, ¢ referindo-se especialmente & legislagdio co-
mercial e dquele artigo 31.%; leis de 21 de Julho.de 1893.
tabela 1.%, classe 1.%; de 29 de Julho de 1899, n.? 5 da
tabela 1.%, classe 1.*; de 24 de Maio de 1902, nlimeros
108 e 109 da tabela geral;

Considerando, que, assim, é evidente a incidéncia do
imposto do sélo séhre os livros, legalmente jndispensiveis
a0 comerciante, e que constituem a regular escrituragfo
mercantil, e ndo sdbre outros embora semelhantes ique-
les, diferentes em fins e organizagio;

Considerando, que, no auto a fl. 2, foi verificada a fal-
ta de sélo no livro da firma comercial recorrente, deno-
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