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Ministério da Economia:

Portaria n.° 11:764 — Determina que sejam reconhecidos os
servigos oficiais de inspecgio de batatais e de selecgfio de ba-
tata para semente da Noruega.

Supremo Tribunal de Justiga:

Acé6rdio doutrinédrio proferido no recurso n.° 26:155.
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MINISTERIO DA ECONOMIA

Direcgio Geral dos Servigos Agricolas

Reparticdo dos Servicos Fltopatoldgicos

Portaria n.°c 11:7649

Manda o Governo da Reptblica Portuguesa, pelo iMi-
nistro da Economia, sob proposta da Direc¢io Geral
dos Servigos Agricolas, nos termos do artigo 4.° e seu
§ tnico do decreto n.° 27:6565, de 19 de Abril de 1937,
que sejam reconhecidos os servigos oficiais de inspecgio
de batatais e de selecgiio de batata para semente da No-
ruega. :

* Ministério da Economia, 24 de Margo de 1947.— Pelo
Ministro da Economia, Albano da Cémara Pimentel Ho-

Tribunal pleno

Processo n.° 26:155. — Autos de recurso em processo
penal vindos da Relagio do Porto. — Recorrente, Mi-
nistério Publico. Recorrido, juiz da comarca de La-
mego.

Acordam em pleno no Supremo Tribunal de Jus-
tiga:

Na comarca de Lamego deduziu o Ministério Piblico
queixa contra o Dr. Jodo dos Santos Carvalho, notirio
e advogado, acusando-o de na minuta de agravo em que,
com outros, é agravante, apresentada na secretaria ju-
dicial em 24 de Outubro de 1944, ter inserto expresses
manifestamente ofensivas da honra e consideragdo do
juiz, que destacou, incriminando-o no artigo 181.° do
Cédigo Penal.

Injuriosas as expressdes apontadas, considerou-as o
juiz abrangidas pelo artigo 410.°, nfo recebendo a
queixa e ordenando nova vista ao Ministério Priblico.

Recorreu o Ministério Piblico do despacho, negando-
-lhe provimento a Relagiio, de cujo acorddo interpds
novo recurso para este tribunal, que manteve o que
vinha decidido.

Invocando o acérddo em contririo de 7 de Dezembro
de 1945, no Boletim Oficial n.° 82, ano v, p. 528, foi
admitido o recurso para tribunal pleno, a fim de se
assentar se ao crime denunciado é aplicével o artigo 181.°
ou o 410.° do Cédigo Penal.

O que visto:

Expurgada no artigo 18.° do Cédigo Penal a inter-
pretagiio por analogia, indugdo ou maioria de razio na
qualificagdo dos elementos essencialmente constitutivos
do crime, a limitagdo ndo repudia nem a do espirito do
legislador ao decretar nem a do sentido etimoldgico e
comum das palavras insertas no seu texto, ji por si, ja
comparativamente com o seu uso noutras disposigdes,
conforme o principio geral de interpretagfio fixado no
artigo 16.° do Cédigo Civil.

Na controvérsia sobre a aplicabilidade do artige 181.”
ou do 410.° do Cédigo Penal 3s ofensas dirigidas aos
magistrados ¢ demais entidades enunciadas no ar-
tigo 181.° nfo se recusa que o legislador quis pre-
venir como segura garantia de respeito ao exercicio
das suas func@es.

Daqui, pela simples aproximagéo das penalidades fi-
xadas naqueles artigos, correspondendo a gravidade da
pena & da infrac¢iio, impde-se a aplicabilidade do ar-
tigo 18l.°

No artigo definem-se dois crimes:

a) Ofensa directa por palavras, ameagas ou por fac-
tos ofensivos da consideragio devida as entidades no
artigo mencionadas na presenga e no exercicio das suas
fungdes, posto que a ofensa sc ndo refira a estas;

b) As mesmas ofensas fora das suas fungdes, mas por
causa delas. :

Entre os dois crimes definidos no artigo logo se des-
taca, quanto ao primeiro, que as ofensas, para serem
incrimindveis, nfo necessitam correlaciio com as fungdes.

iCaberio dentro do segundo as ofemsas dirigidas ao
juiz por escrito fora das suas fungGes, mas por causa
delas?

Dois argumentos a que atribuem relevo opdem os de-
fensores da aplicabilidade do artigo 410.° contra o ar-
tigo 181.° — exigir este a necessidade da presenga da
autoridade ofendida e que as injirias sejam proferidas
por «palavras falada. .

Ora o elemento qualificativo presenga, pleonastica-
mente ligado por copulativa ao exercicio das fungdes,
que o absorve, e pode encontrar raziio na punigfo de
ofensas que se ndo refiram a elas, nfo se renova no se-
gundo crime qualificado no artige 181.°, onde mais
justificavelmente caberia, se o legislador pretendesse
que as ofensas fora das fungdes, mas por causa delas
e a estas restritas, tivessem lugar na presenca.



