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nos termos do disposto no artigo 337.°, n.° 3, do referido diploma
legal.

14 de Novembro de 2006. — A Juiza de Direito, Maria |sabel
Sesifredo Benvinda. — O Escrivao-Adjunto, Rui Rodrigues.

Aviso n.2 8057/2006 — AP

A Dr.2 Maria da Concei¢do Gomes Coelho, juiza de direito do
5. © Juizo Criminal do Tribunal da Comarca de Lisboa, faz saber
gue, no processo comum (tribunal singular), n.° 1306/01.7SILSB,
pendente neste Tribunal contra o arguido Mario Jorge Mendes
Furtado, filho de Maria Elisabeth Mendes Furtado, de nacionali-
dade cabo-verdiana, nascido em 11 de Julho de 1979, solteiro, titu-
lar do bilhete de identidade n.° 16182106, com domicilio na Ave-
nida dos Cavaleiros, 16, 3.°-A, Portela de Carnaxide, por se
encontrar acusado da prética de um crime de conduc&o sem habi-
litagdo legal, previsto e punido pelo artigo 122.° do Cédigo da
Estrada e artigo 3.2, n.° 2, do Decreto-Lel n.°2/98, de 3 de Janeiro,
com referéncia ao artigo 124.° do citado codigo, praticado em 8 de
Maio de 2000, foi 0 mesmo declarado contumaz, em 8 de Novem-
bro de 2006, nos termos do artigo 335.° do Cédigo de Processo
Penal. A declaragdo de contumécia, que caducar4 com a apresen-
tacdo do arguido em juizo ou com a sua detencdo, tem 0s seguin-
tes efeitos: a suspensdo dos termos ulteriores do processo até a
apresentacdo ou detencdo do arguido, sem prejuizo da realizagdo
de actos urgentes nos termos do artigo 320.° do Codigo de Processo
Penal, a anulabilidade dos negdcios juridicos de natureza patrimonial
celebrados pelo arguido, apés esta declaracdo, a proibicdo de obter
quaisquer documentos, certiddes ou registos junto de autoridades
publicas e, ainda, o arresto da totalidade ou em parte dos seus bens,
nos termos do disposto no artigo 337.°, n.° 3, do referido diploma

legal.

15 de Novembro de 2006. — A Juiza de Direito, Maria da
Conceigdo Gomes Coelho. — A Escriva Auxiliar, Ana Cristina
Neves Luis.

Aviso n.? 8058/2006 — AP

A Dr.2Marta Maria Gongalves da Rocha, juiz de direito do 5.° Juizo
Criminal do tribunal da Comarca de Lisboa, faz saber que, no pro-
cesso comum (tribunal singular) n.° 754/02.0TLL SB, (certiddo extra-
ida do Processo n.° 1118/99.6TAFAR ) pendente neste Tribunal con-
tra o arguido Euripedes José Mora Barroso, filho de Sebastido da
Encarnagdo Barroso e de Aura Mora, nascido em 12 de Abril de
1950, divorciado, gerente, com a identificacdo fiscal n.° 122472020,
titular do bilhete de identidade n.° 1115861, com domicilio na Rua
Dr. Jodo Menezes, lote 16, 1.°, direito, 8300 Silves, por se encontrar
acusado da prética de um crime de emissdo de cheque sem provi-
sao, previsto e punido pelo artigo 11.° n.°1, do Decreto-Lei
Nn.° 454/91, de 28 de Dezembro, na redaccdo dada pelo Decreto-L el
n.° 316/97, de 19 de Novembro, praticado em 1 de Abril de 1999,
por despacho de 14 de Novembro de 2006, proferido nos autos
supra-referidos, foi dada por finda a contuméacia, com cessagéo
desta a partir daguela data, nos termos do artigo 337.%, n.°6, do
Cadigo de Processo Penal, por desisténcia de queixa

15 de Novembro de 2006. — A Juiza de Direito, Marta Maria
Gongalves da Rocha. — O Escrivdo-Adjunto, Anténio Henrique
Carvalho.

Aviso n.? 8059/2006 — AP

A Dr2Marialsabel Sesifredo Benvinda, juiza de direito do 5.° Juizo
Criminal do Tribunal da Comarca de Lisboa, faz saber que, no
processo comum (tribunal singular), n.° 1689/04.7SILSB, pen-
dente neste Tribunal contra o arguido Lino Jorge Moreira da
Moura, filho de Armando de Moura e de Agostinha Vaz Moura,
de nacionalidade cabo-verdiana, nascido em 25 de Novembro de
1963, com domicilio na Avenida da Republica, 82, 1.2, esquerdo,
1495 Algés, por se encontrar acusado da prética de um crime de
conducdo sem habilitacdo legal, previsto e punido pelo artigo 3.°
do Decreto-Lei n.° 2/98, de 3 de Janeiro, praticado em 23 de Abril
de 2004, foi 0 mesmo declarado contumaz, em 20 de Outubro de 2006,
nos termos do artigo 335.° do Cédigo de Processo Penal. A decla
ragdo de contumécia, que caducara com a apresentagdo do arguido
em juizo ou com a sua detengdo, tem os seguintes efeitos: a sus-
pensdo dos termos ulteriores do processo até a apresentagdo ou
detencéo do arguido, sem prejuizo da realizag8o de actos urgentes

nos termos do artigo 320.° do Cdédigo de Processo Penal, a anula-
bilidade dos negdcios juridicos de natureza patrimonial celebrados
pelo arguido, apbs esta declaragdo, a proibicdo de obter quaisquer
documentos, certidBes ou registos junto de autoridades publicas e,
ainda, o arresto da totalidade ou em parte dos seus bens, nos ter-
mos do disposto no artigo 337.°, n.° 3 do referido diploma legal.

15 de Novembro de 2006. — A Juiza de Direito, Maria Isabel
Sesifredo Benvinda. — O Escrivéo-Adjunto, Rui Rodrigues.

Aviso n.? 8060/2006 — AP

A Dr.2Marta Maria Gongalves da Rocha, juiz de direito do 5.° Juizo
Criminal do tribunal da Comarca de Lisboa, faz saber que, no pro-
cesso comum (tribunal singular) n.° 1119/98.1SXLSB, pendente
neste Tribunal contra o arguido José Augusto Anténio Albuquerque
Melo Cabral, filho de José Augusto Vaente de Melo Cabra e de
Maria Eugenia Ramos de Albuquerque Cabral, natural de Angola,
de nacionalidade portuguesa nascido em 13 de Junho de 1960,
casado, com a identificagdo fiscal n.° 136708447, titular do bilhete
de identidade n.° 7957327, com a segurancga socia n.° 105467380,
com domicilio na Rua Jdlio Dinis, 16, rés-do-chao, direito, 2750-
-671 Cascais, por se encontrar acusado da prética de um crime de
ofensa aintegridade fisica smples, previsto e punido pelo artigo 1432,
n.21, do Cédigo Penal, praticado em 25 de Outubro de 1998, por
despacho de 22 de Setembro de 2006, proferido nos autos supra-
-referidos, foi dada por finda a contumécia, com cessacdo desta a
partir daquela data, nos termos do artigo 337.°, n.°6, do Cédigo
de Processo Penal, por detengao.

16 de Novembro de 2006. — A Juiza de Direito, Marta Maria
Gongalves da Rocha. — O Escrivdo-Adjunto, Anténio Henrique
Carvalho.

Aviso n.2 8061/2006 — AP

A Dr.2 Maria da Concei¢gdo Gomes Coelho, juiza de direito do
5. Juizo Criminal do Tribunal da Comarca de Lishoa, faz saber que,
no processo comum (tribuna singular), n.° 28/02.6SZLSB, pendente
neste Tribunal contra o arguido Carlos Armando Alves da Silva,
filho de Carlos Alves da Silva e de Leonor dos Santos, natural da
Guiné-Bissau, de nacionalidade portuguesa, nascido em 22 de Abril
de 1963, divorciado, titular do bilhete de identidade n.° 10664809,
com domicilio na Rua Velha da Ajuda, 3, bloco 2, 2.° Aa, 9000-
-115 Funchal, por se encontrar acusado da prética de um crime de
conducgdo sem habilitagdo legal, previsto e punido pelo artigo 3.°
do Decreto-Lei n.°2/98, de 3 de Janeiro, praticado em 25 de Ja-
neiro de 2001, por despacho de 14 de Novembro de 2006, proferido
nos autos supra-referidos, foi dada por finda a contumécia, com
cessacdo desta a partir daguela data, nos termos do artigo 337.°,
n.° 6, do Cédigo de Processo Penal, por prestagdo de termo de iden-
tidade e residéncia.

16 de Novembro de 2006. — A Juiza de Direito, Maria da
Conceicdo Gomes Coelho. — A Escriva Auxiliar, Alexandra Maio
Pereira.

Aviso n.2 8062/2006 — AP

A Dr.2 Marta Maria Gongalves da Rocha, juiz de direito do 5.°
Juizo Criminal do tribunal da Comarca de Lisboa, faz saber que,
no processo comum (tribunal singular) n.° 810/03.7SDLSB, pen-
dente neste Tribunal contra o arguido Gilmar Amancio Barraques,
filho de Amancio Neto e de Custédia Rita Amancio, natural do
Brasil, de nacionalidade brasileira, nascido em 12 de Abril de 1973,
solteiro, titular do bilhete de identidade estrangeiro n.° MG5650262,
com domicilio na Rua Maria Pia, 112, 2.°, esquerdo, 1350-211
Lisboa, por se encontrar acusado da prética de um crime de tréfico
de quantidades diminutas e de menor gravidade, previsto e punido
pelos artigos 21.°, n.° 1, e 25.°, alinea a), do Decreto-Lei n.° 15/93,
de 22 de Janeiro, praticado em 14 de Novembro de 2003, foi o
mesmo declarado contumaz, em 25 de Setembro de 2006, nos termos
do artigo 335.° do Cdadigo de Processo Penal. A declaragdo de
contumécia, que caducara com a apresentagdo do arguido em juizo
ou com a sua detencdo, tem os seguintes efeitos. a suspensdo dos
termos ulteriores do processo até a apresentagdo ou detencdo do
arguido, sem prejuizo da realizagdo de actos urgentes nos termos
do artigo 320.° do Cédigo de Processo Penal, a anulabilidade dos
negaocios juridicos de natureza patrimonia celebrados pelo arguido,





