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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Despacho n.° 11 876/2007

Ao abrigo do disposto nos artigos 1.° e 5.° do Decreto-Lei
n.° 188/2000, de 12 de Agosto, alterado pelo Decreto-Lei n.® 74/2002,
de 26 de Margo, nomeio para o lugar de adjunto do meu gabinete
o Dr. Joaquim Alexandre Dias Pereira Delgado.

16 de Maio de 2007. — O Presidente, Luis Antonio Noronha
Nascimento.

Despacho n.° 11 877/2007

Nomeio o juiz desembargador Dr. Pedro dos Santos Gongalves
Antunes, actual chefe do meu Gabinete, nos termos do disposto no
artigo 5.° do Decreto-Lei n.° 74/2002, de 26 de Marco, para exercer,
em regime de acumulagdo, o cargo de administrador do Supremo
Tribunal de Justica.

24 de Maio de 2007.— O Presidente, Luis Antonio Noronha
Nascimento.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Acérdao n.° 318/2007
Processos n.°* 564/2007 e 569/2007
Acordam, em plenario, no Tribunal Constitucional:

I — Relatorio. — 1 — O partido da Terra— MPT, através de
requerimento subscrito por Paulo Trancoso, na qualidade de pre-
sidente do Partido da Terra, interpds recurso do despacho da gover-
nadora civil de Lisboa de 14 de Maio de 2007, que designou o dia
1 de Julho de 2007 para a realizagdo de elei¢Oes intercalares para
a Camara Municipal de Lisboa.

O recurso deu entrada no Governo Civil de Lisboa, via fax, no
dia 15 de Maio de 2007, pelas 16 horas e 35 minutos. O recorrente
juntou cépia de uma certidao do Tribunal Constitucional.

O recurso foi remetido pelo Governo Civil de Lisboa ao Tribunal
Constitucional, acompanhado de fotocopia autenticada do despacho
recorrido.

O recurso tem a seguinte fundamentacao:

«1 — De acordo com o consubstanciado no artigo 15.°, conjugado
com o artigo 228.° da Lei n.° 1/2001, de 14 de Agosto, o prazo
minimo para marcacao de eleigdes autarquicas intercalares é de
60 dias.

2 — Contudo, a Ex.™? Sr.? Governadora Civil de Lisboa procedeu
a marcacao com um prazo de 45 dias.

3 — Com base no prazo referido, a data limite para entrega de
listas de candidatura € o dia 20 de Maio.

4 — Situagdo que vem impossibilitar de forma irremediavel a
participagao de grupos de cidadaos eleitores, a constitui¢ao de coli-
gacoes e a possibilidade de os pequenos partidos puderem (sic)
exercer de forma digna os seus direitos de participagdo na vida
politica de uma democracia.

5 — O exercicio dos direitos de cidadania nao podem ser pra-
ticados sem uma verdadeira participacdo de todos na construgao
da cidade.

6 — Assim, o despacho objecto do presente recurso peca por
ser contra legem e por no seu amago consubstanciar uma violagao
dos direitos de todos os cidaddos, pondo em causa os principios
democraticos e a possibilidade de a cidade de Lisboa viver um
processo eleitoral verdadeiramente livre e democratico.»

2 — Por seu turno, Maria Helena do Rego da Costa Salema Roseta,
na qualidade de primeira subscritora do grupo de cidadaos eleitores,
constituido nos termos e para os efeitos do artigo 16.°, n.° 1, alinea c),
da Lei Organica n.° 1/2001, de 14 de Agosto, e na qualidade de
candidata a presidente da Camara de Lisboa, interpds recurso do
despacho da governadora civil de Lisboa de 14 de Maio de 2007,
que fixou a data das aludidas eleicoes intercalares.

A recorrente juntou procuracdo forense, fotocopias do cartao de
eleitor, do cartao de identificacdo de entidade equiparada a pessoa
colectiva e de um recibo do Registo Nacional de Pessoas Colectivas
relativo a emolumentos.

O recurso foi apresentado em 16 de Maio no Tribunal Consti-
tucional, tendo o respectivo presidente, por despacho da mesma data,

determinado a sua remessa ao Governo Civil de Lisboa, que ainda
na mesma data, ap6s registado, o reenviou ao Tribunal Constitucional,
acompanhado de fotocdpia autenticada do despacho recorrido.

O recurso tem os seguintes fundamentos:

«1.° A lei fundamental prevé o direito de constituicao de grupos
de cidadaos eleitores como direito instrumental de outro direito:
o de apresentagdo de candidaturas para as eleicoes dos drgaos das
autarquias locais (artigo 239.°, n.° 4, do CRP).

2.° A Lei Organica n.° 1/2001, de 14 de Agosto, atribui a faculdade
de apresentacdo de candidaturas, quer aos partidos politicos quer
a coligacdes de partidos politicos quer aos grupos de cidadaos elei-
tores [artigo 16.°, n.° 1, alinea c), deste diploma].

3.° A recorrente e estes cidadaos constituiram-se em grupo de
cidadaos eleitores, promoveram o respectivo registo junto da enti-
dade legalmente competente (doc. junto).

4.° Sempre e s6 com a finalidade de se agruparem, promoverem
e apresentarem a sua candidatura as eleigoes intercalares a Camara
Municipal de Lisboa.

5.° Onde a recorrente assumird o lugar de candidata a presidente
da Camara.

6.° Para que a candidatura do grupo de cidadaos eleitores seja
validamente proposta, terd de ser subscrita por 4000 eleitores por
forca do que dispoe o artigo 19.°, n.°® 1 e 2, da citada lei orgénica.

7.° Ou seja, apesar de a lei organica colocar em pé de igualdade
os partidos, as coligagoes e os grupos de cidadaos, o certo é que
aqueles se acham em normal e permanente exercicio das suas fun-
¢oes, sendo dotados de 6rgaos proprios, de um aparelho adequado
e habil para, em poucas horas, constituir uma candidatura.

8.° No entanto, um grupo de cidadaos para alcangar o beneficio
e o direito a apresentagao de uma candidatura tera de recolher
uma abundante adesao, muito proéxima da necessaria para constituir
um partido politico ou erigir uma candidatura a presidéncia da
Republica.

9.° Com a agravante de os subscritores, naqueles casos, poderem
ser obtidos em todo o territério nacional e na emigracdo, num
universo de mais de uma dezena de milhao de eleitores.

10.° Ao passo que os subscritores dos grupos de cidadaos terao
de provir dos recenseados na autarquia a eleger — e s6 dessa autar-
quia (artigo 19.°, n.° 4, da lei organica).

11.° Como se tal desigualdade nao bastasse, eis que a Sr.* Gover-
nadora Civil de Lisboa designou, no dia 14 de Maio, o dia 1 de
Julho de 2007 para a realizagdo da eleicao intercalar para a Camara
Municipal de Lisboa.

12.° Apesar de a dissolucdo ou vacatura da Camara se ter operado
no dia 12 de Maio.

13.° O que exigiria que o acto eleitoral fosse designado para
o dia 14 de Julho ex vi do artigo 222.° da Lei Orgénica n.° 1/2001,
ou para um domingo préximo dessa data.

14.° Dai que, como se pode facilmente concluir, a designagao
do dia 1 de Julho afronta directamente o que impde o artigo 222.°,
n.° 1, do diploma legal referido.

15.° Nem se diga que a redugao em 25 % da duragao dos prazos,
prevista no artigo 228.° desta lei organica tem aplicagao neste par-
ticular caso.

16.° Na realidade, o prazo previsto no artigo 222.°, n.° 1, emana
da norma especial dirigida a particular hip6tese de elei¢oes inter-
calares, sendo, pois, caso resolvido pela propria norma que expres-
samente previne e regula a situacgao eleitoral em causa.

17.° Dai que a reducao dos prazos em 25% s6 pode operar-se
relativamente a todos os demais prazos que a lei previne para as
eleicoes ndo intercalares.

18.° Assim, o prazo a que se refere o artigo 20.° (55 dias), uma
vez reduzido em 25 %, ficara a durar 42 dias.

19.° Como se conclui, pois, a data do acto eleitoral deve ter
lugar em data préxima do dia 14 de Julho de 2007.

20.° Nao abandona a recorrente a contradicao aparente entre
o que dispde o artigo 222.° da lei orgénica, por lado, e o artigo 59.°,
n.° 4, da Lei n.° 169/99, de 18 de Setembro, por outro lado.

21.° Na realidade, aquela lei impoe que ‘as eleicoes intercalares
a que haja lugar realizam-se dentro dos 60 dias posteriores ao da
verificagdo do facto de que resultam, salvo disposicdo em contrario’.

22.° Ao passo que a norma da Lei n.° 169/99 diz que ‘As eleicoes
realizam-se no prazo de 40 a 60 dias a contar da data da respectiva
marcagao.’.

23.° Sao evidentes as antinomias entre uma norma e outra, impon-
do-se apurar se se complementam ou se a lei organica, porque





