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Mapa n.° 6 a que se refers o artigo 7.°
Centro de Saude da Horta

Nimero

de Categoria Remuneragdes
lugares

X — Pessoal auxiliar
'3’ | Guarda-nocturno ... v.overvireenenne. | @

(@) A remunecracdo é a prevista no Decreto-Lei n.° 353-A/89, de 16 de Outubro.

Mapa n.° 7 a que se refere o artigo 7.°

Centro de Saude de Santa Cruz das Flores

Nimero
de Categoria
lugares

Remuneragdes

@1 | Parteira ... ....coverneerennianee | @

(@) A remuneragio é a estabelecida pelo Decreto-Lei n.® 298/89, de 4 de Setembro, ¢
pela Portaria n.° 904-B/89, de 16 de Outubro, conjugados.
(e) A extinguir quando vagar.

ASSEMBLEIA LEGISLATIVA REGIONAL

Resolugdo da Assembleia Legislativa
Regional n.° 2/90/A

A Assembleia Legislativa Regional dos Acgores re-
solve, nos termos dos artigos 229.°, n.° 1, alinea 0),
e 234.°, n.° 1, da Constituicio da Republica e do ar-
tigo 32.°, n.° 1, alinea p), do Estatuto Politico-
-Administrativo, aprovar a conta da Regido referente
ao ano de 1987.

Aprovada da Assembleia Legislativa Regional
dos Acores, na Horta, em 23 de Janeiro de
1990.

O Presidente da Assembleia Legislativa Regional,
José Guilherme Reis Leite.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Assento

Acordam, em sessdo plendria, no Supremo Tribunal
de Justiga:

Carolina Augusta Moreira Lopes recorre para o tri-
bunal pleno do Acérdio de 16 de Julho de 1985, pro-
ferido no recurso de revista n.° 72 691 da 1.* Secgdo,

com fundamento na existéncia de oposi¢do, quanto a
mesma questdo fundamental de direito ¢ no dominio
da mesma legislagdo, entre a decisdo ali tomada e a
do Acdrddo de 6 de Janeiro de 1983, publicado no Bo-
letim do Ministério da Justica, n.° 323, a p. 356, este
transitado em julgado.

Enquanto no acdérdao recorrido se decide, no domi-
nio dos artigos 410.°, 442.° e 830.° do Cdédigo Civil,
com a redacgdo que lhe foi dada pelo Decreto-Lei
n.° 236/80, de 18 de Julho, que o promitente compra-
dor pode requerer execu¢do especifica independente-
mente de tradi¢cdo da coisa objecto do contrato, pelo
contrdrio, no acérddo-fundamento, ¢ no dominio da
mesma legislagdo, toma-se decisdo oposta, afirmando-
-se que o promitente comprador ndo pode requerer exe-
cugido especifica do contrato se ndo houver tradi¢do da
coisa.

Em sua alegacdo conclui a recorrente por dizer que,
tal como se decide no acérddo-fundamento de 6 de Ja-
neiro de 1983, do predmbulo e do texto do Decreto-
-Lei n.° 236/80 e do contexto do ordenamento juridico
em que estd inserido resulta ser possivel a execugdo es-
pecifica apenas quando o objecto de contrato-promessa
haja sido transmitido para o promitente comprador.

Contrariamente, sustentam os recorridos que a exe-
cugdo especifica do contrato-promessa é possivel, veri-
ficados os demais requisitos, independentemente de ter
havido ou nido tradicdo da coisa.

O representante do Ministério Publico neste Tribu-
nal emitiu parecer no sentido de que deve confirmar-
-se a decisdo recorrida e solucionar-se o conflito de
jurisprudéncia, lavrando-se assento, com a seguinte for-
mulagio:

Nos termos do artigo 442.°, n.° 2, do Cédigo
Civil, na redac¢do dada pelo Decreto-Lei
n.° 236/80, de 18 de Julho, o direito a execugdo
especifica é independente da circunstancia de ter
ou ndo havido a tradicdo.

Corridos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.

1 — Segundo o disposto no artigo 766.°, n.° 3, do
Cédigo de Processo Civil, importa proceder a nova
andlise do pressuposto base do presente recurso
—existéncia de dois acérddos proferidos pelo Supremo
Tribunal de Justica cujas solugdes, relativamente a
mesma questdo fundamental de direito e no dominio
da mesma legislagdo, se encontram em oposicdo—, ja
que o reconhecimento da existéncia de oposi¢do efec-
tuado no acérddo preliminar a fl. 26 ndo impede que
o tribunal pleno, ao apreciar o recurso, decida em sen-
tido contrério.

Para que se esteja perante a mesma questao funda-
mental de direito nos dois acérddos em oposi¢do tem
de ocorrer uma dupla identidade, isto é, tem de se ve-
rificar uma situagdo de facto idéntica nos seus elemen-
tos essenciais e a sua subsungdo as mesmas normas ou
principios juridicos que no intervalo da publicagdo da-
queles acérddos ndo tenham sofrido qualquer modifi-
cacdo legislativa que interfira na solugdo da questio de
direito controvertida.

Ora, proposta ac¢do contra a agora recorrente, Ca-
rolina Augusta, com base em incumprimento culposo
de contrato-promessa de compra e venda de imovel
urbano, na qual os autores formulam o pedido de pro-
lagdo de sentenca que produza os efeitos da declara-
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¢a0 negocial da faltosa promitente vendedora (a recor-
rente), logo no despacho saneador foi a acgdo julgada
procedente e condenada a ré no pedido, decisdo esta
que foi confirmada na relagio e neste Supremo Tribu-
nal, por se entender que a execugio especifica ndo est4
dependente, no dominio dos artigos 410.°, 442.° ¢
830.° do Cédigo Civil, com a redacgdo que lhes foi
dada pelo Decreto-Lei n.° 236/80, de 18 de Julho, de
tradicdo do objecto do contrato.

No referido aresto se afirma que, no dominio das
disposi¢des legais citadas, com a redacgio que lhes foi
introduzida, «a execugdo especifica é, como j4 era, ad-
missivel em relagdo a todos os contratos-promessa,
eliminando-se agora a presungdo do n.° 2 do ar-
tigo 442.°, na sua antiga redacgdo. Na verdade, a ac-
tual redaccdo do artigo 830.°, n.° 1, mostra que a exe-
cucdo especifica se pode dar ‘em qualquer caso’, a
menos que a isso se oponha a natureza da obrigagdo,
restricdo que ja existia e que bem se compreende . ..
E, se o artigo 442.°, n.° 2, fala em tradi¢do da coisa
objecto do contrato-promessa, isso visa criar uma nova
alternativa para o caso de incumprimento do contrato
por parte do promitente vendedor. Nesse caso, como
expressamente ai se diz, o promitente comprador pode
optar pela execugdo especifica ou pelo valor da coisa
ao tempo do incumprimento.»

Pelo contrario, decide-se no citado Acérdio de 6 de
Janeiro de 1983, proferido também no dominio da
mesma legislacdo, que «ao promitente comprador é ve-
dado formular o pedido de execugdo especifica do con-
trato se ndo houver tradi¢do da coisa, requisito que se
considera indispensavel para aplicagio da segunda al-
ternativa que se contém no artigo 442.°, n.° 2, do C6-
digo Civil».

Do referido se conclui que, no dominio dos arti-
gos 410.°, 442.° ¢ 830.° do Cédigo Civil, com a re-
dacgdo que lhes foi dada pelo Decreto-Lei n.° 236/80,
de 18 de Julho, e em situagdes de facto idénticas
(contrato-promessa de compra e venda de imével ur-
bano), o Supremo Tribunal de Justica proferiu solu-
¢des opostas nos dois mencionados acérdios, no recor-
rido decidindo que a execugdo especifica é possivel
independentemente de haver ou nio tradi¢do da coisa
e no fundamento decidindo que a execucgdo especifica
sO ¢ possivel havendo tradigdo da coisa para o promi-
tente comprador.

2 — Tendo-se concluido pela existéncia da oposigio
entre os dois aludidos acérddos, cabe, de seguida, so-
lucionar o conflito de jurisprudéncia.

No regime anterior ao actual Cédigo Civil, do in-
cumprimento de contrato-promessa decorria como san-
¢ao a simples indemnizagdo pelos danos causados, res-
sarciamento este que, havendo sinal, consistia na sua
perda ou na restitui¢do em dobro, conforme o incum-
primento fosse imputado, respectivamente, ao promi-
tente comprador ou ao promitente vendedor.

Com a entrada em vigor do Cédigo Civil de 1966
foi inovado um regime juridico que permite a realiza-
¢do coactiva da prestacdo, regime que, para o contrato-
-promessa, se define como execu¢io especifica da obri-
gacdo de emitir uma declaragdo de vontade. Como ndo
- se mostra possivel a condenagdo de uma pessoa a
conformar-se a uma conduta com esse contevido, esta-

belece-se no artigo 830.° do Cédigo Civil que, havendo
incumprimento da promessa, pode a outra parte obter
sentenga que produza os efeitos da declaragdo nego-
cial do faltoso sempre que a isso se nio oponha a na-
tureza da obrigagdo assumida.

Com as alteragdes introduzidas nos artigos 442.°,
n.° 2, e 830.° n.° 1, do Cédigo Civil pelo Decreto-
-Lei n.® 236/80, de 18 de Julho, surgiu a tese, adop-
tada no acérddo-fundamento, na sequéncia da doutri-
na¢do, que se ndo perfilha, de Antunes Varela, in
Direito das Obrigagdes, vol. 1, e Revista de Legislacdo
e de Jurisprudéncia, 117.°, p. 183, nota 2, ¢ de Mene-
ses Cordeiro, in Boletim do Ministério da Justiga,
n.° 306, segundo a qual, com essa nova redacgio, para
a hip6tese de ter havido tradi¢do da coisa, se veio adi-
tar & solugdo cldssica da perda do sinal ou da sua res-
tituicio em dobro o direito de se exigir do promitente
faltoso o valor da coisa no momento do incumprimento
ou, em alternativa, a execu¢ido especifica.

Porém, tal posicdo é contraria tanto a letra da lei
como a exigéncia da tutela dos interesses envolvidos no
contrato-promessa.

Por um lado, sdo bem precisos os comandos defini-
dos nas citadas disposi¢bes legais: no artigo 442.°,
n.° 2, ao afirmar-se que, se o incumprimento do con-
trato for devido ao promitente vendedor, tem o pro-
mitente comprador o direito de exigir o dobro do que
houver prestado ou, tendo havido tradigdo da coisa,
o valor que esta tiver ao tempo do incumprimento ou,
em alternativa, o direito de requerer a execugdo espe-
cifica, nos termos do artigo 830.°, e no artigo 830.°,
ao afirmar-se que, havendo incumprimento da pro-
messa, pode a outra parte, em qualquer caso e desde
que a isso se ndo oponha a obrigagdo assumida, obter
sentenca que produza os efeitos da declaragdo nego-
cial do faltoso.

Dai se conclui que, ndo havendo tradi¢do da coisa,
ndo se pode exigir indemnizagdo com base no seu va-
lor ao tempo do incumprimento, mas ja, quanto i exe-
cucdo especifica, resulta, em articulagdo com o disposto
no artigo 830.°, n.° 1, que ela pode ser exercida em
alternativa aquele pedido de indemnizagdo, independen-
temente de ter havido tradicdo da coisa.

Por outro lado, também a razdo de ser da lei con-
verge no mesmo sentido, face as exigéncias da vida eco-
noémica real, sobretudo a desvalorizagio da moeda,
para tutela dos interesses dos promitentes comprado-
res, em relagdo aos quais o sinal em dobro nio com-
pensaria os eventuais prejuizos sofridos.

Afigura-se contraditéria a tese do acérddo-funda-
mento, na medida em que, admitindo a execugdo es-
pecifica apenas na hipotese de tradi¢io da coisa, tal
posi¢do acaba por beneficiar os que desfrutam de uma
situacdo ja por si vantajosa, com detrimento daqueles
que, sem usufruir a coisa, ficaram, entretanto, sem a
disponibilidade da quantia entregue como sinal.

Acresce que a nova redacgdo dada as citadas dispo-
sicdes legais pelo Decreto-Lei n.° 379/86, de 11 de
Novembro, independentemente da sua natureza inter-
pretativa, veio consagrar a tese constante do acérdio
recorrido, alids na sequéncia da jurisprudéncia que tem
vindo a afirmar-se neste Supremo Tribunal e da dou-
trina que, maioritariamente, se tem pronunciado a seu
favor.
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3 — Pelo exposto, nega-se provimento a0 recurso,
confirmando-se o acérddo recorrido, e formula-se o se-
guinte assento:

No dominio dos artigos 442.°, n.° 2, e 830.°,
n.° 1, do Cédigo Civil, com a redacgdo introdu-
zida pelo Decreto-Lei n.° 236/80, de 18 de Julho,
o direito a execucdio especifica ndo depende de ter
havido tradi¢do da coisa objecto do contrato-pro-
messa para 0 promitente comprador.

Custas pela recorrente.

Lisboa, 19 de Dezembro de 1989. — Jorge Vascon-
celos — Lopes de Melo — Sousa Macedo — Pinto Fer-
reira — Brochado Brandd@o — Castro Mendes — Maia
Gongalves — Baltazar Coelho — Ferreira Dias — Joa-
quim de Carvalho — Cabral de Andrade — Gama Pra-
zeres — Meneres Pimentel — Villa Nova — Almeida
Ribeiro — Jilio Santos — Manso Preto — Gama
Vieira — Alcides de Almeida — Soares Tomé — Sal-
viano de Sousa — Joaquim Gongalves — Cesdrio Dias
Alves — Cura Mariano — José Calejo — José Domin-
gues — Solano Viana — Eliseu Figueira — Mdrio
Afonso — Barbosa de Almeida — Mendes Pinto —
Ferreira da Silva — Vasco Tinoco — José Saraiva —
Barros de Sequeiros.

Assento

Acordam, em tribunal pleno, no Supremo Tribunal
de Justiga:

Delfino José Rodrigues Ribeiro ¢ mulher, Margarida
Maria Mendes Franca Ferreira Rodrigues Ribeiro, re-
correm para o tribunal pleno do Acérddo do Supremo
Tribunal de Justica de 28 de Maio de 1985 (que deci-
diu ser nula e irredutivel a promessa unilateral de venda
— o contrato-promessa de compra e venda de imovel
cujo documento contentor se mostra apenas assinado
pelos promitentes vendedores), alegando encontrar-se
ele, no dominio da mesma legislagdo (n.° 2 do ar-
tigo 410.° do Cédigo Civil, em sua formulagao origi-
ndria), em frontal oposi¢do com o decidido pelo Acor-
dio do Supremo Tribunal de Justica de 25 de Abril
de 1972 (que defende a validade do contrato-promessa
unilateral de venda de imével constante de documento
apenas assinado por uma das partes, o promitente ven-
dedor).

O que, ex adverso, se rebate.

O Ex.™ Magistrado do Ministério Publico, com no-
tavel brilho, sustenta a tese defendida no acdrddo-
-fundamento.

Pese embora a unanimidade da decisdo, que aceitou
a existéncia de oposi¢do, cumpre reexaminar de novo
o problema, ex vi do estatuido no artigo 767.°, n.° 2,
do Cédigo de Processo Civil.

Como ¢é sabido, para que seja possivel o recurso para
o tribunal pleno necessario é que se verifiquem, simul-
taneamente, duas identidades (de situagdes juridicas e
de normas legais disciplinadoras) e uma inidentidade
[divergéncia total entre as partes injuntivas de dois
— e 56 dois — acérddos sobre questdo fundamental de
direito (artigo 763.° do Cddigo de Processo Civil)].

Pois unicamente situac¢des juridicas, ponto por ponto,
coincidentes podem gerar decisdes opostas.

E idéntico raciocinio se pode elaborar no que a nor-
mas disciplinadoras concerne. Se tais normas sao dis-
semelhantes, conduzirdo, logicamente, a solugdes dis-
semelhantes, que ndo podem gerar conflitos de opinido
integrativos da problemdtica em analise.

No que tange a inidentidade, tem ela de surgir da
oposigdo frontal entre as partes dispositivas de dois —e
s& dois — acédrdios, proferidos em processos diferen-
tes, que expressamente solucionem uma ou mais ques-
tdes fundamentais de direito dentro do mesmo campo
juridico (adjectivo ou substantivo).

Esta a licdo da corrente doutrina (por todos, Prof. Cas-
tro Mendes, Recursos, p. 96) e de pacifica jurisprudén-
cia (A. Neto, p. 621 da 6.* ed., nota 15).

Examinemos agora a hipétese vertente a luz dos prin-
cipios gerais que examinados ficaram.

Duvidas ndo surgem quanto a identidade de situa-
¢Oes juridicas.

Ambos os arestos decidem a questdo de saber qual
o efeito que produz a falta de assinatura de uma das
partes no documento que encerra contrato unilateral de
promessa de venda de imovel.

Tao-pouco dividas sérias se levantam no tocante
ao dominio da mesma legislagdo. Ambos os ac6érddos
sub judice estruturam os seus raciocinios no mesmo
normativo juridico [n.° 2 do artigo 410.° (primitiva re-
dacgdo) e artigo 411.°, ambos do Cédigo Civil vigente].

J4 no que ao problema da inidentidade de decisdes
concerne se podem levantar duvidas.

O acérddo recorrido, de 28 de Maio de 1985, ipsis
verbis, decide:

O Supremo Tribunal de Justi¢a concede a revista
e, revogando o acérddo recorrido, condena os réus
a pagar aos autores a quantia de 960 0008, como
restitui¢do do sinal passado.

E o acérddo-fundamento, apertis verbis, decide:

Termos em que é concedida a revista, em parte,
condenando-se o recorrido a restituir aos recorren-
tes os 50 000$ que deles recebera como sinal.

S6 aparentemente existe identidade.

Com efeito, se é ponto assente na doutrina que 0s
fundamentos da senten¢a nido cabem no perimetro da
decisdo, todavia, podem e devem eles ser utilizados
sempre que tal se mostre necessario para fixar o sen-
tido e alcance dela (neste sentido, A. Varela, Manual,
p. 697).

Nesta Optica, verifica-se que o acdérddo recorrido
manda restituir o sinal por entender que o contrato
ajuizado é nulo e nem pode ser reduzido ou convertido.

A falta de factos alegados susceptiveis de permitirem
o recurso aos fendmenos de redugido ou conversdo da
promessa ferida de nulidade (proposicdo imediatamente
anterior a decisdo) poderia levantar a duvida de saber
qual a atitude do acérddo caso inexistisse tal falta.
Toda a estrutura logica do aresto citado leva a con-
cluir pela identidade de solugdo. Ainda que alegados,
tais factos em nada alterariam a decisdo.

Ao passo que o acérddo-fundamento manda restituir
o sinal por considerar vdlido — parcialmente — o con-
trato no tocante ao promitente vendedor.

A palavra «sinal» exprime — posto que laconica-
mente — a necessaria conexdo minima entre o texto de-



