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Estabelecimento da R.A. da Madeira
Curso Superior

Estabelecimento de Ensino Superior
Curso Superior Congénere

Estabelecimento da R.A. da Madeira
Curso Superior

Estabelecimento de Ensino Superior
Curso Superior Congénere

7045 Instituto Politécnico de Leiria - Escola Superior de Saide de Leiri 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Madeira

1169 Enfermagem 1169 Enfermagem

7061 Escola Superior de Enfermagem de S&o Jodo 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Madeira

1169 Enfermagem 1169 Enfermagem

7045 Instituto Politécnico de Leiria - Escola Superior de Satide de Leiri 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Madeira

1897 Enfermagem (entrada no 2.° semestre) 1169 Enfermagem

7062 Escola Superior de Enfermagem de D. Ana Guedes 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Madeira

1169 Enfermagem 1169 Enfermagem

7050 Escola Superior de Enfermagem de Artur Ravara 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Madeira

1169 Enfermagem 1169 Enfermagem

7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Madeira
1169 Enfermagem

7062 Escola Superior de Enfermagem de D. Ana Guedes

1897 Enfermagem (entrada no 2.° semestre)

7051 Escola Superior de Enfermagem de Maria Fernanda Resende 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Madeira

1169 Enfermagem 1169 Enfermagem

7065 Instituto Politécnico de Santarém - Escola Superior de 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Enfermagem de Santarém Madeira
9500 Enfermagem 1169 Enfermagem

7052 Escola Superior de Enfermagem de Francisco Gentil 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Madeira

1169 Enfermagem 1169 Enfermagem

7065 Instituto Politécnico de Santarém - Escola Superior de 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Enfermagem de Santarém Madeira
9501 Enfermagem (entrada no 2.° semestre) 1169 Enfermagem

7053 Escola Superior de de Calouste de 7095 L
Lisboa Madeira
1169 Enfermagem 1169 Enfermagem

da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da

7075 Instituto Politécnico de Viana do Castelo - Escola Superior de 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Enfermagem de Viana do Castelo Madeira
1169 Enfermagem 1169 Enfermagem

7055 Instituto Politécnico de Portalegre - Escola Superior de Saude de 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Portalegre Madeira
1169 Enfermagem 1169 Enfermagem

7080 Universidade de Tras-os-Montes e Alto Douro - Escola Superior 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
de Enfermagem de Vila Real Madeira
1169 Enfermagem 1169 Enfermagem

7055 Instituto Politécnico de Portalegre - Escola Superior de Satde de 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Portalegre Madeira
1897 Enfermagem (entrada no 2.° semestre) 1169 Enfermagem

7090 Universidade dos Agores - Escola Superior de Enfermagem de 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Angra do Heroismo Madeira
1169 Enfermagem 1169 Enfermagem

7060 Escola Superior de Enfermagem Cidade do Porto 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Madeira

1169 Enfermagem 1169 Enfermagem

7091 Universidade dos Agores - Escola Superior de Enfermagem de 7095 Universidade da Madeira - Escola Superior de Enfermagem da
Ponta Delgada Madeira
1169 Enfermagem 1169 Enfermagem

PARTE D

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Acérdao n.° 366/2006
Processo n.° 1006/2005
Acordam, em plendrio, no Tribunal Constitucional:

I — Relatério. — 1 — O Provedor de Justiga, no uso da compe-
téncia prevista no artigo 281.°, n.° 2, alinea d), da Constituigao da
Republica Portuguesa (CRP), requereu ao Tribunal Constitucional
a apreciagao e declaragao de inconstitucionalidade, com forga obri-
gatdria geral, «das normas constantes do artigo 80.°, n.* 1 e 2, do
Estatuto da Aposentacao, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 498/72, de
9 de Dezembro, na medida em que nao permitem a contagem da
integralidade do tempo de servico prestado, na situagdo em que o
aposentado opta pela segunda aposentagao, por violagao do principio
do aproveitamento total do tempo de servico prestado pelo traba-
lhador, consagrado no artigo 63.°, n.° 4, da Constituicdo da Republica
Portuguesa».

O artigo 80.° do Estatuto da Aposentagao, na sua versao origindria,
dispunha, sob a epigrafe «Nova aposentacao», o seguinte:

«1 — Se o aposentado, quer pelas provincias ultramarinas, quer
pela Caixa, tiver direito de inscri¢do nesta ultima pelo novo cargo
que lhe seja permitido exercer, podera optar pela aposentacao cor-
respondente a esse cargo e ao tempo de servico que nele prestar,
salvo nos casos em que lei especial permita a acumulacdo das
pensoes.

2 —Nao sera de considerar para computo da nova pensao o
tempo de servico anterior a primeira aposentacao.»

O artigo 8.°, n.° 1, da Lei n.° 30-C/92, de 28 de Dezembro (Orga-
mento do Estado para 1993), alterou a epigrafe do referido artigo 80.°
(«Nova aposentagdo e revisio da pensdo»), manteve inalterados os
n.%* 1 e 2 e aditou os n.** 3 e 4, do seguinte teor:

«3 — Nos casos em que o0 aposentado opte por manter a primeira
aposentagao, havera lugar a divisdo da pensao respectiva, a qual
s0 pode ser requerida depois da cessacido de fungoes a titulo defi-
nitivo e € devida a partir do dia 1 do més imediato ao da apre-
sentacao do pedido.

4 — O montante da pensdo a que se refere o nimero anterior
¢ igual a pensao auferida a data do requerimento multiplicada
pelo factor resultante da divisdo de todo o tempo de servigo pres-
tado, até ao limite maximo de 36 anos, pelo tempo de servigo
contado no célculo da pensao inicial.»

2 — Para fundamentar o pedido, o Provedor de Justica apresenta
0s seguintes argumentos:

Nos termos do regime que globalmente resulta do artigo 80.° do
Estatuto da Aposentagao, e salvo nos casos em que lei especial permite
a acumulagdo de pensoes, o aposentado devera, desde logo, e antes
de mais, optar entre manter a primeira aposentacdo ou requerer a
segunda aposentagao, neste caso optando por esta ultima e prescin-
dindo da primeira;

Se o aposentado optar por manter a primeira aposentacio, sera
entao revista a pensao que vinha auferindo até ai, isto ¢, até a data
da apresentacdo do pedido de revisdo da pensao que ja recebia, nos
termos e através da aplicagdo da férmula acolhida nos n.® 3 e 4
do artigo 80.° do Estatuto;

A opcao pela primeira aposentagao e, consequentemente, pela per-
cepcao da correspondente pensao, ja revista por aplicagao da formula
referida no n.° 4 do artigo 80.° do Estatuto, proporcionara, em prin-
cipio, a contabilizagao de todo o tempo de servico — em moldes de
alguma forma discutiveis, matéria em que nio se entrara nesta sede
prestado pelo aposentado, quer no dmbito das fungdes que levaram
a primeira aposentagao, quer no que toca ao exercicio das fungoes
posteriores a primeira aposentagao, até a data da cessacao de funcoes
a titulo definitivo;

O mesmo ja nao sucedera se o aposentado optar pela segunda
aposentacgao, ja que, neste caso, resulta claro da lei que sé relevara,
para o célculo da pensao a receber, o tempo de servico prestado
no exercicio deste segundo cargo ou destas segundas funcoes;

Se o aposentado optar pela segunda aposentacao, terd de prescindir
da primeira— e da pensao que auferia a esse titulo —, sendo que,
para célculo da pensao a receber por via da segunda aposentacao,
nao releva o tempo — qualquer que ele seja, pouco ou muito sig-
nificativo — de servigo prestado antes do exercicio das fungoes que
propiciaram a segunda aposentagao.

O Provedor de Justiga tece, depois, algumas consideragdes sobre
o alcance do n.° 2 do artigo 80.° do Estatuto da Aposentagao, referindo,
nomeadamente, uma recomendagdo (de que juntou cdpia) que o seu
antecessor naquele cargo dirigira ao governo em 23 de Maio de 2000,
aduzindo a este proposito:

«Precisamente na medida em que a Caixa Geral de Aposentagoes,
na aplicacdo do normativo [0 n.° 2 do artigo 80.° do Estatuto da
Aposentagao] as situacgdes concretas, seguiria uma interpretacao
literal da norma, com isso alcancando-se situagdes absurdas que
decerto ndo terdo estado na mente do legislador, dirigiu 0 meu
antecessor, com data de 23 de Maio de 2000, ao governo, uma
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recomendacdo (com o n.° 15/B/2000), no sentido de, por via inter-
pretativa ou, se caso fosse, através de alteragao da lei, apenas nao
poder ser contado para efeitos da segunda aposentacdo o tempo
de servico prestado anteriormente a primeira e que relevou para
o respectivo calculo.

No documento em causa, de que se junta copia, recomendou-se
igualmente a adopgao de medidas tendo em vista a alteragao do
normativo em causa, no sentido de se prever um regime excepcional
para as situacoes dos pensionistas ao abrigo do disposto no Decre-
to-Lein.? 362/78, de 28 de Novembro, e dos pensionistas de invalidez
que conseguiram, posteriormente, reabilitar-se e ingressar nova-
mente na fungao publica. Tal recomendacdo nunca viria a ser aca-
tada pelo entao governo, nem pelos que lhe sucederam.

No entanto, e através de despacho com data de 26 de Junho
de 2003, cujo teor me foi dado a conhecer por comunicacao de
27 de Junho de 2003, o entao Secretario de Estado do Or¢amento
viria a acatar a recomendacdo, apenas na parte respeitante a inter-
pretagdo a conferir ao n.° 2 do artigo 80.° do Estatuto, nos seguintes
termos: ‘No que respeita a interpretacdo do n.° 2 do artigo 80.°
do Estatuto da Aposentagao, no sentido de apenas nao poder ser
contado para efeitos de segunda aposentagiao o tempo de servigo
prestado anteriormente a primeira e que relevou para o respectivo
calculo, ¢ meu entendimento o de que, de facto, sem prejuizo da
correcgdo juridica e possivel defesa da interpretagdo que tem vindo
a ser seguida pela Caixa Geral de Aposentagdes, uma interpretacao
mais conforme a Constituicdo aponta para que se adopte a reco-
mendagao do Sr. Provedor de Justica. Assim, ¢ uma vez que tal
interpretagao cabe na letra do referido artigo 80.°, n.° 2, entendo
que doravante, nas situacoes ainda nao consolidadas na ordem juri-
dica, podera passar a ser seguida, sem necessidade de qualquer
alteracdo legislativa.’

Ao que foi possivel apurar, tal orientacao estara a ser seguida,
na pratica, pela Caixa Geral de Aposentagdes.»

Em seguida, o requerente discorre sobre o sentido da norma do
artigo 63.°, n.° 4, da CRP, considerando que «o referido preceito
constitucional, embora remetendo para a lei o calculo das pensoes
de velhice e invalidez, desde logo determina e impde que, para esse
calculo, seja contabilizado todo o tempo de trabalho, mesmo que
prestado em diferentes regimes».

Ap6s proceder a citagoes de doutrina e de jurisprudéncia (o Acor-
dao n.° 1016/96), o Provedor de Justica sustenta que «[E] manifesto
que as normas contidas no artigo 80.°, n.°* 1 e 2, do Estatuto da
Aposentacdo, acima transcritas, na situagao concreta em que o apo-
sentado opta pela segunda aposentagao se optar pela primeira apo-
sentacao, a revisao da pensao permite, na pratica, a partida, a contagem
de todo o tempo de servico —, ndo possibilitam que seja contabilizado,
para efeitos de atribuicdo de uma pensao de aposentagao, todo o
tempo de servigo prestado pelo trabalhador, até ao limite de 36 anos,
ao arrepio do que se encontra estabelecido na acima identificada
norma da lei fundamental.»

E, depois de citar também o Acérdao n.° 411/99 deste Tribunal,
o requerente termina do seguinte modo:

«[N]ao pode deixar de concluir-se que a nao contagem da inte-
gralidade do tempo de servigco na situacao em que o aposentado
opta pela segunda aposentagao, que resulta inequivoca dos n. 1
e 2 do artigo 80.° do Estatuto da Aposentacdo, reforcada pela
sua conjugagao com os n.°® 3 e 4 do mesmo normativo, é claramente
violadora do mencionado artigo 63.°, n.° 4, da Constituicdo, na
medida em que contraria o principio do aproveitamento total do
tempo de servico prestado pelo trabalhador, consagrado naquela
disposicao constitucional.»

3 — Notificado para responder, querendo, sobre o presente pedido
de fiscalizagdo abstracta da constitucionalidade, nos termos dos arti-
gos 54.° e 55.°, n.° 3, da Lei do Tribunal Constitucional (LTC), o
Primeiro-Ministro ofereceu o merecimento dos autos e solicitou que,
caso o Tribunal se pronuncie pela inconstitucionalidade, utilize a facul-
dade de limitacao dos seus efeitos «apenas a partir do momento da
declaragao dessa inconstitucionalidade, atendendo a que a atribuicao
de outros efeitos produziria inseguranga juridica, poria em causa a
equidade no tratamento dos destinatdrios das normas e o interesse
publico relacionado com os encargos do pagamento das pensoes, ja
que o regime actualmente em vigor permite a opcdo de regimes por
parte dos particulares».

4 — Debatido o memorando apresentado, nos termos do artigo 63.°
da Lei do Tribunal Constitucional, pelo vice-presidente do Tribunal,
por delegacdo do Presidente, ao abrigo do disposto no artigo 39.°,
n.° 2, da mesma lei, e fixada a orientagao do Tribunal sobre as questoes
a resolver, procedeu-se a distribuicao do processo, cumprindo agora
formular a decisao.

II — Fundamentacao. — 5 — Da fundamentacdo do requerimento
do Provedor de Justica e, designadamente, dos respectivos intréito
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e pedido final resulta que constitui seu objecto a apreciagdo da cons-
titucionalidade das normas constantes quer do n.° 1 (que concede
ao trabalhador o direito de optar pela «segunda aposentacdo«) quer
do n.° 2 (que determina que, nesse caso, nao serd de considerar para
cdmputo da nova pensdo o tempo de servico anterior a primeira apo-
sentagdo) do artigo 80.° do Estatuto da Aposentagdo, embora con-
jugadas entre si.

Assim, objecto do presente pedido de declaragao, com forga obri-
gatdria geral, de inconstitucionalidade é a norma, reportada aos n.”* 1
e 2 do artigo 80.° do Estatuto da Aposentagao, segundo a qual, quando
o aposentado, que tenha voltado a exercer fungdes publicas, findo
este novo periodo, opte pela aposentagao correspondente ao mesmo
periodo, nao é de considerar, para computo da nova pensao, o tempo
de servico anterior a primeira aposentagao.

6 — Aos aposentados €, em regra, proibido o exercicio de funcoes
publicas ou a prestacao de trabalho remunerado, ainda que em regime
de contrato de tarefa ou de avenca, em quaisquer servigos do Estado,
pessoas colectivas puiblicas ou empresas publicas (artigo 78.°, n.° 1,
do Estatuto da Aposentacao, alterado, por altimo, pelo Decreto-Lei
n.° 179/2005, de 2 de Novembro). A essa regra excepcionavam-se
e excepcionam-se: i) na redacgdo originaria do preceito: o exercicio
de fungdes «em regime de mera prestacao de servigos, nas condigoes
previstas na alinea a) do n.° 2 do artigo 1.°, e nos demais casos per-
mitidos por lei, quer directamente, quer mediante autorizagdo do
Conselho de Ministros; if) na redacgdo do Decreto-Lei n.© 215/87,
de 19 de Maio: «a) quando exercam funcdes em regime de prestagiao
de servicos nas condigdes previstas na alinea a) do n.° 2 do artigo 1.°;
b) quando haja lei que o permite; ¢) quando, sob proposta do membro
do Governo que tenha poder hierarquico ou tutela sob a entidade
onde prestara o seu trabalho o aposentado ou reservista, o Primei-
ro-Ministro, por despacho, o autorize, constando no despacho o regime
juridico a que ficard sujeito e a remuneracdo atribuida», e iii) na
redacgdo actual: «a) quando haja lei que o permita; ) quando, por
razoes de interesse publico excepcional, o Primeiro-Ministro expres-
samente o decida, nos termos dos niimeros seguintes».

Quando ocorram os casos excepcionais em que o exercicio de fun-
¢oes por aposentados € admissivel, colocam-se os problemas de deter-
minar: i) 0 modo de remuneragdo desse exercicio, enquanto 0 mesmo
perdurar, e ii) a repercussao desse segundo periodo de exercicio de
funcdes em sede de pensdo de aposentacio.

A primeira questdo é regulada pelo subsequente artigo 79.°, que
dispde que aos aposentados a quem seja permitido desempenhar
outras funcdes publicas ¢ mantida a pensdo de aposentacio e: i) «abo-
nada uma terga parte da remuneracdo que competir a essas funcoes,
salvo se lei especial determinar ou o Conselho de Ministros autorizar
abono superior, até ao limite da mesma remuneracdo» (redaccao ori-
gindria); if) «abonada uma terga parte da remuneragdo que competir
a essas fungdes, salvo se o Primeiro-Ministro, sob proposta do membro
do Governo que tenha o poder hierarquico ou de tutela sobre a enti-
dade em que prestara o seu trabalho o aposentado ou reservista,
autorizar montante superior, até ao limite da mesma remuneragiao»
(redaccao do Decreto-Lei n.° 215/87); iii) «abonada uma terca parte
da remuneracao base que competir aquelas fungdes ou trabalho, ou,
quando lhes seja mais favoravel, mantida esta remuneracao, acrescida
de uma terga parte da pensao ou remuneragido na reserva que lhes
seja devida» (redacgdo do Decreto-Lei n.° 179/2005). Relativamente
ao preceituado neste artigo 79.°, o Tribunal Constitucional ja emitiu
duas decisoes: pelo Acorddo n.° 386/91 foi essa norma julgada incons-
titucional por violagdo da alinea a) do n.° 1 do artigo 59.° da Cons-
tituicdo (versdo emergente da revisio de 1989), «mas somente na
medida em que permite que o montante da pensdo de reforma per-
cebida por um aposentado, somado ao abono de uma terga parte
da remuneracdo que competir ao permitido desempenho de outras
funcoes publicas por parte do mesmo aposentado, seja inferior ao
quantitativo de tal remuneragio», e pelo Acdrddo n.° 258/2002 nao
foi julgado inconstitucional «o segmento normativo do artigo 79.°
do Decreto-Lei n.° 498/72, de 9 de Dezembro, que — consentindo
embora a reducdo da remuneragao global devida a um aposentado
que for autorizado a exercer outra funcao publica —, garanta ao apo-
sentado a percepg¢ao do quantitativo que competir a essa funcio
plil:\)lica».

A segunda questao enunciada respeita o artigo 80.° do Estatuto
da Aposentacdo, cujos n.° 1 e 2 (que mantém inalterada a redac¢do
originaria) sdo questionados pelo presente pedido de declaragdo de
inconstitucionalidade, preceito a que a Lei n.° 30-C/92 aditou os n.”* 3
e 4, como logo de inicio se referiu.

O regime configurado na redaccao actual do artigo 80.° do Estatuto
da Aposentagdo aplica-se de acordo com os seguintes parametros:

1) Do ponto de vista do dmbito pessoal de aplicacdo, aos apo-
sentados que: i) voluntariamente venham a exercer um novo cargo;
ii) tiverem, pelo exercicio desse novo cargo, direito de inscri¢do na
Caixa;
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2) Do ponto de vista do funcionamento do mecanismo de apo-
sentac¢do nele definido, prevé-se, como regime regra («salvo nos casos
em que a lei especial permita a acumulagdo das pensdes»), que o
aposentado: i) opte pela aposentacdo que ja possuia; if) opte pela
aposentacdo correspondente ao novo cargo e ao tempo de servico
nele prestado;

3) A opcdo pela aposentagdo correspondente ao «primeiro ciclo»
de vida laboral, isto €, pela «primeira aposentacao», implica a revisdo
da pensao (embora o texto do n.° 3 mencione «divisao da pensao»,
do contexto e da nova epigrafe resulta que o que estd em causa
¢ a revisdo da pensdo) que a esta corresponde, nos termos e através
da aplicagdo da férmula acolhida nos n.® 3 e 4 do artigo 80.° do
Estatuto da Aposentagao;

4) A opcdo pela aposentagdo correspondente ao «segundo ciclo»
de vida laboral, isto é, pela «segunda aposentagdo», implica que, no
computo da nova pensao, nao seja considerado o tempo de servico
anterior a primeira aposentacdo, nos termos do n.° 2 do artigo 80.°
do Estatuto da Aposentagao.

Em suma, enquanto na redacgdo origindria do preceito, cingido
aos seus n.°° 1 e 2, se dispunha, de acordo com o principio da impos-
sibilidade de cumulagdo de pensoes, que, findo o novo periodo de
exercicio de fungdes por aposentado, este tinha de optar entre uma
das duas pensoes (pela correspondente ao primeiro periodo de acti-
vidade, sem qualquer revisao que atendesse ao segundo periodo de
actividade, ou pela correspondente ao segundo periodo de actividade,
sem que para o calculo desta fosse de considerar o tempo de servico
anterior a primeira aposentagao), ja o aditamento, pela Lei n.© 30-C/92,
dos n.”® 3 e 4 veio alterar substancialmente a situagao, determinando
que, quando o aposentado optasse por manter a primeira aposentacao,
havia lugar a revisao dessa pensdo, ao contrario do que sucedia
anteriormente.

Nos termos do n.° 4, o montante da (primeira) pensao «revista»
serd igual a pensao auferida a data do respectivo requerimento «mul-
tiplicada pelo factor resultante da divisao de todo o tempo de servico
prestado, até ao limite maximo de 36 anos, pelo tempo de servigo
contado no calculo da pensao inicial».

7 — O parametro constitucional invocado pelo requerente centra-se
no actual n.° 4 do artigo 63.° da CRP: «Todo o tempo de trabalho
contribui, nos termos da lei, para o calculo das pensoes de velhice
e invalidez, independentemente do sector de actividade em que tiver
sido prestado.» Esta regra foi introduzida na revisao constitucional
de 1989, como n.° 5 do artigo 63.° da CRP, tendo transitado para
o n.° 4 pela revisao constitucional de 1997.

Este Tribunal ja teve oportunidade de se pronunciar sobre o sentido
e alcance desta prescricao constitucional.

Fé-lo, primeiro, de modo incidental, no Acdrddo n.° 1016/96, onde,
apesar de nao ter tomado conhecimento do objecto do recurso, em
que estava em causa uma pretensa recusa de aplicagdo, com fun-
damento em inconstitucionalidade da norma do artigo 80.°, n.° 1,
do Estatuto da Aposentacao, teceu algumas consideragdes sobre o
sentido do entdo n.° 5 do artigo 63.° da CRP, que interessa reter:
«€ uma norma portadora de um sentido inovador (que naturalmente
nao teria se se limitasse a remeter para a lei), consubstanciado no
aproveitamento integral do tempo de trabalho para efeitos de pensoes
de velhice e invalidez, o que implica o direito de acumulacdo dos
tempos de trabalho que tenham sido prestados, mesmo que em regimes
distintos, respeitado que seja o limite maximo de 36 anos».

Por outro lado, no Acdrdao n.° 411/99, o Tribunal Constitucional
julgou inconstitucional a norma do n.° 2 do artigo 80.° do Estatuto
da Aposentagao, desenvolvendo para o efeito uma argumentagao que
comecou por analisar a génese e o alcance da norma constitucional
do artigo 63.°, n.° 4, da CRP:

«A aprovacao da referida norma constitucional foi fruto de uma
proposta do Partido Socialista, no &mbito da revisdo constitucional
de 1989, a qual gerou grande controvérsia. Justificando a alteragao
proposta, afirmou um deputado socialista que ‘a ponte que hoje
falta entre os varios sectores de actividade deve ser lancada no
sentido de todo o tempo de trabalho contribuir — nos termos da
lei — para o computo das pensoes de aposentacao ou reforma. Nao
vemos razdo para que um tipo de trabalho seja, neste dominio,
sobrevalorizado em relagdo a outro’ (Didrio da Assembleia da Repui-
blica, 2.2 série, n.° 23-RC, de 7 de Julho de 1988, p. 654).

Um outro deputado do grupo parlamentar socialista pronun-
ciou-se no sentido de ‘dever ser evidente que uma norma deste
tipo ndo implica homogeneidades lesivas, por exemplo, dos tra-
balhadores da fungao publica que tém regime proprio. Esta norma
¢ uma norma de maximo aproveitamento — aquilo a que se poderia
chamar em bom rigor uma norma de economia de tempos, mas
nao uma norma que impulsione ou vincule a homogeneidade de
regimes, designadamente homogeneidade lesiva da situagdo espe-
cifica dos trabalhadores da fungao publica’.

Afirmou-se ainda na discussdo parlamentar que a Constituicdo
passaria a admitir, apés a alteragdo, uma intercomunicabilidade
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de regimes de aposentagdo (entre a fungdo publica e o sector pri-
vado). ‘A questao € que [a intercomunicabilidade] faz-se em termos
que permitem manter a identidade de dois regimes; os regimes
sao diferentes, pode-se transitar de um regime para o outro, ha
aproveitamento integral do tempo de servico prestado e, digamos,
dos tempos nao s6 de trabalho como dos tempos equivalentes que
tenham sido vividos num regime e noutro. Nao ha perda de tempo,
por assim dizer, é essa a preocupagao fundamental. Daqui nao
deve emanar nenhuma preocupagio de homogeneidade de regimes,
isto é, de unificagao, por esta razao, de regimes. Mas ¢ preciso
deixar isso claro.” (Didrio da Assembleia da Republica, 2.* série,
n.° 81-RC, de 9 de Margo de 1989, p. 2388).

A alteracao constitucional de 1989 pretendeu, assim, promover
um aproveitamento total do tempo de servico prestado pelo tra-
balhador, independentemente do sistema de seguranga social a que
ele tenha aderido e desde que tenha efectuado os descontos legal-
mente previstos.

E ainda hoje essa a intencao, que se encontra claramente mani-
festada no n.° 4 do artigo 63.° da Constitui¢ao (versdo de 1997):
‘Todo o tempo de trabalho contribui, nos termos da lei, para o
calculo das pensoes de velhice e invalidez, independentemente do
sector de actividade em que tiver sido prestado.’»

Em seguida, o Tribunal averiguou se a remissao para a lei, operada
pelo n.° 4 do artigo 63.° da CRP, conferia ao legislador credencial
para introduzir restri¢ges ao principio do aproveitamento total do
tempo de trabalho para efeitos de célculo das pensoes de velhice
e de invalidez:

«Quando o texto constitucional remete para ‘os termos da let’,
fa-lo para efeitos de concretizagao do direito, nao a titulo de clausula
habilitativa de restricoes. A utilizagdo da expressao ‘todo o tempo
de trabalho’, em conjugacdo com o segmento ‘independentemente
do sector de actividade em que tiver sido prestado’, impde, nesta
matéria, a obrigagao, para o legislador ordinario, de prever a con-
tagem integral do tempo de servico prestado pelo trabalhador, sem
restricdes que afectem o nucleo essencial do direito.

Como o direito a contagem do tempo de servigo para efeitos
de aposentacdo tem natureza andloga aos direitos, liberdades e
garantias, aplica-se-lhe o regime destes — constante do artigo 18.°
da Constituicao da Republica Portuguesa —, por forca da extensao
operada pelo artigo 17.° da Constituicdo.

A admitir-se a solucdo propugnada pela recorrente, a norma
constitucional ficaria esvaziada no seu sentido e o direito a contagem
de todo o tempo de servico seria afectado no seu nucleo essencial.
Tal consequéncia estd vedada pelo n.° 3 do artigo 18.° da lei
fundamental.

Se a lei fraccionar o tempo de trabalho para efeitos de apo-
sentacao — assim eliminando uma parte do tempo de trabalho pres-
tado —, jd ndo serd todo o tempo de trabalho a contribuir para
o calculo das pensoes, mas apenas uma parte dele.

Tal solugdo implicaria interpretar a Constituicdo de acordo com
a lei e nao interpretar a lei de acordo com a Constitui¢ao, como
se impde.»

Também a doutrina tem assinalado que, com a introducéo do pre-
ceito constitucional em causa, se «pretende salientar o principio do
aproveitamento total do tempo de trabalho para efeitos de pensoes
de velhice e invalidez, acumulando-se os tempos de trabalho prestados
em varias actividades e respectivos descontos para os diversos orga-
nismos da seguranga social» (J. J. Gomes Canotilho e Vital Moreira,
Constitui¢io da Republica Portuguesa Anotada, 3.* ed., Coimbra, 1993,
p. 340).

Em anotacao as alteragoes introduzidas pela revisdo constitucional
de 1989, José Magalhaes (Diciondrio da Revisdo Constitucional, Mem
Martins, 1989, p. 103) assinala, quanto ao n.° 5 do artigo 63.°, que:
«Inovadoramente, veio estabelecer-se que ‘todo o tempo de trabalho
contribuira, nos termos da lei, para o calculo das pensoes de velhice
e invalidez, independentemente do sector de actividade em que tiver
sido prestado’(n.° 5). A consagracao desta regra tem importantissimas
consequéncias: a) o regime previsto é aplicidvel qualquer que seja
o vinculo laboral ou o sistema contributivo; b) embora se aluda a
‘todo o tempo de trabalho’, o calculo das pensdes deve, como é proprio
do direito a seguranga social, abranger ndo apenas os periodos de
actividade laboral em sentido estrito mas também os periodos equi-
valentes, em que, nao tendo sido prestado trabalho, tenha havido
contribuicdo ou a mesma seja, por lei, dispensavel (v. g., desemprego,
saldrios em atraso); ¢) a nova norma implica uma tal articulacao entre
os diversos sistemas de protecgao social que faculte aos interessados
pensoes unificadas ou a cumulacao de todos os regimes (somando
beneficios emergentes do regime geral com prestacoes dos outros
regimes: da funcdo publica, dos regimes especiais aplicaveis a certos
grupos de trabalhadores, bem como aos profissionais inscritos em
regime de seguro social voluntario); d) nao decorre da nova disposi¢ao
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constitucional a obrigacdo da instituicdo de um sistema tnico con-
tributivo, nem de integragdo dos sistemas de protec¢ao (cuja neces-
sidade de harmonizaco flui, porém, ja da Constituicdo); e) a garantia
instituida implica que o valor das pensdes unificadas nunca possa
ser inferior ao da soma das pensoes a que o beneficiario teria direito
em cada um dos regimes a que pertenceu, nem pode prejudicar o
direito de acumulag¢do com pensdes de natureza distinta (v. g., por
doengas profissionais ou acidentes de trabalho), com caracter com-
plementar (v. g., complemento de conjuge, subsidio de grande invalido)
ou resultantes da inscrigao em esquemas complementares geridos por
associagoes de socorros mutuos, empresas seguradoras, fundos de pen-
soes ou outras entidades; f) a lei deve assegurar que o célculo abranja
todo o tempo de trabalho, quer tenha sido prestado sucessivamente,
quer simultaneamente em regimes distintos; g) refere-se ‘o calculo’
das pensoes e ndao o computo a que aludia o acordo PSD/PS.»

8 — Delineado o regime legal pertinente (supra, n.° 6) e enunciado
o parametro constitucional relevante (supra, n.° 7), segue-se apurar
se as normas impugnadas violam o n.° 4 do artigo 63.° da CRP.

O sistema que resulta da conjugagdo das normas dos n.* 1 e 2
do artigo 80.° do Estatuto da Aposentagao implica que o trabalhador
que opte por uma «segunda aposentacao» veja, no calculo da res-
pectiva pensao, ser eliminada uma parcela do tempo de servico pres-
tado. Existe, neste caso, um afastamento em relagdo a ideia de um
aproveitamento integral do tempo de servico para efeitos de calculo
do montante da pensao, quando se refira essa integralidade ao soma-
tdrio aritmético dos dois ciclos de vida laboral. A questao que se coloca
neste processo de fiscalizagdo abstracta consiste em saber se essa
opcao pela «segunda aposentagdo», no quadro das (duas) alternativas
que emergem do artigo 80.° do Estatuto da Aposentacdo, considerado
este no seu conjunto, significa que a escolha por parte do interessado
dessa «segunda aposentacao» se traduz num frustrar do principio sub-
jacente ao n.° 4 do artigo 63.° da CRP. A considerar-se que nao
— a considerar-se que, nesse quadro, tal opgdo pela «segunda apo-
sentagdo» nao frustra os objectivos dessa disposicao constitucional —,
a ideia de que se nao esta em tal hipdtese a aproveitar a integralidade
(a soma aritmética) do tempo de servico correspondente aos dois
ciclos laborais nao se segue, como consequéncia, um juizo de des-
conformidade constitucional relativamente a essa alternativa fornecida
pelo artigo 80.°, n.° 1 e 2, do Estatuto da Aposentacao. Tudo depende
do sentido que, interpretativamente, se fixar a norma constitucional,
sendo certo que ¢ através da interpretacao que se estabelece a «men-
sagem normativa» relevante para alcangar o sentido do texto: «[t]Jodo
o tempo de trabalho contribui, nos termos da lei, para o célculo das
pensoes de velhice e invalidez, independentemente do sector de acti-
vidade em que tiver sido prestado» (artigo 63.°, n.° 4, da CRP). E
nesta indagacao de um sentido (normativo) que se encerra o sig-
nificado profundo da interpretacdo juridica, enquanto «actividade
racional que confere significado a um texto legal (ou) actividade inte-
lectual respeitante a determinacdo da mensagem normativa contida
num texto» (Aharon Barak, Purposive Interpretation in Law, Princeton,
2005, p. 3), e € esta determinagdo interpretativa de qual o sentido
do texto que incumbe a este Tribunal, enquanto 6rgao superior da
justica constitucional.

Ora, a este respeito — e adianta-se a conclusdo que serd segui-
damente explicitada —, entende-se que o sentido do artigo 63.°, n.° 4,
da CRP néo € o de inviabilizar a possibilidade de uma opc¢ao voluntéria
do aposentado por um célculo mais vantajoso do montante da pensao,
quando esta escolha foi exercida num quadro legal que comportava,
alternativamente, a possibilidade de se optar por uma outra forma
de calculo (o da pensao fixada nos termos dos n.** 3 e 4 do artigo 80.°
do Estatuto da Aposenta¢do) que permitia a consideragdo de todo
o tempo de trabalho prestado. E — note-se — que, atento o momento
em que ¢ exercida (ndo antecipadamente, mas apenas apds o ven-
cimento das duas «pensdes» possiveis), nenhuma divida de consti-
tucionalidade suscita o reconhecimento da disponibilidade, pelo res-
pectivo titular, de qualquer uma das pensoes.

Na verdade, o principio do aproveitamento integral do tempo de
trabalho, consagrado no artigo 63.°, n.° 4, da CRP, nao foi direc-
tamente concebido para situagdes que, pela sua natureza, possuem
uma configuracdo excepcional, em que se permite a um trabalhador
aposentado voltar a exercer fungdes e, no exercicio destas, acumular
a pensao que vinha auferindo e uma parcela do vencimento corres-
pondente as novas funcoes.

Antes com ele se pretendeu designadamente evitar, como resulta
da discussao parlamentar referida no relatério do Acérdao n.° 411/99,
que, no computo da pensao de aposentacao que um trabalhador receba
ao concluir a sua vida laboral, existam parcelas de tempo de servico
que nao sejam contabilizadas. Trata-se, portanto, de um principio
que nao foi gizado para situacoes como a que ora se nos depara,
em que ¢ concedida ao trabalhador uma opgao que se situa a margem
da ldgica global do sistema e que representa inequivocamente um
plus em face dessa logica, e sim para aquelas situacdes (a que cha-
mariamos comuns, ou regra) em que, ao calcular a pensdo de um
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trabalhador no termo do seu periodo normal de trabalho, hd que
considerar diversos subperiodos em que aquele cotizou para distintos
sistemas de pensoes. Em tal caso, o preceito constitucional em questao
impede que no computo do tempo de trabalho a proceder seja des-
considerado qualquer daqueles subperiodos, assim se realizando, para
efeitos de calculo de pensdo, o aproveitamento integral do tempo
de trabalho.

Na hipdtese excepcional que nos ocupa, tal objectivo ha-de ter-se
por realizado quando ao trabalhador ¢ atribuida uma primeira pensao
de aposentacdo. Simplesmente, este resolve depois regressar a vida
activa, o que lhe € permitido fazer com manutengao da anterior pensao.
E, findo este outro ciclo, o tempo de trabalho prestado ¢ (nos termos
dos n.°® 3 e 4 do artigo 80.°) susceptivel de ser considerado numa
actualizacdo da anterior pensao, assim se realizando o aproveitamento,
ainda que em moldes diferenciados, do tempo de trabalho corres-
pondente ao segundo ciclo laboral. Mas, como se disse, este sistema
comporta uma alternativa, que redunda num plus. Tal plus corresponde
a concessdo ao trabalhador da possibilidade de, caso assim o entenda
(decerto que porque isso lhe seja mais favoravel), optar por um dife-
rente sistema de calculo de pensdes que o leva a prescindir, de forma
voluntaria, sublinhe-se, da relevancia do tempo de servi¢o prestado
anteriormente a primeira aposentacao.

Em face disso, seria anémalo — ou, no minimo, paradoxal — que,
em nome da obediéncia a um principio constitucional de cariz pro-
tectivo, se viesse a eliminar o relevo reconhecido a autonomia da
vontade do trabalhador quando esta surge ordenada para a obtencio
de um regime que lhe é presumivelmente mais favoravel (pois s
assim se explica, aparentemente, que o interessado opte pela segunda
aposentagio).

Como atras se explicitou (supra, n.° 6), o Estatuto da Aposentagao
faz associar consequéncias juridicas distintas as diversas opgoes feitas
pelo trabalhador: num caso, a revisdo da primeira pensdo de apo-
sentagdo («melhorada» através da ponderacdo prevista no n.° 4 do
artigo 80.°); no outro caso, além do recebimento de uma pensdo
seguramente mais elevada que a correspondente a «primeira apo-
sentacao», a auséncia de contabilizacao do tempo de servigo prestado
anteriormente a esta primeira aposentagao.

Interessa ainda recordar que, como também ja se assinalou, o tra-
balhador aposentado que inicie — voluntariamente, repete-se — um
novo «ciclo de vida laboral» mantém, durante esse periodo, a pensao
que auferia em virtude de ter exercido fungdes num «primeiro ciclo
de vida laboral».

Ha que assinalar, desde logo, que existem, por assim dizer, dois
«momentos volitivos» nesta situacao: o primeiro, consistente no rein-
gresso na vida activa, com manutencdo da pensdo auferida e, par-
cialmente, com acumulagio da remuneracdo correspondente as novas
funcoes; o segundo momento, correspondente a opcao em sede de
calculo da pensdo de aposentagao, por uma ou outra das solugdes
que a lei permite.

Na logica do sistema — e com aproveitamento integral do tempo
de trabalho —, a solucdo regra é, quanto a este ultimo, a corres-
pondente a «primeira alternativa«: o trabalhador aposentado que rein-
iciou fungdes terd, no final, direito a uma pensdao em que sao con-
tabilizados em certos termos o tempo de servigo e os descontos efec-
tuados no «segundo ciclo» da sua vida activa.

Simplesmente, entendeu o legislador permitir — acrescentar como
alternativa a esta possibilidade — uma situacdo diversa, a margem
da logica global do sistema, concedendo ao trabalhador a faculdade
de optar por uma aposentacdo baseada apenas no tempo de servico
correspondente ao «segundo ciclo» de vida laboral. Tal opcédo sera
feita pelo trabalhador, ao que tudo indica, dentro de uma légica de
«escolha racional», se tal corresponder a uma melhoria — da sua situa-
¢ao em relacao ao outro termo da alternativa.

Por outras palavras, o aposentado que reinicie fungdes — no exer-
cicio das quais, reitera-se, continua a auferir a pensao correspondente
ao «primeiro ciclo de vida laboral» — é confrontado com a seguinte
alternativa: optar por uma férmula de calculo de pensoes que respeita
o principio do aproveitamento integral do tempo de servico e que
incorpora, no calculo da pensao, o «segundo ciclo» da sua actividade
laboral; escolher apenas a pensao correspondente ao exercicio de
funcoes neste «segundo ciclo» de vida laboral, na qual ja nao ¢ con-
tabilizado o tempo de servico correspondente ao «primeiro ciclo».

No regime do segundo termo desta opcao — cuja existéncia nao
decorre de qualquer imposi¢do constitucional, em particular do n.° 4
do artigo 63.° da CRP — ocorre uma espécie de neutralizagdo do
tempo de servigo prestado anteriormente a primeira aposentacao (e
que foi contabilizado no computo da pensao que a esta corresponder).
A este respeito, o n.° 2 do artigo 80.° do Estatuto da Aposentagao
¢é taxativo: «ndo sera de considerar para computo da nova pensio
o tempo de servico anterior a primeira aposentacao».

A questdo que se coloca traduz-se em saber se, em nome do respeito
pelo preceituado no n.° 4 do artigo 63.° da CRP, o legislador fica
de todo em todo inibido de consagrar, nos termos em que isso resulta
do artigo 80.°, n.°* 1 e 2, do Estatuto da Aposentacdo, medidas de
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contetdo aparentemente mais favoravel ao trabalhador que, ademais,
s sao aplicaveis por sua iniciativa ou com o seu acordo.

Ora, a tal respeito, entende-se que ao legislador ndo estd vedado
proceder assim e consideramos, por isso mesmo, nao se justificar
(particularmente, como aqui sucede, em sede de fiscalizagio abstracta,
na qual as normas objecto sdo encaradas na sua mais ampla poten-
cialidade interpretativa e nao, como acontece na fiscalizacao concreta,
ja moldadas por uma determinada interpretagdo), a inviabilizacao de
um regime como o decorrente do artigo 80.° do Estatuto da Apo-
sentacao, nas duas opgoes dele resultantes. Na verdade, o legislador,
através do quadro normativo ora em analise, permite ao aposentado:
i) voltar a exercer funcdes; if) cumular a pensdo que auferia com
o vencimento correspondente as novas pensoes, €, enfim, iii) optar,
se acaso entender que isso lhe é vantajoso, por uma pensao calculada
apenas com base no tempo de servico prestado no «segundo ciclo»
de vida laboral.

Perante este cendrio, entende-se que o respeito pelo principio cons-
titucional do aproveitamento integral do tempo de servico nao impede
o legislador de estabelecer uma possibilidade que depende de uma
escolha do trabalhador e que lhe é mais favoravel que aqueloutra
que, essa sim, se refere (e d4 pleno cumprimento) ao principio con-
signado no n.° 4 do artigo 63.° da CRP. Pois, como se afirmou, o
que se pretendeu, com a consagragdo deste principio pela Lei Cons-
titucional n.° 1/89, foi impedir que, nas situagdes comuns, existissem
parcelas da vida activa dos trabalhadores que, no final, ndo fossem
contabilizadas para efeitos de célculo do montante da pensao (esti-
pulando-se, por exemplo, que o tempo de servico no sector privado
nao contaria para aqueles que se aposentassem pelo exercicio de fun-
¢oes publicas). Mas afigura-se nao se ter querido impedir que, em
situagoes de todo em todo excepcionais, se concedesse ao trabalhador
a faculdade de escolher uma solucao mais vantajosa, ainda que com
«perda» ou «inutilizagdo» de anos de servico, por tal ndo ser requerido
pela ratio da norma em questao.

Trata-se, portanto — e esta ¢ a conclusao a que se chega —, com
o regime decorrente do artigo 80.°, n.° 1 e 2, do Estatuto da Apo-
sentacdo, de oferecer uma outra alternativa, para além daquela que
satisfaz integralmente o «principio do aproveitamento integral do
tempo de trabalho». A norma em causa, entendida com este sentido,
nao fere esse principio constitucional.

Anote-se, lateralmente, que o invocado Acérdao n.° 411/99 recaiu
sobre realidade distinta da ora em causa. Tratava-se de processo de
fiscalizagao concreta da constitucionalidade, em que o Tribunal Cons-
titucional foi chamado a pronunciar-se sobre a conformidade cons-
titucional da interpretacdo, acolhida na decisao judicial entao recor-
rida, da norma do artigo 80.°, n.° 2, do Estatuto da Aposentagao,
na redacgdo anterior a Lei n. 30-C/92, interpretagao essa segundo
a qual o requerimento de uma segunda pensdo extinguia ope legis
o direito a auferir a primeira, sem que ao interessado fosse facultada
a alternativa de requerer a «revisdo» desta tendo em conta o segundo
periodo de exercicio de funcdes. Nessa interpretacao, julgada incons-
titucional pelo tribunal recorrido e pelo Tribunal Constitucional,
nenhum dos termos da alternativa facultada ao interessado assegurava
a relevancia integral do tempo de servico prestado. Diversamente,
no presente processo, atendendo decisivamente as alteragoes intro-
duzidas pela Lei n.° 30-C/92, o regime regra assegura o respeito do
principio consagrado no n.° 4 do artigo 63.° da CRP, e a alternativa
que ¢ facultada ao interessado, embora ndo acate em rigor esse prin-
cipio, s6 serd, naturalmente, por ele utilizada se se revelar mais favo-
ravel que aquele primeiro regime.

IV — Decisao. — 9 — Em face do exposto, acorda-se em nao decla-
rar a inconstitucionalidade das normas do artigo 80.°, n.* 1 e 2, do
Estatuto da Aposentacdo, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 498/72, de
9 de Dezembro, na redacgao da Lei n.° 30-C/92, de 28 de Dezembro.

Lisboa, 21 de Junho de 2006. — Madrio José de Aratijo Torres (rela-
tor) — Carlos Pamplona de Oliveira — Maria Helena Brito — Maria dos
Prazeres Pizarro Beleza — Paulo Mota Pinto — Bravo Serra — Benja-
mim Silva Rodrigues — Gil Galvao — Maria Jodo Antunes — Vitor
Gomes — Maria Fernanda Palma (vencida nos termos da declaragdo
de voto junta) — Rui Manuel Moura Ramos.

Declaracao de voto

Votei vencida o presente acérdao por discordar da decisao do Tri-
bunal Constitucional, pelas razdes seguintes.

Assim, entendo, tal como o Provedor de Justica, que o artigo 80.°,
n.°* 1 e 2, do Estatuto da Aposentacao contradiz o artigo 63.°, n.° 4,
da Constituigdo, do qual resulta que no célculo das pensoes de velhice
e invalidez seja contabilizado todo o tempo de trabalho, mesmo que
prestado em diferentes regimes. E considero também que aqueles
preceitos contrariam o principio do aproveitamento total do tempo
de servigo prestado pelos trabalhadores.
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A minha convicgdo nao foi enfraquecida pela argumentacdo do
acorddo que assenta na ideia de que, compreendendo a lei uma facul-
dade de opcao entre duas hipéteses de aposentagao (para trabalha-
dores que exercam cargos distintos e que obtiveram direito a apo-
sentagdo no fim do primeiro ciclo de trabalho e de contribuicdes)
e respeitando uma dessas hipdteses o principio do aproveitamento
total do tempo de servigo prestado, tanto bastard para estar cumprida
a imposigao constitucional.

Uma tal argumentagdo admite, quanto a mim, duas coisas difi-
cilmente sustentaveis. Em primeiro lugar, que a lei possa oferecer
como op¢ao uma férmula para aposentagdo que nao cumpre as impo-
sicoes constitucionais, funcionando, assim, as referidas imposigdes
como um modo supletivo de regulamentacao de que todos se poderiam
desembaracar em certas circunstancias; em segundo lugar, o acérdao
pressupde que o trabalhador pode ter vantagens em optar por uma
pensdao que nao contabilize todo o tempo de servico prestado, jus-
tificada pelo cargo exercido ja aposentado. Ora, uma tal «vantagem»,
sem ddvida matematicamente concebivel, sO existiria a custa de uma
ficcdo de resultado empobrecedor derivada da imputagao do tempo
de servigo prestado aps a primeira aposentagao na base de calculo
dessa primeira pensao. Deste modo, um trabalhador que opte pela
segunda pensdo sem a contagem integral do tempo de servigo teve
de se confrontar com o resultado economicamente diminuido da con-
tabilizagao total do tempo de servico relativamente a uma pensio
de aposentacdo fundamentada no primeiro ciclo produtivo e con-
tributivo.

A interpretagdo da Constitui¢io como se o principio da contagem
integral do tempo de servico ndo se relacionasse com a verdadeira
carreira contributiva corresponde, no meu parecer, a uma leitura mini-
malista e restritiva do texto constitucional. Este pretende, na verdade,
que todo o tempo de servico, mesmo que prestado em diferentes
actividades, seja contabilizado no céalculo das pensdes a que o tra-
balhador tenha direito. Ora, como se pressupde, na presente legislagao,
que se justifique uma pensao pelas fungoes que o trabalhador prestou
no segundo ciclo, mantendo-se, naturalmente, o principio da impos-
sibilidade de acumulagao de pensoes, cria-se uma situacio legal em
que € reconhecido um direito a uma pensao sem respeito pela con-
tagem integral do tempo de servigo. Nao h4, neste sistema, qualquer
plus, como se afirma no acérdao, isto é, um acréscimo de direitos,
mas antes uma férmula que nao considera a imputagao de todo o
tempo de servico no direito adquirido a obtencdo de uma pensdo
de aposentagao.

A férmula legal impde que a pensao com contagem integral do
tempo de servigo seja calculada em funcdo do sector de actividade
e nao independentemente dele, como prescreve a Constituicao. Com
efeito, s6 o tempo prestado no primeiro sector de actividade absorve
o tempo de servi¢o posteriormente prestado, emprestando-lhe ultra-
-activamente a base de célculo. E, pois, na desadequacdo entre o
tempo de servico e a base de calculo que se trai a verdade do esforco
contributivo e a justica na atribuicdo da pensdo, uma e outra con-
jugadamente impostas pela citada norma constitucional. — Maria Fer-
nanda Palma.

Despacho n.° 16 687/2006

Por despacho da secretéria-geral do Tribunal Constitucional de
7 de Agosto, por delegagao de competéncias do Presidente do Tribunal
Constitucional, foram nomeadas Leopoldina Teresa Costa Escaleira,
Sheila Maria Serra Campos Fernandes e Etelvina Filomena Carvalho
dos Martires Pinto, precedendo concurso, na categoria de auxiliar
administrativa do quadro de pessoal do Tribunal Constitucional, posi-
cionadas no escaldes 4, 3 e 1, indices 155,146 e 128, respectivamente.
(Nao carece de fiscalizacao prévia do Tribunal de Contas.)

7 de Agosto de 2006. — A Secretaria-Geral, Maria de Fatima Ribeiro
Mendes.

TRIBUNAL DE CONTAS

Direccao-Geral

Rectificagdo n.° 1295/2006

Relativamente ao aviso n.® 8213/2006, publicado no Didrio da Repui-
blica, 2. série, n.° 142, de 25 de Julho de 2006, a pp. 12518 e 12 519,
no n.° 1, rectifica-se que onde se 1é «Faz-se publico que, autorizado
por despacho da subdirectora-geral do Tribunal de Contas de 27 de
Julho de 2006» deve ler-se «Faz-se publico que, autorizado por des-
pacho da subdirectora-geral do Tribunal de Contas de 27 de Junho
de 2006».





