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Artigo 26.°
Comissdio de servigo

Os trabalhadores da empresa, quando requisitados pelo Estado ou
pela Regido Auténoma dos Acores, desempenhardo as fungdes em
regime de comissdo de servigo, que ndo dard origem A abertura de
vaga no respectivo quadro.

CAPITULO VI

Do regime fiscal

Artigo 27.°
Regime fiscal da empresa

A SATA Air Agores goza, com vista & prossecu¢do das obriga-
¢Oes de servigo publico que lhe sejam cometidas, dos beneficios e
isen¢des previstos na lei.

CAPITULO VII
Disposi¢des finais

Artigo 28.°
Responsabilidade civil, criminal ou disciplinar dos administradores

1 — Pelos actos ou omissdes dos seus administradores, a SATA
Air Agores responde civilmente perante terceiros nos mesmos termos
em que, pelos actos dos comissdrios, respondem os comitentes, de
acordo com a lei geral.

2 — Os titulares de qualquer 6rgdo da empresa respondem civil-
mente perante esta em razio dos prejuizos causados pelo incumpri-
mento dos seus deveres legais ou estatutdrios.

3 — O disposto nos nimeros anteriores nio prejudica a respon-
sabilidade criminal ou disciplinar em que eventualmente incorram os
titulares dos érgdos da SATA Air Agores.

Artigo 29.°
Responsabilidade limitads da empresa

1 — Pelos actos e factos imputados & empresa responderd exclu-
sivamente o seu patriménio, sem prejuizo do disposto no n.° 2 deste
artigo.

2 — A Regido Auténoma dos Acgores s6 responderd perante ter-
ceiros pelos actos imputédveis & empresa se ¢ na medida em que, de
modo expresso, tiver assumido tal responsabilidade.

3 — A responsabilidade da empresa por danos resultantes da sua
actividade de transporte aéreo serd limitada nos precisos termos que
se encontrarem regulamentados.

Artigo 30.°

Arquivo de documentos

1 — A SATA Air Acores deve conservar em arquivo, pelo prazo
de dez anos, os elementos da sua escrita principal e¢ a correspondén-
cia, podendo, porém, o CA ordenar a inutilizagio de documentos
decorridos cinco anos sobre a sua entrada ou elaboragio na empresa
ou nos outros casos fixados na lei.

2 — Por deliberagio do CA, os documentos, livros e correspon-
déncia que devem conservar-se em arquivo podem ser, a todo o
tempo, microfilmados e os respectivos originais inutilizados apés a
microfilmagem.

Artigo 31.°
Participacio em associacdes

A empresa poderd fazer parte de associagdes ou organismos nacio-
nais ou internacionais relacionados com as actividades por ela exer-
cidas e desempenhar neles os cargos para que seja eleita, nos ter-
mos dos respectivos estatutos.

Decreto Regulamentar Regional n.° 8/88/A

Considerando que o n.° 4 do artigo 1.° do Decreto
Regulamentar Regional n.° 42/84/A, de 23 de Novem-
bro, qualifica incorrectamente o Gabinete de Execugido
do Programa Agro-Pecudrio do Pico (GEPAP) como
um servigo dotado de autonomia administrativa;

Considerando que o regime financeiro e administra-
tivo em que se pretendeu enquadrar o GEPAP e que
impropriamente se designou por «autonomia adminis-
trativa» ¢, afinal, idéntico ao de qualquer direccdo
regional dos departamentos do Governo Regional:

O Governo Regional decreta, ao abrigo do disposto
na alinea b) do artigo 229.° da Constituicdo, o
seguinte:

Artigo unico. E revogado o n.° 4 do artigo 1.° do
Decreto Regulamentar Regional n.° 42/84/A, de 23 de
Novembro, com efeitos retroactivos a4 data da entrada
em vigor do diploma citado.

Aprovado em Conselho do Governo Regional,
na Horta, de 3 de Dezembro de 1987.

O Presidente do Governo Regional, Jodo Bosco
Mota Amaral.

Assinado em Angra do Heroismo em 18 de
Janeiro de 1988.

Publique-se.

O Ministro da Repiiblica para a Regido Auténoma
dos Acgores, Vasco Joaquim Rocha Vieira.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Assento

Acordam, em tribunal pleno, no Supremo Tribunal
de Justica:

I — O Ex.™ Procurador-Geral-Adjunto no Tribunal
da Relagdo de Evora, por sua iniciativa e a requeri-
mento da defesa, interpds recurso extraordindrio para
este Supremo Tribunal, funcionando em tribunal pleno,
nos termos do artigo 669.° do Cddigo de Processo
Penal (CPP), do acérddo daquela Relagdo de 9 de
Abril de 1985, proferido no processo n.° 24/85, por
se encontrar em oposi¢do com o acérddo da Relagdo
de Coimbra de 5 de Novembro de 1965, proferido no
processo n.° 6311 e publicado na Jur. das Relagoes,
ano Xi, p. 1033.

O recurso foi admitido e o recorrente apresentou ale-
gacdo, nos termos do artigo 765.°, n.° 3, do Cddigo
de Processo Civil (CPC), nela afirmando que o acér-
ddo recorrido encontra-se em oposicdo com o citado
acérdao da Relagdo de Coimbra sobre a mesma maté-
ria de direito — justamente a interpretacdo e aplicacdo
do n.° 2 do artigo 192.° do Cddigo das Custas Judi-
ciais (CCJ).

Com efeito, enquanto o acérddo anterior de 1965
decidiu que tal norma sé € aplicdvel ao recurso inter-
posto dos acdérddos das relagdes para o Supremo
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Tribunal de Justica, o acérddo recorrido decidiu que
a referida norma se aplica igualmente ao recurso inter-
posto das decisdes da 1.? instdncia, pelo que o paga-
mento do imposto devido pela interposicdo do recurso
destas decisOes deve ser acompanhado do depdsito das
quantias que o recorrente deva nesse momento garan-
tir, sob pena de o recurso ndo ter seguimento.

Além desta manifesta oposicdo — refere o
recorrente — verificam-se os restantes requisitos do
recurso que interpds.

Apoés parecer concordante do Ex.™ Procurador-
-Geral-Adjunto neste Supremo, a Secgdo julgou a ques-
tdo preliminar, nos termos do artigo 766.°, n.° 1, do
CPC, decidindo verificarem-se todos os requisitos ou
pressupostos do recurso em causa, a que aludem o
artigo 699.° do CPP ¢ os n.** 2, 3 ¢ 4 do artigo 763.°
do CPC, entre os quais a oposigdo relevante entre os
arestos mencionados, porquanto as solugbes adoptadas
num e noutro, ja apontadas, traduzem um verdadeiro
conflito de jurisprudéncia — que é o fundamento ful-
cral do recurso para o tribunal pleno — a propésito
de situag¢des concretas idénticas: em ambos os proces-
sos verificou-se condenagdo em 1.* instdncia, tendo os
condenados interposto recurso, havendo quantias em
divida (impostos, acréscimos e multas) e ndo benefi-
ciando qualquer dos recorrentes de isen¢do ou dispensa
de preparos e custas.

Muito embora o acérdido que reconheceu a existéncia
da oposicdo ndo impeca que se decida agora em sentido
contrario (n.° 3 do artigo 766.° do CPC), este tribunal
pleno, tendo reflectido sobre a questdo preliminar, con-
sidera que ndo ha razdes para dissentir do decidido pela
Sec¢do, impondo-se assim prosseguir para julgamento
do conflito sub judice, sem esquecer o douto parecer do
Ex.™° Magistrado, que ¢ no sentido de o n.° 2 do
artigo 292.° do CCJ ser aplicdvel somente aos recursos
interpostos de acérddos das relagdes.

II — Tudo visto.

Afigura-se-nos que a questdo a decidir por este Tri-
bunal podera beneficiar de uma curta reflexdo, ade-
quada a indole de uma decisdo judicial, sobre o relevo
juridico-constitucional dos recursos e de algumas das
suas limitagdes.

O artigo 20.° da nossa lei fundamental consagra, ao
mais alto nivel normativo, a protecgdo judicial dos direi-
tos fundamentais e dos interesses juridicamente relevan-
tes, incluidos nestes, segundo alguns autores, os chama-
dos «direitos difusos» (categoria intermédia entre
interesses individuais e interesses colectivos, respeitantes
a um grupo indeterminado de individuos, como o inte-
resse em respirar o ar nao contaminado pela polui¢do das
fabricas, o desfrutar de um banho numa praia limpa, etc.)
(cf. Colago Antunes, «Para uma tutela jurisdicional dos
interesses difusos», in Boletim da Faculdade de Direito
de Coimbra, vol. LX, 1984, p. 191).

O referido preceito constitucional menciona, ao lado
do direito de acesso ao direito (n.° 1), que engloba o
direito a informagédo juridica e ao patrocinio juridico,
o direito de acesso aos tribunais para defesa dos direi-
tos, ndo podendo a justi¢a ser denegada por insuficién-
cia de meios econdémicos (n.° 2).

Este direito de acesso aos tribunais ou a via judicid-
ria, ou ainda direito a jurisdigdo, estende-se i protec-
¢do contra os proprios actos jurisdicionais, o que supde
o direito de impugnag¢ado ou recurso dos mesmos para
outro O6rgdo jurisdicional hierarquicamente superior ao
tribunal que os praticou e presuntivamente considerado
mais idoneo para o reexame da matéria em causa.

E parece mais conforme a garantia constitucional de
defesa dos direitos através dos tribunais que o direito
ao recurso se estenda aos diversos graus de impugna-
¢do legalmente admitidos até ao julgamento definitivo
da causa (cf. Gomes Canotilho e Vital Moreira, Cons-
tituicdo da Republica Portuguesa Anotada, 1, p. 181,
2.% ed.).

Isto ndo quer dizer, porém, que o reexame da ques-
tdo, no esforgo para encontrar o acerto e a justica da
decisdo, possa ir até ao infinito, porque ndo ha de facto
algum meio que conduza a realizagdo absoluta daque-
las preocupacdes ou valores. Mas a ordem juridica é
sobretudo uma ordem pratica, que n3o tem menos
necessidade de certeza que de justiga, e, por isso, ela
poderd, em dado momento, assentar sobre uma solu-
¢do da controvérsia que ndo oferega mais a possibili-
dade de modificagdo. Determinar quando se estd nesse
momento, quando se conseguiu um grau suficiente de
indagacdo e de apreciacdo, é tarefa da mesma ordem
juridica, tendo em conta certos indices, como a estru-
tura do processo de primeiro grau, o valor da causa
(a gravidade das infracgOes no processo penal), as pro-
prias regras de experiéncia (cf. S. Satta, Diritto pro-
cessuale civile, 1981, pp. 442 e segs.).

Ha4, todavia, um minimo de garantia em matéria de
recursos consubstanciado no principio do duplo grau
de jurisdi¢do, que, no seu sentido rigoroso, significa
que toda a controvérsia possa, apés o primeiro julga-
mento, passar ao exame, em todos os seus aspectos
— de facto e de direito —, de um outro érgdo jurisdi-
cional, em regra, superior, a fim de ser julgada nova-
mente, corrigindo-se desta forma os erros de actividade
(errores in procedendo) ou os erros de julgamento
ferrores in indicando) do juizo de primeiro grau (cf.
S. Satta, loc. cit., Liebman, Manuale diritto processuale
civile, 111, 3.% ed., pp. 45 e segs., e G. Bettiel, Insti-
tuicdes de Direito e Processo Penal, 1974).

Trata-se de um principio acolhido universalmente, e,
como facilmente se intui, ele assume um relevo parti-
cular no dominio do processo penal, em que, mais que
os bens, pode estar em causa — € quase sempre estd —
a propria liberdade das pessoas.

Nio surpreende, por isso, que no Pacto Internacio-
nal sobre os Direitos Civil e Politico de 1976, apro-
vado por Portugal para ratificacdo pela Lei n.° 29/78,
de 12 de Junho, se estabeleca a garantia do duplo grau
de jurisdi¢do em processo penal (artigo 14.°, n.° 5).

Esta garantia é assim considerada indispensdvel e,
segundo certa orientagdo, suficiente. [Neste sentido se
integra o sistema, a todos os titulos inovador, entre
noés, do regime de recursos adoptado no novo Cédigo
de Processo Penal, que aboliu, em regra, o duplo grau
de recurso (3.° grau de jurisdi¢do), conhecendo os tri-
bunais da relagdo em ultima instancia das decisées
finais do juiz singular e, em principio, das decisdes
interlocutérias do tribunal colectivo e do juri e o
Supremo Tribunal de Justica dos recursos, a interpor
directamente, das decisdes finais do tribunal colectivo
e do juri (recurso per saltum) (cf. artigos 400.° e 432.°
do citado diploma e do seu relatério preambular,
HI, ¢).]

Tendo o recurso das decisdes da 1.? instincia para
a relagdo o alto relevo a que se vem aludindo, dentro
de um sistema processual como 0 nosso actualmente
vigente, compreende-se que a lei o favoreca em lugar
de o limitar, designadamente em matéria de custas.
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J4 o mesmo nao sucede com o recurso das relagGes
para o Supremo, porquanto, embora seja idéneo a pos-
sibilitar uma mais perfeita decisdo da causa, ele cons-
titui, pelo menos em relacdo as causas menos impor-
tantes, uma via como que de «luxo», em principio
reservada as causas de maior importancia, e, por isso,
aceita-se ja que o acesso a essa via sO seja possivel
mediante a satisfacdo de uma significativa «portagem»,
que ¢é exactamente, para além do pagamento do
imposto de justica devido pela interposi¢do, o depo-
sito das quantias que o recorrente deva nesse momento
garantir, consoante dispée o controverso n.° 2 do
artigo 192.° do CCJ.

Sendo esta a posicdo mais razodvel, é de presumir
que o legislador de custas a haja tido em atengdo
(cf. artigo 9.°, n.° 3, do Coddigo Civil), bem como
aquela ideia — bastante cara a uns e repelida por
outros — da necessidade pragmadtica da limitagdo dos
recursos, sobretudo perante o Supremo Tribunal de
Justica, que, situado no vértice da pirdmide dos tribu-
nais judiciais — ele préprio vértice e centro da fungio
judicial, na expressdo de Calamandrei —, ndo pode ser
encarado como normal terceira instancia, pois lhe com-
pete essencialmente, como tribunal de revista, «dizer»
o direito, em sede jurisdicional, contribuindo, deste
modo, para a desejavel uniformidade da jurisprudéncia.

No sentido de que a lei de custas em vigor contende
com a defesa dos direitos, cf. Guilherme da Fonseca,
«A defesa dos direitos — principio geral da tutela juris-
dicional dos direitos fundamentais», in Boletim do
Minitério da Justica, n.° 344, pp. 80 e segs. Também
a Resolugdo do Conselho da Revolugdo n.° 56/82, de
18 de Marg¢o, bem como o Acérddo da Comissdo Cons-
titucional de 25 de Margco de 1983, in Boletim do
Ministério da Justica, n.° 327, p. 431, entenderam que
as normas do n.° 2 do artigo 192.° e do n.° 1 do
artigo 189.° do CCJ ndo podem aplicar-se, por incons-
titucionais, desde que o recorrente nio disponha de
suficiéncia economica para efectuar o depdsito nelas
previsto e se trate de multas e das garantias da conde-
nagdo a que aludem.

O caso em apreciagdo ndo é, porém, subsumivel a
doutrina da resolugdo e acérdiaos apontados.

Cré-se, por conseguinte, levando em conta tudo
quanto foi dito, que a interpretagdo da norma do n.° 2

do artigo 192.° do CCJ tem de fazer-se em conjuga-
¢d0 com o disposto no n.° 1 do artigo 189.° do mesmo
diploma, que sé aos recursos da relacdo se refere, do
que resulta — e ainda porque ndo ha qualquer outra
norma que o imponha — que o depdsifo das quantias
mencionadas nos dois preceitos (impostos, custas € mul-
tas em divida) ndo é obrigatdério quando se trate de
recurso interposto na 1.7 instancia. Tem sido este, alias,
o entendimento predominante da jurisprudéncia. (No
mesmo sentido, Arala Chaves, Cddigo das Custas Judi-
ciais Anotado, 1967, p. 265.)

II1 — Nos termos expostos, acordam em conceder
provimento ao recurso, formulando o seguinte assento:

O disposto no n.° 2 do artigo 192.° do Cédigo
das Custas Judiciais é aplicdvel tdo-sé aos recur-
sos interpostos dos acdrddos da relagdo.

Néio é devido imposto de justica.

Lisboa, 6 de Janeiro de 1988. — José Alfredo Soa-
res Manso Preto — Fernando Pinto Gomes — Manuel
Augusto Gama Prazeres — Antonio de Almeida
Simées — Cldudio César Veiga da Gama Vieira —
Jodo Alcides de Almeida — Manuel Alves Peixoto —
Jodo de Deus Pinheiro Farinha (com a declaracdo de
que se ndo pode falar em «via de luxo» mesmo nos
recursos para o Supremo Tribunal de Justica em cau-
sas menos importantes) — Jodo Augusto Pacheco e
Melo Franco — Jodo Solano Viana — José Manuel
Meneres Sampaio Pimentel — Joaquim José Rodrigues
Gongalves — Cesdrio Dias Alves — Mdrio Sereno Cura
Mariano — Joaquim Augusto Roseira de Figueiredo —
Pedro Augusto Lisboa de Lima Cluny — Silvino
Alberto Villa-Nova — Antdnio Carlos Vidal de
Almeida Ribeiro — Licinio Adalberto Vieira de Cas-
tro Caseiro — Augusto Tinoco de Almeida — Aurélio
Pires Fernandes Vieira — Frederico Carvalho de
Almeida Baptista — Julio Carlos Gomes dos Santos —
Anténio Alexandre Soares Tomé — Abel Pereira
Delgado — Salviano Francisco de Sousa — Jorge de
Araiijo Fernandes Fugas — José Saraiva — José Iso-
lino Enes Calejo — Antdnio Pogas — José Manuel de
Oliveira Domingues.



