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Portugués, e bem assim estabelecer as normas adminis-
trativas a que deverd obedecer a realizacio das mesmas
despesas; .

Usando da faculdade conferida pela 1.* parte don.®2.°
do artigo 109.° da Constitui¢io, o Governo decreta e eu
promulgo, para valer como lei, o seguinte:

Artigo 1.° Sera incumbida uma comissiio dos trabalhos
da organizaciio da 5. Reuniiio Especial do Comité das
Regras do’ Ar e dos Servigos de Circulagio Aérea da
Regiio Europa-Mediterraneo da Organizagio da Aviagiio
Civil Internacional (I. C. A. O.), a efectuar em Lisboa.

§ 1.° O presidente e os membros portugueses da
comissio serio nomeados por portaria dos Ministérios
dos Negocios Estrangeiros e das Comunicagdes.

§ 2.° Da referida comissiio organizadora fara parte um
delegado da Direcgiio-Geral da Contabilidade Publica.

Art. 2.° As despesas a efectuar com a preparagio e
execugiio da reuniio a que se refere o presente decreto,
incluindo as relativas ao pessoal técnico e administrativo
considerado necessario, serio inscritas no orgamento de
despesa ordinaria do Ministério das Comunicagdes e sa-
‘tisfeitas nas condi¢des que forem aprovadas pelo Minis-
tro das Comunicac¢des, com a concordineia do Ministro
das Financas. s

Art. 3.° A comissio organizadora procedera ao le-
vantamento das importincias necessarias mediante re-
quisi¢des de fundos a enviar a 12.* Repartigiio da Di-
reccio-Geral da Contabilidade Piblica.

§ 1.° As importancias que nio tiverem imediata apli-
cagiio serdo depositadas na Caixa Geral de Depésitos,
Crédito e Previdéncia, de harmonia com o disposto no
artigo 1.° do Decreto n.° 19 706, de 7 de Maio de 1931,
fazendo-se o movimento posterior por meio de cheques.

§ 2.° As requisi¢Bes de fundos e os cheques seriio
assinados pelo presidente da comissio e pelo delegado
da Direccgiio-Geral da Contabilidade Publica.

Art. 4.° As despesas realizar-se-io sem dependéncia
de quaisquer formalidades, carecendo apenas do visto
do delegado da Direcciio-Geral da Contabilidade Pu-
blica. Findos os trabalhos da reunido, seréio as respec-
tivas contas encerradas no prazo de sessenta dias e su-
jeitas aos vistos dos Ministros das Comunicacgdes e das
Financas, que, a serem concedidos, legitimam a com-
petente prestagiio de contas.

Art. D.° Para ocorrer as despesas a efectuar no ano
em curso resultantes do presente diploma é aberto no
Ministério das Finangas, a favor do das Comunicagdes,
um crédito especial da quantia de 150.0005 destinado
a constituir um novo n.° 9) «Para pagamento de encar-
gos com a realizagio em Portugal da 5.2 Reunido Espe-
cial do Comité das Regras do Ar e dos Servigos de
Circulagio Aérea da Regido Europa-Mediterraneo, da
I. C. A. O.», do artigo 54.°, capitulo 4.°, do actual
orgamento do segundo dos mencionados Ministérios.

Art. 6.° Como compensagio do crédito referido no
artigo anterior é anulada a importancia de 150.0004 na
dotagiio do n.° 1) do artigo 8.° capitulo 1.°, do orga-
mento do Ministério das Finangas.

Publique-se e cumpra-se como nele se contém.

Pagos do Governo da Repiblica, 6 de Agosto de
1957. — Francisco Hicino CravEIrRO LoPES — Antd-
nio de Olweira Salazar — Marcello Caetano — Fer-
nando dos Santos Costa — Joaquim Trigo de Negrei-
r0s — Jodo de Matos Antunes Varela — Anténio Manuel
Pinto Barbosa — Américo Deus Rodrigues Thomaz —
Paulo Arsénio Virissimo Cunha — Eduardo de Arantes
e Oliveira — Raul Jorge Rodrigues Ventura — Fran-
. cisco de Paula Leite Pinto — Ulisses Cruz de Aguiar

Cortés — Manuel Gomes de Araijo — Henrigue Veiga
de Macedo. :

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Processo n.° 29 517. — Autos de recurso penal vindos
da Relagdo do Porto. — Recorrente para o tribunal
pleno, Ministério Piblico. — Recorridos, José Allen
Jinior e outros.

Acordam os do Supremo Tribunal de Justica em
tribunal pleno:

Na 3.* vara civel do Porto foi julgado pelo crime
de quebra fraudulenta José Allen Junior, identifi-
cado nos autos, sendo condenado, para o que o tribu-
nal usou da faculdade do artigo 94.° do Cédigo Penal,
na pena de um ano de prisdo, trés meses de multa &
razdo de 10§ por dia, no imposto de justica minimo e
no pagamento de 500% ao seu defensor oficioso.

Desta decisdo recorreu o arguido, e a Relagio do
Porto, por seu acérddo de fl. 255, substituiu-lhe a pena
de uma ano de prisdo por igual tempo de multa 3 razdo
de 15§ por dia e alterou o quantitativo da multa de
trés meses para 308 didrios, confirmando-a no restante.

Deste acorddo, mas sé da parte que substituiu a
pena de prisdo por multa, recorreu o Ministério Pu-
blico para este Supremo Tribunal de Justiga, pois en-
tende que o n.° 4.° daquele artigo 94.° —na nova re-
dacgdio do Decreto-Lei n.° 39 688, de 5 de Junho de
1954 — nao autoriza essa substituigdo, por se referir &
pena de prisiio correspondente ao crime praticado.

Este Supremo Tribunal de Justiga, por seu acérdio
de fl. 293, decidiu que nfio sio incompativeis, e antes
podem aplicar-se cumulativamente, os poderés extraor-
dinarios conferidos aos juizes pelos n.® 2.° e 4.° do ar-
tigo 94.° do Cédigo Penal, actualizados pelo Decreto-Lei
n.° 39 688, e, por isso, tendo em atengio as atenuantes
a favor do arguido e a nfio existéncia de qualquer agra-
vante,; confirmou o decidido pela Relagfo.

Como este acérddo estd em oposigio, sob o mesmo
ponto de direito e no dominio da mesma legislagdo,
com o Acérdio deste Supremo Tribunal de Justiga de
16 de Novembro de 1955, publicado no Boletim do Mi-
nistério da Justica n.° 52, p. 424, foi levado recurso
pelo Ministério Piblico para o tribunal pleno, o qual
foi admitido pelo acérddo de fl. 311.

Nas suas alegagGes, o Ex.™ Representante do Minis-
tério Piblico junto deste alto tribunal emite o seu douto
parecer de que deve respeitar-se o acérddo recorrido
na parte de que se recorreu, lavrando-se assento mnesse
sentido.

Nido houve contra-alegacdo.

O que tudo visto:

Antes da publicagdo do Decreto-Lei n.° 39 688, de
5 de Junho de 1954, estabelecia o assento de 25 de

‘Junho de 1943 que «o uso da faculdade concedida pelo

artigo 94.° do Cédigo Penal é compativel com a do
artigo 22.° do Decreto n.° 1 de 15 de Setembro de 1892 »,
isto €, a pena varidvel de prisio maior podia ser subs-
tituida por prisdo ndo inferior a dezoito meses (assento
de 20 de Maio de 1952), e esta podia ainda ser substi-
tuida por multa -(artigo 22.° daquele decreto).

Apés a publicagdo do Decreto-Lei n.° 39 688, decidiu
o citado Acérddo deste Supremo Tribunal de Justica de -
16 de Novembro de 1955 que apenas a primeira substi-
tuigdo € possivel, podendo descer a prisio ao minimo de
um ano, e decidiu agora o acérdfo recorrido, como se
relatou, que sdo cumuldveis as duas substituigdes, pelo
que hé evidente oposi¢do entre os dois, sob o mesmo
ponto de direito e no dominio da mesma legislagdo.

Salvo sempre o devido respeito, entendemos que a
boa doutrina é a constante do acérddo recorrido.

O acérddo em contririo de 1955, para firmar a sua
doutrina, em face da nova redacgio dada aos n.”® 2.° e
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4.° do artigo 94.° do Cédigo Penal pelo Decreto
n.° 39 688, baseia-se em que:

- a) O n° 2° do artigo 94.° expressamente precei-
tua que se poderi reduzir a um ano o mi-
nimo da pena do n.° §.° do artigo 53.° do
Cédigo Penal ou substitui-la por prisdo ndo
inferior a um ano;

b) O n.° 4.° do mesmo artigo nfo se refere 4 subs-
tituicdo da simples prisdio nessas condigdes
por multa, mas & faculdade que o Tribunal
tem de reduzir o minimo especial da pena de
prisio ao seu minimo geral, ou substituir
a pena de prisio — mas quando esta corres-
ponda ao crime praticado — pela de desterro
ou pela de multa.

Apreciando estes argumentos, verifica-se que o pri-
meiro nenhuma vantagem traz para a resolugdo do pri-
blema, pois limita-se a conferir aos juizes os mesmos
poderes que anteriormente ji tinham; o segundo teria
efectivamente eficicia se no seu texto estivessem as pa-
lavras de que o acérddo se serviu para assim decidir:
«mas, quando esta (pena) corresponda ao crime prati-
cado»; tais palavras, porém, nfo estdo 14, e, assim, o
texto deste nimero ndo faz qualquer restri¢iio, nfo se
refere «a pena correspondente ao crime praticado», nio
distingue entre a pena de prisio que cabe ao crime pra-
ticado e a pena de prisdo que resulta da substituigiio da
pena maior que caiba ao crime praticado. E onde a lei
ndo distingue nfio pode o intérprete distinguir.

Os poderes que ali se atribuem aos juizes, quanto &
substituigio da pena de prisdo correccional pela pena
de multa, sio genéricos, tal-qualmente acontecia com
o artigo 22.° do Decreto de 1892, que o novo Decreto
n.° 39 688 vem tornar insubsistente.

Nenhuma disposi¢do da lei nova, a nossa ver, existe
que possa fazer mudar a doutrina do assento de 1943,
que deve considerar-se revogado, em virtude de ter sido
alterada a letra dos textos por ele interpretados.

Mas, como bem diz o digno magistrado recorrente,
esta conclusdo, alids exacta, funda-se apenas numa ra-
z80 de técnica juridica. A razdo de decidir, a esséncia
do problema, nio foram modificadas em coisa alguma
por esse diploma, e antes ele é favoravel & doutrina do
assento, pois ampliou os poderes atribuidos aos juizes
para que possa ser levada a efeito a individualizagdo
das penas, e é assim que permite a redugio de prisio
maior temporaria até um ano, a substitui¢io da prisdo

maior tempordria por um ano de prisdo correccional,
a substituicdo da pena fixa da suspensdo dos direitos
politicos, etc.

Acresce ainda que, conhecendo o legislador de 1954
a doutrina do Supremo Tribunal de Justica de permitir
o uso simultdneo das duas substituigdes, certamente, se
quisesse por termo a essa pratica, té-lo-ia feito expressa-
mente ao actualizar o artigo 94.°

E sendo certo que a tendéncia dominante no direito
penal é no sentido de maior maleabilidade no sistema
da aplicagdo das penas, que tém de adaptar-se & perso-
nalidade do delinquente e de harmonizar-se com a in-
finita variedade das circunstincias peculiares a cada
um dos casos concretos, nio é de admitir um sistema
penal de cardcter rigido, como se adoptou no acérddo
de 1955. )

Por estas razdes, confirmando o acérddo recorrido,
formulam o seguinte assento:

O uso da faculdade concedida pelo n.° 2.° do
artigo 94.° do Cédigo Penal é compativel com o
do seu n.° 4.° :

N#o ha lugar a imposto.

Lishoa, 23 de Julho de 1957. — A. Gongalves Pe-
revra— Mdrio Cardoso— A. Baltasar Pereira— Lencas-
tre da Verga— A gostinho Fontes— A . Sampaio Duarte—
Sousa Carvalho — Eduardo Coimbra — Carlos Saave-
dra— Lopes Cardoso — Sousa Pinto— Jiilio M. de Le-
mos (vencido por entender que a faculdade consignada
nos n.** 2.° e 4.° do artigo 94.° do Cédigo Penal ndo é de
usar simultineamente, pois que, conhecendo o legislador
a doutrina do assento de 25 de Julho de 1943, se qui-
sesse que esta subsistisse, outra orientagdo teria seguido,
e ndo teria indicado para cada uma das espécies men-
cionadas nos diferentes nimeros do artigo 94.° maneira
propria de usar dessa faculdade; e, se nio entendesse
que por esse modo as dividas que antes se levantaram
se achavam suficientemente esclarecidas, certamente
com mais clareza se teria exprimido). — Piedade Re-
belo (vencido por entender que as penas cuja substi-
tuigio é autorizada pelo artigo 94.° do Cédigo Penal
sdo somente as penas aplicavels a cada tipo legal, isto
é, as penas em abstracto). — Perestrelo Botelheiro
(vencido pelos mesmos fundamentos).

Ests conforme. .

Supremo Tribunal de Justiga, 30 de Julho de 1957. —
O Secretério, Joagquim Mairias de Freitas.
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