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titucional, 11.° vol., pp. 815 e seguintes e 915 e seguin-
tes, respectivamente; a mesma formulagdo é ainda aco-
lhida no Acérddo n.° 805/93, in Didrio da Repiiblica,
1.2 série-A, n.° 2, de 4 de Janeiro de 1994).

8 — Por tais razdes, considera-se de continuar a per-
filhar por inteiro o juizo sobre a questdo de constitu-
cionalidade acolhida nos quatros arestos invocados no
requerimento do Sr. Procurador-Geral-Adjunto neste
Tribunal.

III

9 — Pelos fundamentos expostos, decide o Tribunal
Constitucional declarar a inconstitucionalidade, com
for¢a obrigatéria geral, da norma do n.° 1 do ar-
tigo 8.° do Decreto-Lei n.° 138/85, de 3 de Maio,
quando interpretada no sentido de que os tribunais co-
muns a que se faz referéncia nessa norma sao Os tri-
bunais civeis € estejam em causa créditos oriundos de
relagdes laborais, por violagdo do disposto na alinea q)
do n.° 1 do artigo 168.° da Constituigdo da Reptiblica
Portuguesa, na versdo introduzida pela Lei Constitu-
cional n.° 1/82, de 30 de Setembro.

Lisboa, 8 de Fevereiro de 1994. — Armindo Ribeiro
Mendes — Bravo Serra — Antero Alves Monteiro Di-
nis — Fernando Alves Correia — Antdnio Vitorino —
Maria da Assuncdo Esteves — Luls Nunes de Al-
meida — Alberto Tavares da Costa — Guilherme da
Fonseca — Vitor Nunes de Almeida — Messias
Bento — José de Sousa e Brito — José Manuel Car-
doso da Costa.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTIGCA

Assento n.° 6/94

Acordam no pleno do Supremo Tribunal de Justiga:

I — Nievelt Goudarian and Co. e Dionikos Shipping
Company Ltd. recorreram, com base no artigo 763.°
do Codigo de Processo Civil, para o pleno deste Su-
premo do Acdrdao deste mesmo Tribunal de 7 de No-
vembro de 1985, proferido nos autos de agravo
n.° 73 313, em que eram agravantes ¢ agravado Grupo
Segurador MSA, E. P.

As recorrentes invocaram como acérddo fundamento
o aresto do Supremo Tribunal de Justi¢a proferido em
22 de Abril de 1966, nos autos de revista n.° 61 037,
publicado no Boletim do Ministério da Justiga, n.° 156,
p. 333, ora nestes autos a fls. 77 e seguintes.

No Acordio de 22 de Abril de 1966 tinha-se con-
cluido que, sendo causa de pedir mé estiva ¢ mau
manuseamento de mercadoria ocorridos fora do terri-
torio portugués, os tribunais nacionais careciam de
competéncia internacional, independentemente do con-
trato de seguro com seguradora portuguesa.

Pelo contririo, no acérdédo recorrido entendeu-se que
a causa de pedir radicava no contrato de seguro e que,
portanto, daqui resultava competéncia internacional do
foro nacional, nos termos do artigo 65.°, n.° 1, ali-
nea b), do Codigo de Processo Civil.

Em 7 de Junho de 1988 foi proferido acérddo, por
unanimidade, na 1.* Sec¢do do Supremo Tribunal de
Justica, reconhecendo a existéncia de oposi¢cdo entre os
acordios citados (fls. 29 e 30).

As recorrentes alegaram a fls. 34 e seguintes, con-
cluindo:

a) Existe oposi¢do entre o acérddo de 1966 ¢ o
acorddo de 1985, no referente a definicdo do
«C. P.» (sic) numa ac¢do em que a seguradora
pede ao transportador uma indemniza¢do pelo
incumprimento do contrato de transporte ma-
ritimo titulado por conhecimento de embarque;

b) Os acorddos foram proferidos no dominio da
mesma legislagdo, relevante para a determina-
¢do da defingdo da «C. P.» (sic), ou seja, ar-
tigo 498.°, n.° 4, do Codigo de Processo Pe-
nal e Conven¢do de Bruxelas;

¢) Em tempo, foi interposto recurso do acérdao
de 1985 para o tribunal pleno, pelo que deve
ser resolvido o conflito de jurisprudéncia,
lavrando-se assento;

d) Tendo em atengdo as normas referidas na ali-
nea b), o conflito deve ser resolvido decretando-
-se que, nas acgdes em causa, a «C. P.» (sic)
¢ a falta e a avaria verificadas a descarga, mas
ndo mencionadas no conhecimento de em-
barque;

e) Lavrado esse assento, verifica-se a incompetén-
cia absoluta para o tribunal portugués julgar o
caso dos autos, pelo que o acérdao recorrido
deve ser revogado e as recorrentes absolvidas
da instdncia, em obediéncia aos artigos 101.°,
493.°, n.° 2, e 494.°, n.° 1, alinea f), do Co-
digo de Processo Civil.

A recorrida, agora dita Fidelidade — Grupo Segu-
rador, E. P., contra-alegou, defendendo que a causa
de pedir é complexa, abrangendo o contrato de seguro
(fls. 40 e seguintes).

O Ministério Publico emitiu o douto parecer a fls. 43
e seguintes, concluindo por trés versdes possiveis de as-
sento, todas baseadas em complexidade da causa de
pedir.

Seguiu-se um dilatado periodo de vistos, no qual se
atravessou uma renuincia ao respectivo mandato pelo
Ex.™ Advogado das recorrentes (fl. 56), que veio a fi-
car sem efeito (fls. 66 e 67 v.°).

Houve redistribuigées do processo, até que chegou
ao actual relator (fl. 75).

II — Nada justifica que se decida em sentido contra-
rio & 1.* Seccgdo relativamente 4 oposi¢do reconhecida.

Isto se referencia face ao teor do artigo 766.°, n.° 3,
do Cédigo de Processo Civil.

O que releva é a divergéncia quanto ao problema nu-
clear, como ja foi reconhecido e se nio altera.

II1 — Embora nenhuma norma exista sozinha no
mundo do direito e, portanto, nenhuma possa ser de-
vidamente entendida isoladamente (artigo 9.° do Co6-
digo Civil), a questdo em apreco radica, essencialmente,
no artigo 65.°, n.° 1, alinea b), do Cddigo de Processo
Civil, a saber:

1 — A competéncia internacional de alguma das
seguintes circunstincias:
b) Ter sido praticado em territério portugués
o facto que serve de causa de pedir na
acgdo.

Face a esta norma, a esséncia da questdo esta na de-
fini¢do do que é causa de pedir e na verificacdo do que
o é em concreto.
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Logo, é de trazer a colagdo o disposto no ar-
tigo 498.°, n.° 4, do Cdédigo de Processo Civil:

[...] Nas acgdes reais, a causa de pedir é o facto
juridico de que deriva o direito real; nas ac¢des
constitutivas e de anulagdo é o facto concreto ou
a nulidade especifica que se invoca para obter o
efeito pretendido.

IV — A primeira nota a retirar do que se deixou ex-
posto é que, jurisprudencialmente, o direito ndo deve
ser visto ou pensado abstractamente. A partir, natu-
ralmente, de bases legais gerais, hd que atender a si-
tuagcdo concreta ou especifica perante a qual o tribu-
nal se encontra.

O direito, conforme temos assumido, ndo é campo
de diletantismo ou de andlises puramente abstractas.
Em especial no @mbito jurisprudencial, o direito tem
de ser pensamento ao servico da vida, o que vale por
dizer que, na sua aplicagdo pratica, ndo pode deixar
de atender as situagdes reais, concretas, perante as quais
o Tribunal se encontra. Caso contrario, o préprio di-
reito se contraditaria, frustrando a sua causa final, isto
é, a regulamentagdo da vida dos homens em sociedade.

Destas simples notas retiram-se razdes adjuvantes
para o entendimento do que é, em processo civil, causa
de pedir e para o significado que pode ter uma ale-
gada situacdo contratual de seguro.

E o que veremos adiante.

V — O artigo 498.°, n.° 4, do Cdédigo de Processo
Civil, literalmente, referencia «facto» como causa de
pedir.

Mas —mais uma vez anotamos esta verdade tdo sim-
ples quanto exacta e importante— ler a lei é uma coisa;
entendé-la é outra.

E necessdrio 18-la. Mas tanto ndo ¢é suficiente para
conhecé-la (cf. artigo 9.° do Cddigo Civil).

Em verdade, o n.° 4 do artigo 498.° emprega a ex-
pressdo «facto» para frisar que uma causa de pedir ndo
¢ a normatividade mas, sim, ocorréncia real, concreta,
especifica, factualidade.

E a vivéncia da substanciagdo, que o Prof. A. Reis
reflectiu e exemplificou (cf. Anotado, pp. 121 e segs.).

E, naturalmente, numa questdo juridica pode acon-
tecer que haja factos juridicos entre a causa de pedir.

que as mais das vezes, ou muitas vezes, uma causa
de pedir, sendo fdctica, é complexa.

Tudo depende da moldura da instdncia concreta e,
nesta, do pedido concreto ou meio de tutela jurisdi-
cional pretendido pelo autor (Profs. A. Varela, M. Be-
zerra ¢ S. Nora, Manual de Processo Civil, 2.* ed.,
p. 245).

Para a teoria da substanciagdo acolhida pelo direito
processual civil portugués vigente 0 que releva como
causa do pedir é o facto concreto gerador do direito
cujo reconhecimento o autor pretende (Dr. Luso Soa-
res, Processo Civil de Declaragdo, p. 587). Mas isto
equivale a dizer que o autor pode invocar, conforme
as circunstancias, ou um facto simples causal ou um
«facto» complexo ou, dito de outra forma, factuali-
dade causal.

VI — Ora, a alinea b) do n.° 1 do artigo 65.° do
Cdédigo de Processo Civil decorre do principio da cau-
salidade e, longe de pretender restringir, implica o re-
conhecimento de uma certa amplitude, larga, 3 com-
peténcia internacional dos tribunais portugueses.

Note-se que a versdo origindria (1939) do Cdédigo de
Processo Civil nesta alinea b) falava no «acto ou facto
de que a accdo directamente emerge». E j4 entdo o

Prof. A. Reis ndo hesitava em considerar competente
o foro portugués se o contrato questionado tivesse sido
praticado, realizado, em Portugal, atenta essa conexio
com a causa (Comentdrio, 1, p. 131).

Hoje, a lei fala em ter sido praticado em territério
portugués «o facto que serve de causa de pedir na
acgaon.

Ora, tratando-se de causa complexa, se um dos fac-
tos causais relevantes ocorreu em Portugal, razdo ndo
hd para ndo se considerar a situagdo abrangida pelo
artigo 65.°, n.° 1, alinea b), do Cddigo de Processo
Civil.

VII — Concretizando, isto significa que se no am-
bito da causa de pedir estdo apenas mi estiva e mau
manuseamento da mercadoria, a competéncia interna-
cional dos tribunais portugueses estar4 dependente do
local onde isso aconteceu.

Mas, se, como é o caso, do que se trata é de pedido
formulado por uma seguradora, tendo como causali-
dade «sine qua non», ao abrigo do artigo 441.° do Cé6-
digo Comercial, ndo sé m4 estiva ou mau manusea-
mento da mercadoria mas também o facto de ter
celebrado em Portugal um contrato de seguro, por
Jorca do qual ficou desembolsada daquilo que pede,
¢ certo que esta factualidade contratual se integra na
complexidade causal do pedido e justifica a aplicagdo
do artigo 65.°, n.° 1, alinea b), do Cédigo de Processo
Civil. E a linha de orientagdo, por exemplo, do Acér-
ddo deste Supremo de 25 de Junho de 1974 (Boletim
do Ministério da Justica, n.° 238, p. 196), com o
aplauso da Revista dos Tribunais (Revista dos Tribu-
nais, n.° 5, p. 105).

Assim se infere, e mais ndo serd necessario dizer, que
o acdrddo recorrido aplicou a doutrina que temos por
adequada e deve ser vertida em assento.

Esclarece-se que ndo vem ao caso o artigo 30.° do
Decreto-Lei n.° 352/86, de 21 de Outubro.

VIII — Donde, concluindo, nega-se provimento ao
recurso.

Formula-se o seguinte assento:

Invocado um contrato de seguro celebrado em
Portugal, no 4mbito de causa complexa do pedido,
ainda que também decorrente de m4d estiva ou mau
manuseamento de mercadorias ndo ocorridas em
territério portugués, aquele facto desencadeia a
competéncia internacional do foro portugués, face
ao disposto no artigo 65.°, n.° 1, alinea b), do
Cédigo de Processo Civil.

Lisboa, 17 de Fevereiro de 1994. — Cardona Fer-
reira — Cura Mariano — Carlos Caldas — Ferreira
Dias — Ferreira da Silva — Sousa Macedo — Lopes de
Melo — Ferreira Vidigal — Ramos dos Santos —
Martins da Fonseca — Mdrio Noronha — César Mar-
ques — Sd Nogueira — Sampaio da Silva — Roger Lo-
pes — José Magalhdes — Mora do Vale — Ramiro Vi-
digal — Santos Monteiro — Abranches Martins —
Guerra Pires — Coelho Ventura — Costa Raposo —
Miranda Gusmdo — Araijo Ribeiro — Raul Ma-
teus — Sd Couto — Zeferino Faria — Faria de
Sousa — Silva Cancela — Dias Simdo — Sousa Gue-
des — Alves Ribeiro — Cardoso Bastos — Pereira Car-
digos — Chichorro Rodrigues — Sd Ferreira — Tei-
xeira do Carmo — Calixto Pires — Machado
Soares — Figueiredo de Sousa — Amado Gomes —
Silva Reis — Correia de Sousa — Oliveira Branqui-
nho — Costa Pereira — Geldsio Rocha.






