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gue no processo comum (tribunal singular), n.° 20/06.1SIL SB, pen-
dente neste Tribunal contra o arguido Dério Machado Jinior, natu-
ral do Brasil, nascido em 28 de Dezembro de 1976, solteiro, com
domicilio na Rua Herdis de Quionga, 35, rés-do-chéo, Lisboa, por
se encontrar acusado da prética de um crime de condugdo sem
habilitacéo legal, previsto e punido pelo artigo 3.° do Decreto-Lei
n.° 2/98, de 3 de Janeiro, praticado em 25 de Agosto de 2005, foi
0 mesmo declarado contumaz, em 25 de Outubro de 2006, nos ter-
mos do artigo 335.° do Cadigo de Processo Penal. A declaragéo de
contumécia, que caducara com a apresentagdo do arguido em juizo
ou com a sua detencéo, tem os seguintes efeitos. a suspensdo dos
termos ulteriores do processo até a apresentacdo ou detencdo do
arguido, sem prejuizo da realizac8o de actos urgentes nos termos
do artigo 320.° do Cédigo de Processo Penal, a anulabilidade dos
negocios juridicos de natureza patrimonial celebrados pelo arguido,
ap0s esta declaracdo e a proibicéo de obter quaisquer documentos,
certiddes ou registos junto de autoridades publicas, e, ainda, o
arresto da totalidade ou em parte dos seus bens, nos termos do dis-
posto no artigo 337.°, n.° 3, do referido diploma legal.

31 de Outubro de 2006. — O Juiz de Direito, Mario Joao Pinto
Amaral. — O Escrivéo-Adjunto, Jdlio Pacheco.

Aviso n.2 7314/2006 — AP

O Dr. Mério Jodo Pinto Amaral, juiz de direito da 3.2 Secgéo do
3.2 Juizo Criminal do Tribuna da Comarca de Lishoa, faz saber que
no processo comum (tribunal singular), n.° 788/05.2SIL SB, pendente
neste Tribunal contra o arguido Mateus Vagner Bento, filho de Luiz
Carlos Bento e de Dirce Salles Bento, natural do Brasil, de nacio-
nalidade portuguesa, nascido em 1 de Agosto de 1975, com passa
porte n.° Co-479261, com domicilio na Rua das Mercés, 97, 1.°, di-
reito, Lisboa, por se encontrar acusado da prética de um crime de
conducdo sem habilitacdo legal, previsto e punido pelo artigo 3.° do
Decreto-Lei n.°2/98, de 3 de Janeiro, praticado em 20 de Fevereiro
de 2005, foi 0 mesmo declarado contumaz, em 25 de Outubro
de 2006, nos termos do artigo 335.° do Cédigo de Processo Penal.
A declarago de contumécia, que caducar4 com a apresentacdo do
arguido em juizo ou com a sua detengdo, tem os seguintes efeitos:
a suspensdo dos termos ulteriores do processo até a apresentacdo ou
detencdo do arguido, sem prejuizo da realizagdo de actos urgentes
nos termos do artigo 320.° do Cddigo de Processo Penal, a anula-
bilidade dos negécios juridicos de natureza patrimonial celebrados
pelo arguido, apds esta declaracdo e a proibicdo de obter quaisquer
documentos, certiddes ou registos junto de autoridades publicas, e,
ainda, o arresto da totalidade ou em parte dos seus bens, nos termos
do disposto no artigo 337.°, n.° 3, do referido diploma legal.

31 de Outubro de 2006. — O Juiz de Direito, Mério Joéo Pinto
Amaral. — O Escrivao-Adjunto, Jllio Pacheco.

Aviso n.27315/2006 — AP

O Dr. Mé&rio Jodo Pinto Amaral, juiz de direito da 3.2 Secgéo do
3. Juizo Criminal do Tribunal da Comarca de Lisboa, faz saber
gue no processo comum (tribunal singular), n.° 694/04.8JDLSB,
pendente neste Tribunal contra o arguido Fernando Jorge Valério,
filho de Jorge Quintas Rodrigues e de Maria Fernanda Valério,
natural de Angola, de nacionalidade angolana, nascido em 5 de
Outubro de 1968, casado (regime desconhecido), com domicilio no
Casal da Vista Alegre, Rua Octavio Pato, 16, 5.>-A, Alto do
Lumiar, Lisboa, por se encontrar acusado da prética de um crime
de falsificagdo de documento, previsto e punido pelo artigo 256.°
do Cédigo Pend, praticado em Janeiro de 2004, foi 0 mesmo decla-
rado contumaz, em 30 de Outubro de 2006, nos termos do arti-
go 335.° do Cddigo de Processo Penal. A declaragdo de contuma-
cia, que caducara com a apresentacdo do arguido em juizo ou com
a sua detencdo, tem os seguintes efeitos: a suspensdo dos termos
ulteriores do processo até a apresentagdo ou detengdo do arguido,
sem prejuizo da realizacdo de actos urgentes nos termos do arti-
go 320.° do Cadigo de Processo Penal, a anulabilidade dos negé-
cios juridicos de natureza patrimonial celebrados pelo arguido, apés
esta declaracéo e a proibigdo de obter quaisguer documentos, certi-
dbes ou registos junto de autoridades publicas, e, ainda, o arresto
da totalidade ou em parte dos seus bens, nos termos do disposto
no artigo 337.°, n.° 3, do referido diploma legal.

2 de Novembro de 2006. — O Juiz de Direito, Méario Jodo Pinto
Amaral. — O Escrivao-Adjunto, Jllio Pacheco.

Aviso n.27316/2006 — AP

A Dr.2 Maria José Raminhos Leitdo Nogueira, juiza de direito
da 1.2 Secgdo do 3.° Juizo Criminal do Tribunal da Comarca de
Lishoa, faz saber que no processo comum (tribunal singular) n.° 71352/
91.9TDL SB, pendente neste Tribunal contra o arguido Vitor Ma-
nuel de Assuncdo Franco, filho de Eduardo Franco e de Elvira de
Assuncdo, natura de Portugal, Oeiras, Carnaxide, Oeiras, de nacio-
nalidade portuguesa, nascido em 1 de Fevereiro de 1942, titular do
bilhete de identidade n.° 1157917, com domicilio no Largo Professor
Pulido Valente, 10, 3.-F, 2795-024 Oeiras, por se encontrar acusa-
do da prética de um crime de emissdo de cheque sem proviséo,
previsto e punido pelo artigo 1.° do artigo 24.° do Decreto-Lei
n.° 13 004, de 12 de Janeiro de 1927, na redaccdo que lhe foi dada
pelo artigo 5.%, n.° 1, do Decreto-Lei n.°400/82, de 23 de Setem-
bro, e actualmente previsto e punido na alineaa) do n.° 1 do arti-
go 11.° do Decreto-Lei n.°454/91, alineac), do Cédigo Penal, pra-
ticado em 18 de Dezembro de 1991, por despacho de 3 de
Novembro de 2006, proferido nos autos supra-referidos, foi dada
por finda a contumécia, com cessagdo desta a partir daquela data,
nos termos do artigo 337.2, n.° 6, do Cédigo de Processo Penal, por
0 arguido se ter apresentado.

3 de Novembro de 2006. — A Juiza de Direito, Maria José
Raminhos Leitdo Nogueira. — A Escriva-Adjunta, Maria Soares.

Aviso n.2 7317/2006 — AP

A Dr.2 Raguel Lemos de Azevedo de Mendonca Horta, juiza de
direito da 2.2 Secgdo do 3.° Juizo Criminal do Tribunal da Comarca
de Lisboa, faz saber que no processo comum (tribunal singular),
n.° 5499/03.0TDL SB, (194/04) pendente neste Tribunal contra o
arguido Francisco Veiga Monteiro, filho de Armando Monteiro e
de Matilde da Veiga, de nacionalidade cabo-verdeana, nascido em
14 de Novembro de 1976, solteiro, com passaporte n.° H3269, com
domicilio na Estrada Militar, Casal do Mouro, 5, Catujal, 2685
Unhos, por se encontrar acusado da prética de um crime de simu-
lacdo de crime, previsto e punido pelo artigo 366.° do Cédigo Pe-
nal, praticado em 30 de Marco de 2003, foi 0 mesmo declarado
contumaz, em 3 de Novembro de 2006, nos termos do artigo 335.°
do Cadigo de Processo Penal. A declaragdo de contumécia, que
caducara com a apresentagdo do arguido em juizo ou com a sua
detencdo, tem os seguintes efeitos: a suspensdo dos termos ulte-
riores do processo até a apresentacéo ou detencdo do arguido, sem
prejuizo darealizacdo de actos urgentes nos termos do artigo 320.°
do Cédigo de Processo Penal, a anulabilidade dos negécios juridi-
cos de natureza patrimonial celebrados pelo arguido, apés esta
declaracdo e a proibicéo de obter quaisquer documentos, certiddes
ou registos junto de autoridades piblicas.

6 de Novembro de 2006. — A Juiza de Direito, Raquel Lemos
de Azevedo de Mendonga Horta. — A EscrivdAdjunta, Ana |sabel
Furtado.

Aviso n.27318/2006 — AP

A Dr.2 Raguel Lemos de Azevedo de Mendonca Horta, juiza de
direito da 2.2 Secgdo do 3.° Juizo Criminal do Tribuna da Comarca
de Lisboa, faz saber que no processo comum (tribunal singular),
n.° 6902/03.5TDL SB, pendente neste Tribunal contra o arguido
Mariely Nascimento Gomes, de nacionalidade brasileira, com pas-
saporte n.° C1915206-Brasil, com domicilio na Rua Nossa Senho-
ra dos Remédios, lote 17, Cabego Mouro, 2785 S. Domingos de
Rana, por se encontrar acusado da prética de um crime de emis-
sd0 de cheque sem provisdo, previsto e punido pelo artigo 11.°,
n.° 1, do Decreto-Lei n.°454/91, de 28 de Dezembro, na redaccéo
dada pelo Decreto-Lei n.° 316/97, de 19 de Novembro, praticado
em 26 de Marco de 2003, foi 0 mesmo declarado contumaz, em
6 de Novembro de 2006, nos termos do artigo 335.° do Cédigo de
Processo Penal. A declaragdo de contumécia, que caducard com a
apresentacdo do arguido em juizo ou com a sua detengdo, tem os
seguintes efeitos. a suspensdo dos termos ulteriores do processo até
a apresentagdo ou detencdo do arguido, sem prejuizo da realiza-
¢do de actos urgentes nos termos do artigo 320.° do Cédigo de
Processo Penal, a anulabilidade dos negdcios juridicos de natureza
patrimonia celebrados pelo arguido, apds esta declaracdo e a proi-
bicdo de obter quaisquer documentos, certiddes ou registos junto
de autoridades publicas, €, ainda, 0 arresto da totalidade ou em





