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CONSELHO DA REVOLUGCAO

Decreto-Lei n.° 120/81
de 22 de Maio

Considerando ser de aplicar ao pessoal hospitalar
civil das forgas armadas o Decreto-Lei n.° 62/79, de
30 de Margo, com ligeiras adaptagdes de caracter
formal:

O Conselho da Revolugdao decreta, nos termos da
alinea @) do n.° 1 do artigo 148.° da Constituigdo,
o seguinte:

Artigo 1.° As disposi¢des do Decreto-Lei n.c 62/79,
de 30 de Marco, sdo aplicaveis ao pessoal hospitalar
civil em servico nas forgas armadas de acordo com
0 expresso nos artigos seguintes.

Art. 2.° Na aplicagdo do Decreto-Lei n.° 62/79 nas
forcas armadas devera ter-se em atenc@io o seguinte:

1) Sempre que no citado diploma se refere o
director ou a Direccdo-Geral dos Hospitais
devera entender-se que se trata, para cada
ramo, do director ou da direc¢do do ser-
vigo de saude;

2) Os o6rgdos de gestdo e 6rgdos de direcgdo re-
feridos no diploma devem ser entendidos
como sendo as direc¢des dos hospitais ou
estabelecimentos hospitalares militares;
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3) Quando no diploma se refere o regime de tra-
balho da fung¢do publica devera considerar-
-se o regime de trabalho do pessoal civil
nas forg¢as armadas;

4) As carreiras estabelecidas por lei, referidas no
diploma, no caso dos hospitais militares e
para efeitos de tempo completo, dirdo res-
peito as privativas do servigo hospitalar:
médica, de enfermagem e de técnicos au-
xiliares de diagnéstico e terapéutica.

Art. 3.° As duvidas resultantes da execugdo deste
diploma serdo resolvidas por despacho conjunto do
Chefe do Estado-Maior-General das Forcas Armadas
e dos Chefes de Estado-Maior dos ramos e também
do Ministro das Finangas e do Plano, quando for
caso disso.

Art. 4.° As disposi¢bes deste decreto-lei produzem
efeitos a partir da data em que entrou em vigor o
Decreto-Lei n.c 62/79, de 30 de Margo.

Visto e aprovado em Conselho da Revolugdo em
29 de Outubro de 1979.

Promulgado em 15 de Abril de 1981.

Publique-se.

O Presidente da Repiblica, ANTONIO RAMALHO
EANES. — O Primeiro-Ministro, Francisco José Pe-
reira Pinto Balsemao.

Resolucdo n.° 103/81

Ao abrigo do disposto na alinea ¢) do artigo 146.°
€ no n.° 1 do artigo 281.° da Constitui¢do, o Con-
selho da Revolugdo, a solicitacdo do Presidente da
Assembleia da Reptiblica ¢ precedendo parecer da
Comissdo Constitucional, resolveu:

1 — Nao dever pronunciar-se pela inconstituciona-
lidade, quer material quer organica, do Decreto-Lei
n.° 123/80, de 17 de Maio, por haver sido elaborado
no uso da competéncia legislativa do Governo con-
ferida pelo artigo 201.°, n.° 1, alinea c¢), da Consti-
tuicdo da Repuiblica e sem prejuizo dessa mesma
competéncia no ambito dos interesses nacionais.

2 —Naio dever pronunciar-se pela inconstituciona-
lidade formal do mesmo diploma, porquanto, circuns-
crevendo-se a uma mera transferéncia de atribuigdes
executivas, sem nada inovar quanto a estas, nio de-
pendia o mesmo da participagdo dos trabalhadores
ou das associagoes sindicalis.

Aprovada em Conselho da Revolugdo em 13
de Maio de 1981.

O Presidente do Conselho da Revolugio, Antdnio
Ramalho Eanes.

PRESIDENCIA DO CONSELHO DE MINISTROS

Gabinete do Primeiro-Ministro

Resolucdo n.° 104/81

1 — Os temporais ocorridos nos Invernos de 1978
e 1979 provocaram no molhe oeste de Sines estragos
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de elevadas proporg¢des, motivando a imprescindibili-
dade de realizar um estudo de reformula¢do do Plano
Geral do Porto de Sines e das solugées definitivas
das respectivas instalagdes portuarias. Neste sentido,
foram transmitidas ao Gabinete da Area de Sines
(GAS) instru¢Ges para promover as diligéncias ne-
cessarias a esse objectivo.

2 — Sob proposta do GAS, foi aprovada a consulta
a cinco grupos de projectistas de renome internacional
na matéria visando a realizagdo daquele estudo.
O caderno de encargos, elaborado por uma firma
nacional de consultoria, consultores estrangeiros e
GAS, foi aprovado em reuniio do Conselho de Mi-
nistros de 11 de Margo de 1980, tendo-se procedido
a recepcdo e abertura das propostas em finais de Abril.

3 — Nomeada uma comissio de aprecia¢do das pro-
postas, constituida por técnicos do GAS e assessores
exteriores, apresentou esta o seu relatério em 31 de
Agosto de 1980.

Entretanto, foi criado um grupo consultivo formado
por representantes dos servigos oficiais com especia-
lizagdo no dominio da hidr4ulica maritima, funcio-
nando como 6rgdo de consulta do Governo, que deu
parecer sobre o relatério da comissdo de apreciagdo
das propostas em finais de Novembro de 1980.

4 — Face as conclusdes obtidas quer pela comissio,
quer pelo grupo consultivo, o GAS foi autorizado
a estabelecer conversac¢ées com a firma PRC — Harris,
cuja proposta foi considerada a mais favoravel, com
vista & obtengdo de um acordo quanto as condigdes
de realizagdo dos estudos pretendidos e quanto aos
termos a propor para o respectivo contrato.

Iniciadas em meados de Dezembro, sob a orienta-
¢do do conselho de geréncia do GAS, concluiram-se
recentemente as citadas conversagdes, tendo-se che-
gado a um acordo que é inteiramente satisfatério e
permite acautelar os interesses do Estado.

Salienta-se, pela sua importéncia, o facto de mais de
65 9% dos servicos de engenharia serem executados,
ao abrigo da adjudicag¢do a PRC — Harris, por firmas
projectistas portuguesas (Consulmar, Hidrotécnica
Portuguesa, Cetel e Lusotecna), além de se ter asse-
gurado a maximizagdo possivel da colaboracio do
Laboratério Nacional de Engenharia Civil no dominio
da especialidade de hidraulica maritima.

5 — Esté-se, pois, em condi¢bes de aprovar a ad-
judicacdo do estudo de reformula¢do do plano geral
do Porto de Sines, convindo desde ja prever alguns
mecanismos € estruturas que possibilitem a tomada
de decisGes atempadas.

Assim, o Conselho de Ministros, reunido em 28
de Abril de 1981, resolveu:

a) Adjudicar a firma PRC — Harris os trabalhos
que constituem a empreitada CG/13/80,
«Reformulagdo geral do Plano Geral do
Porto de Sines e projecto das obras por-
tuariasy, por 201 537 4178;

b) Delegar no Ministro das Finangas e do Plano
a competéncia para aprovar a minuta do
contrato € para autorizar despesas com re-
visbes de pregos, celebrar adicionais e apro-
var as respectivas minutas deste contrato
de empreitada,

¢) Cometer aos Ministros das Financas e do
Plano, dos Transportes e Comunicagdes e
da Habitagdo e Obras Publicas a incum-
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béncia da constituicido de uma comissdo,
formada por técnicos de reconhecida com-
peténcia, experiéncia e dinamismo, para
apreciar, em tempo oportuno, as sucessivas
fases dos estudos e projectos que venham
a ser elaborados pela firma PRC — Harris.

Presidéncia do Conselho de Ministros, 28 de Abril
de 1981. — O Primeiro-Ministro, Francisco José Pe-
reira Pinto Balsemdo.

Resolucdo n.° 105/81

O Conselho de Ministros, reunido em 12 de Maio
de 1981, resolveu, sob proposta do Ministro das Fi-
nanc¢as e do Plano, ao abrigo dos artigos 40.° e 41.°
da Lei Organica do Banco de Portugal e usando da
faculdade que lhe € conferida pelo Decreto-Lei
n.° 10-A/80, de 18 de Fevereiro:

1 — Nomear administradores do Banco de Portugal
o Dr. Rui Manuel Parente Chancerelle de Machete
e o Dr. José Luis Nogueira de Brito.

2 —Por conveniéncia de servigo, exonerar a
Dr.> Maria Manuela Morgado Baptista do cargo que
vinha exercendo de administrador do mesmo Banco
de Portugal.

Presidéncia do Conselho de Ministros, 12 de Maio
de 1981. — O Primeiro-Ministro, Francisco José Pe-
reira Pinto Balsemdo.

Resolucdo n.° 106/81

O Conselho de Ministros, reunido em 12 de Maio
de 1981, depois de cumprido o disposto no n.° 1,
in fine, do artigo 10.° dos Estatutos da Companhia
Portuguesa de Transportes Maritimos, E. P., apro-
vados pelo artigo 6.° do Decreto-Lei n.°c 77/80, de
16 de Abril, e sob proposta do Ministro dos Trans-
portes ¢ Comunicag¢Ges, resolveu nomear o Dr. An-
ténio José do Amaral Ferreira de Lemos para vogal
do conselho de geréncia da CTM — Companhia Por-
tuguesa de Transportes Maritimos, E. P.

Presidéncia do Conselho de Ministros, 12 de Maio
de 1981. — O Primeiro-Ministro, Francisco José Pe-
reira Pinto Balsemado.

Resolucao n.° 107/81

O Conselho de Ministros, reunido em 17 de Fe-
vereiro de 1981, resolveu adjudicar a zona de jogo
permanente da Figueira da Foz a Sociedade Figueira-
-Praia, S. A. R. L., ao abrigo do disposto no artigo 1.°
do Decreto Regulamentar n.c 81/80, de 17 de De-
zembro, € nos termos do n.° 3 do parecer do Con-
selho de Inspecgdo de Jogos de 19 de Janeiro de 1981,
e autorizar o Ministro do Comércio e Turismo a
outorgar, em nome do Governo, no respectivo con-
trato de concessao.

Presidéncia do Conselho de Ministros, 17 de Fe-
vereiro de 1981. — O Primeiro-Ministro, Francisco
José Pereira Pinto Balsemao.
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Resolucdo n.° 108/81

O Conselho de Ministros, reunido em 12 de Maio
de 1981, resolveu, ao abrigo do n.° 4 do artigo 9.°
do Decreto-Lei n.° 260/76, de 8 de Abril, e do n.° 1
do artigo 11.° do estatuto aprovado pelo Decreto-Lei
n.° 439/78, de 30 de Dezembro, nomear o Dr. An-
tonio Matias Fernandes ¢ o engenheiro Fernando
Soares Lopes Guerra para vogais do conselho de ge-
réncia do Metropolitano de Lisboa, E. P.

Presidéncia do Conselho de Ministros, 12 de Maio
de 1981. — O Primeiro-Ministro, Francisco José Pe-
reira Pinto Balsemado.

PRESIDENCIA DO CONSELHO DE MINISTROS
E MINISTERIOS DAS FINANCAS E DO PLANO,
DO COMERCIO E TURISMO
E DA REFORMA ADMINISTRATIVA

Decreto Regulamentar n.° 19/81
de 22 de Maio

No seguimento de outras providéncias que actuali-
zaram a sua estrutura e rectificaram os seus meios de
actuacdo, designadamente nos termos que constam
do Decreto Regulamentar n.° 15/77, de 23 de Feve-
reiro, a fim de atingir os objectivos que lhe s@o con-
signados pelo Decreto-Lei n.° 540/74, de 12 de Ou-
tubro, a Direc¢do-Geral do Comércio Externo neces-
sita de modo inadiavel de ver alteradas e adaptadas
determinadas condi¢oes em que vém funcionando os
Servigcos de Licenciamento e Registo Prévio, integra-
dos numa unica divisdo na directa dependéncia da
Direc¢do de Servicos das Normas Reguladoras do
Comércio Externo.

Na verdade, a dimensdo que os Servigos tém vindo
a assumir, dado que abrangem todo o territorio na-
cional e estdo fortemente condicionados e determi-
nados pelos contactos e negociagdes com os mercados
internacionais de todos os paises, praticamente, exige,
presentemente, a colaboragdo de 180 funcionarios,
contados entre os técnicos do quadro técnico supe-
rior e o pessoal de secretaria, sob o controle e direcgdo
de um unico chefe de divisdo, ainda que com a cola-
boracdo, no sector do Porto, de um técnico superior
principal.

Este desfasamento entre o numero clevado de pes-
soal executante e a centralizagdo do poder de decisdo
e chefia, com os problemas que levanta a articulagdo
e controle dos servigos, determina as medidas ora
propostas, consistindo em reestruturar a actual Divi-
sio de Licenciamento e Registo Prévio em termos
de dotar a Direc¢do de Servigos das Normas Regu-
ladoras do Comércio Externo com trés divisges, das
quais uma correspondera a zona geografica do Norte,
situada no Porto, e duas as zonas do Centro e Sul,
instaladas em Lisboa.

Assim:

O Governo decreta, nos termos da alinea c¢) do ar-
tigo 202.° da Constitui¢do, o seguinte:

Artigo 1.° O artigo 1.© do Decreto n.© 28/75, de
24 de Janeiro, com a redac¢do dada pelo Decreto
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Regulamentar n.°c 15/77, de 23 de Fevereiro, € o
artigo 5.° do mesmo diploma passam a ter a seguinte
redacgio:

d) Direcgdo de Servigos das Normas Regula-
doras do Comércio Externo, no ambito
da qual existirdo trés divisGes, das quais
uma funcionard no Porto e duas em
Lisboa;

Art. 5.°— 1 — A Direcgdo de Servigos das Nor-
mas Reguladoras do Comércio Externo compete
o licenciamento e registo prévio das operagdes
de comércio externo, coordenando a execugdo
das referidas opera¢es pelas entidades a quem
tenha sido delegada competéncia para o seu exer-
cicio, e também participar na preparagdo de po-
sicoes técnicas de negociacbes de acordos comer-
ciais, acompanhamento da sua execugdo, elabo-
racdo e apreciagdo, sempre que oportuna, de
politicas especificas de 4mbito nacional, defini¢do
de regras de origem e de concorréncia, direito
de estabelecimento e compras governamentais.

2 —Para assegurar a realizagdo dos objectivos
antes referidos, aquela Direc¢do de Servigos in-
tegrard a Divisao de Licenciamento e Registo
Prévio da Zona Norte, actuando no Porto, a Di-
visdo de Licenciamento e Registo Prévio das Zo-
nas Centro e Sul, funcionando em Lisboa, ¢ a
Divisao de Coordenacdo das Operagoes do Co-
mércio Externo, em estreita ligagdo com a mesma
Direcgdo de Servigos, as quais competirio as
atribui¢des seguintes:

a) A Divisdo de Licenciamento e Registo
Prévio da Zona Norte compete executar
o licenciamento e registo prévio das
operacoes de importacdo e exportagdo
de mercadorias a efectuar por empresas
sediadas nos distritos da zona norte do
Pais;

b) A Divisdo de Licenciamento e Registo
Prévio das Zonas Centro e Sul com-
pete executar o licenciamento e registo
prévio das operagbes de importagdo e
exportagdo de mercadorias a efectuar
por empresas sediadas nos distritos das
zonas centro e sul do Pais;

¢) A Divisio de Coordenagdo das Operagdes
do Comércio Externo compete, desig-
nadamente: coordenar a execugdo do
licenciamento e registo prévio pelas en-
tidades a quem tenha sido delegada
competéncia para tal; pronunciar-se, em
estreita colaboragdo com os Ministérios
da tutela, sobre os pedidos de apoio
4 producdo nacional e propor as medi-
das que contribuam para o seu fomento;
estudar e propor as medidas de alteragdo
da legislacdo em vigor com vista ao

fomento das exportagdes; participar na
preparagdao de posigoes técnicas de ne-
gociagées de acordos comerciais e seu
acompanhamento, designadamente
quanto a defini¢do de origem das mer-
cadorias e regras de concorréncia, e
colaborar no estudo e negociagdo de
operagdes de compensagao.

Art. 2.° No quadro do pessoal da Direc¢do-Geral
do Comércio Externo sdo criados dois lugares de chefe
de divisdo e eliminados trés lugares de técnico supe-
rior de 2.* classe.

Art. 3.° Sempre que as circunstincias o aconselhem,
poderdo ser criadas por decreto simples do Ministro
do Comércio e Turismo, do Ministro das Financas
e do Plano e do membro do Governo que tiver a seu
cargo a funcdo piblica delegagdes de licenciamento
e registo prévio nas 4reas geograficas abrangidas pelas
divisdes a que se refere o presente diploma.

Art. 4.° Este diploma entra em vigor no dia imediato
ao da sua publicacdo.

Francisco José Pereira Pinto Balsemdo —- Jodo An-
tonio de Morais Leitdo — Alexandre de Azeredo Vaz
Pinto — Eusébio Marques de Carvalho.

Promulgado em 12 de Maio de 1981.

Publique-se.

O Presidente da Repiiblica, ANTONIO RAMALHO
EANEs.

B e e e B e A A N I NS

MINISTERIOS DA JUSTICA,
DAS FINANCAS E DO PLANO
E DA REFORMA ADMINISTRATIVA

Portaria n.° 424/81
de 22 de Maio

Faz parte do Programa do VII Governo Constitu-
cional a declaragdo de intengbes de se prosseguir o
projecto de extensdo territorial da Policia Judiciaria,
de modo a assegurar uma melhor cobertura do Pais
contra a criminalidade mais grave.

As diligéncias ja realizadas viabilizam a instalagdo,
a curto prazo, de departamentos em Tomar, Settbal,
Cascais e Portimdo.

Assim:

Nos termos do artigo 15.2, n.os 2 e 3, do Decreto-Lei
n.° 364/77, de 2 de Setembro:

Manda o Governo da Repiblica Portuguesa, pelos
Ministros da Justi¢a, das Finangas € do Plano e da
Reforma Administrativa que sejam criadas inspec-
¢oes da Policia Judicidria em Tomar, Setiibal e Cas-
cais ¢ uma subinspecgdo em Portimio.

Ministérios da Justica, das Financas e do Plano
e da Reforma Administrativa, 30 de Abril de 1981. —
O Ministro da Justica, José Manuel Meneres Sampaio
Pimentel. — O Ministro das Financas ¢ do Plano,
Jodo Anténio de Morais Leitdo. — Pelo Ministro da
Reforma Administrativa, José Queirés Lopes Rai-
mundo.
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MINISTERIOS DAS FINANCAS E DO PLANO,
DA AGRICULTURA E PESCAS
E DA REFORMA ADMINISTRATIVA

Portaria n.° 425/81
de 22 de Maio

Considerando a necessidade de promover a réapida
integracdo dos funcionarios adidos nos servi¢os € or-
ganismos onde exer¢am actividade e satisfacam ne-
cessidades permanentes de servigo;

Considerando as orienta¢des estabelecidas nesse
sentido nos n.°s 1, alinea ¢), ¢ 3 do artigo 2.° do
Decreto-Lei n.° 182/80, de 3 de Junho:

Manda o Governo da Republica Portuguesa, pelos
Ministros das Finangas e do Plano, da Agricultura
e Pescas ¢ da Reforma Administrativa, o seguinte:

l.e

(Alargamento dos quadros (inicos de pessoal
do Ministério da Agricultura e Pescas)

Os quadros tnicos de pessoal do Ministério da Agri-
cultura e Pescas, aprovados pela Portaria n.° 515/80,
de 13 de Agosto, sio aumentados dos lugares cons-
tantes do mapa anexo ao presente diploma.

2.°
(Entrada em vigor)

Este diploma entra em vigor no dia seguinte ao da
sua publicagdo.

Ministérios das Financas e do Plano, da Agricultura
¢ Pescas e da Reforma Administrativa, 12 de Maio
de 1981. — O Ministro das Financas e do Plano, Jodo
Anténio de Morais Leitdo. — O Ministro da Agricul-
tura e Pescas, Antonio José Baptista Cardoso e
Cunha. — O Ministro da Reforma Administrativa,
Eusébio Marques de Carvalho.

Numero

lugares

{
i

|

|

1 . Técnico auxiliar de agricultura e sil-
{  vicultura principal, de 1.* classe ;
' oude2*classe ...........ceeiinininis J,LouM
1 | Técnico auxiliar de pecuédria prin-
"~ cipal, de 1.* classe ou de 2.* classe J,LouM
2 Técnico auxiliar analista princi-
PALCG) veeeeeeereeeeeeeereeeeineenanes 1
20 | Técnico auxiliar de laboratério prin-
" cipal, de 1.* classe ou de 2.* classe J.Lou M
15 Técnico auxiliar principal, de 1.*
classe ou de 2.* classe ............... J,LouM
I . Desenhador principal, de 1.* classe
i oude2*classe ...........oeiininins J,LouM
13 ' Chefe de SECCAO0 .....cccoeevvnvvnaennnnn H
40 ‘ Primeiro-oficial ...............c.cooovinins J
45 | Segundo-oficial ....................... L
51 } Terceiro-oficial ...........ccccoevviinnenn. M
1 | Aucxiliar técnico de agricultura e sil-
| vicultura principal, de 1.* classe
| oude2*classe ...............oeeni. ' N,QousS
1 ‘ Auxiliar técnico de pecuaria princi- !
| pal, de 1.® classe ou de 2.* classe ‘ N, Qou S
5 } Aucxiliar técnico de laboratdrio prin-
cipal, de 1.* classe ou de 2.* classe N, Qous$
6  Auxiliar técnico principal, de 1.
. classe ou de 2.* classe ............... N,Qous
1 Encarregado de oficinas ............... J
4 l‘ Mecéanico principal, de 1.* classe, de
' 2. classe ou de 3.* classe ......... t L,N,PouQ
3 | Montador electricista, electricista de
1.* classe, de 2.* classe ou de 3.*
Classe ...iiiiiiiiii e L,N,PouQ
1 Serralheiro principal, de 1.* classe,
' de 2.* classe ou de 3.* classe ...... L,N,PouqQ
1 | Guarda-fios de 1.* classe, de 2.
| classe ou de 3. classe ............... 0, QouR
1 i Capataz .....ocovvveeiiniiii N
1 | Mestre florestal principal ou mestre
i florestal ..., PouQ
5 Fiel principal, de 1.* classe ou de 2.*
classe ... L
8 | Telefonista principal, de 1.* classe
; oude 2.*classe ........covevviiininens ' 0,Qous
3 | Motorista de pesados de 1.* classe |
| ou de 2.2 classe .......ciiieiiinnn, i ou P

Letra de vencimento

(a) Lugares a extinguir quando vagarem.

Processo n.° 35 495. — Autos de tribunal pleno vindos
do Tribunal da Relagdo de Lisboa. Recorrente

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Assento n.° 2/81

o Ministério Publico e recorrido Amadeu Dias.

Acordam, em pleno, os juizes do Supremo Tribunal

Numero ‘ |
de l Categoria Letra de vencimento
lugares ;
3 Investigador ... D
3 | Assistente de investigagao ............ F
4 Engenheiro assessor principal, dc
: 1.* classe ou de 2.* classe ......... C,D,EouG
21 Técnico superior principal, de 1.°
; classe ou de 2. classe ............... D, Eou G
19 . Engenhciro técnico agrario princi- |
pal, de 1.* classe ou de 2.* classe ©~ F. H ou J
1 Engenheiro técnico principal, de 1.*
classe ou de 2.2 classe ............... F, H ou J
2 . Técnico de administragdo principal,
de 1.2 classe ou de 2.° classe ...... F,HoulJ
1 Técnico biodlogo principal, de 1.
i classe ou de 2.2 classe ............... F, Houl
2 - Agente técnico agricola principal, de
1.* classe ou de 2.* classe ............ I, Koul
2 Topografo principal, de 1.* classe
oude 22 classe .....ooooiiiiiiiii. I, Koul
2 ' Fotogrametrista principal ou de 2.°
classe (@) ... J ou N
2 . Técnico auxiliar de¢ servigo social
principal, de 1.* classe ou de 2.¢
classe L I, KoulL

de Justica:

Cumprido o determinado no artigo 669. do Cédigo
de Processo Penal, o excelentissimo representante do
Ministério Publico junto do Tribunal da Relagdo
de Lisboa recorreu para o tribunal pleno do Acérdao
de 7 de Fevereiro de 1979 (processo n.° 9190-2.%),
cuja decisdo diz estar em oposi¢do com a do Acérddo
de 2 do mesmo més e ano (processo n.” 9163-2.2),
ambos daquela mesma Relagio.

Pretende-se ver fixada jurisprudéncia sobre a ques-
tdo posta e por forma diversa resolvida em um e outro
daqueles acérddos, questdo que consiste em saber se,
rejeitada a acusagdo em processo correccional dedu-
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zida pelo Ministério Pidblico e interposto recurso por
este do respectivo despacho, deve ou nio o acusado
ser notificado do despacho que tal recurso admita
para efeito de, se assim o entender, apresentar na
devida altura a sua contra-alegacdo.

A secg¢do criminal reconheceu, a fls. 23 e seguintes,
que as decisdes proferidas naqueles dois acérddos estdo
em oposi¢do e, em consequéncia, ordenou o prosse-
guimento do recurso.

Na sua alegacdo de fls. 27 e seguintes, o ilustre ma-
gistrado do Ministério Publico conclui no sentido de
que deve ser lavrado assento do teor seguinte:

Deve ser notificado ao arguido o despacho que
recebe o recurso interposto pelo Ministério Pu-
blico, em processo correccional, do despacho que
ndo recebeu a sua acusagio.

Com os vistos legais, cumpre decidir.

Ha que verificar, antes de mais, ¢ uma vez que
a decisdo da sec¢do ndo vincula o tribunal pleno
— artigo 766.°, n.° 3, do Cédigo de Processo Civil,
aplicavel por for¢a do § unico do artigo 668.c ¢
§ dnico do artigo 669.° do Cédigo de Processo Penal —,
se entre os acima apontados acérddos ha efectiva-
mente oposicdo relevante, isto €, se, para além do
mais que naquele artigo 669.° € no artigo 763.°c do
Cédigo de Processo Civil é exigido, os dois acérddos
resolveram a mesma questdo fundamental de direito
¢ na sua decisdo adoptaram solugGes opostas.

De um e outro dos referidos acérddos, que foram
proferidos em processos diferentes, ndo era admissivel
recurso ordinario — artigo 646.°, n.° 6, do Cédigo de
Processo Penal.

Nido vem posto em causa o transito em julgado do
em primeiro lugar exarado.

Ambos foram proferidos no dominio da mesma
legislagdo — entre outros, os artigos 370.°, 371.° e
390.°, n.» 2, do Cédigo de Processo Penal e 475.°,
n.° 3, do Cédigo de Processo Civil.

E manifesto que num e noutro estava em causa
uma s6 € a mesma questdo de direito, a acima ija
enunciada.

Como manifesto € que a essa mesma questdo fo-
ram dadas solugdes opostas, ja que:

No de 2 de Fevereiro de 1979 se decidiu que,
por aplicagdo ao caso do disposto no ar-
tigo 475.°, n.° 3, do Cédigo de Processo Civil
(aplicagdo a fazer nos termos do disposto nos
artigos 649.° ¢ 1.°, § unico, do Cédigo de Pro-
cesso Penal), o despacho a admitir o recurso
interposto pelo Ministério Publico do despacho
de néo recebimento de acusa¢io sua formulada
em processo correccional deve ser notificado
ao arguido a fim de sobre o recurso interposto
tomar a posi¢do que entenda;

No de 7 do mesmo més e ano, ¢ ao contrario,
se entendeu e decidiu que, em hipétese preci-
samente igual & antes referida, ndo havia lugar
a notificagdo do arguido para os termos do
recurso que o Ministério Pdblico interpusera.

Face ao que, por haver entre os dois identificados
acérdaos oposi¢do relevante, se passa a conhecer do
objecto do recurso.

O artigo 1.° do Cédigo de Processo Penal, ao esta-
belecer que o exercicio da ac¢do penal se fard nos
termos desse mesmo diploma, logo acrescenta no seu
§ tnico que, para os casos omissos que ndo possam
ser resolvidos com a aplicagdo por analogia das suas
disposigdes, se observardo «as regras do processo civil
que se harmonizem com o processo penaly, €, na
falta delas, se aplicardo «os principios gerais do pro-
cesso penaly.

Dai que, considerando a ordem de precedéncia
naquele § unico estabelecida, quando nos encontrar-
mos face a um caso omisso e sua regulamentacéo,
se deva fazer recorrendo em primeiro lugar as dis-
posi¢des daquele diploma ou da sua legislagio com-
plementar que disciplinem casos analogos; em segundo
lugar, pelo recurso as regras de processo civil que, no
campo de aplicagdo do respectivo Cédigo, prevejam
e regulem para caso coincidente ou simplesmente
andlogo ao sem regulamentagio na legislagdo de pro-
cesso penal; em ultimo caso, por aplicacdo dos prin-
cipios gerais de processo penal.

Anote-se desde jaA que, porém, o recurso ao pro-
cesso civil s6 é admissivel quanto a regras dessa natu-
reza «que se harmonizem com o processo penaly.

Enunciados estes principios e aceitando, como se
aceita, que a questdo acima colocada e a resolver
ndo esta expressamente prevista na legislacdo de pro-
cesso penal, pelo que nos encontramos frente a um
caso omisso, vamos seguir portanto o percurso que
o referido § unico nos aponta, até onde for necessario,
para se encontrar a solu¢do apropriada.

Em primeiro lugar afigura-se-nos que, contraria-
mente ao entendido no acérdao recorrido (o de 7 de
Fevereiro de 1979), o problema de saber se o despacho
que admite o recurso da decisdo que ndo recebe acusa-
¢do pelo Ministério Publico, deduzida em processo
correccional, tem ou néo de ser notificado ao arguido
(o ndo pronunciado) ndo pode resolver-se por apli-
cac¢do analdgica «das disposi¢coes que regulam o recurso
de ndo prontincia em processo de querelay, designa-
damente os artigos 370.° ¢ 371.° do Cédigo de Processo
Penal. E isso porque analogia ndo ha entre o caso
aqui em apreco e as situagfes previstas e reguladas
nesses preceitos legais.

O artigo 371.°, ao ndo incluir o arguido entre as
entidades que podem recorrer do despacho de ndo
proniincia, tem como evidente explicacdo o facto de
tal despacho nd@o lhe ser desfavoravel, sendo que nao
¢ licito interpor recurso de decisdes favoraveis. E o
ensinamento que se colhe, quanto ao réu e ao assis-
tente, como partes em processo penal, do artigo 647.°
e seu n° 2 e § 3.° do respectivo Cédigo (em plena
concordancia, alids, com o tal respeito estabelecido
no Cédigo de Processo Civil — artigo 680.°, n.°s 1
e 2).

Por sua vez, o artigo 370.° a0 mandar notificar o
despacho de ndo pronincia «aos arguidos que tenham
intervindo no processo», nio lhes conferindo, como
ndo confere (pelas razdes imediatamente antes apon-
tadas), o direito de recurso, sé pode ter como expli-
cagdo a de lhes dar a conhecer, e apenas isso, € por
terem tido interven¢do no processo, o resultado deste
(no qual foram postos em causa pela imputacéo feita
de facto ou factos criminosos), a fim de poderem
agir de seguida conforme entenderem ser de seu di-
reito.
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Uma segunda via para a resolu¢io do problema
serd a do recurso as «regras do processo civily, com a
chamada aqui do que se dispde no artigo 475.°, n.° 3,
do respectivo Cddigo, onde, no caso de recurso do
despacho de indeferimento liminar da petigdo inicial,
se manda citar o réu «tanto para os termos do recurso
como para os da causa», sendo ainda que, quer no
artigo 742.°, n.° 1, quer no artige 760.°, n.> 1, do
mesmo diploma se ordena também a notificaciio «as
partesy do despacho que admite o recurso.

Ora, foi precisamente por se entender que o des-
pacho de ndo recebimento da acusagdo apresenta forte
identidade com o de indeferimento liminar da petigdo
inicial em processo civil que, no Acérdio de 2 de Feve-
reiro de 1979 — o apontado em oposi¢do com o recor-
rido —, e por aplicagiio analégica com o estabelecido
naquele artigo 475.°, n.® 3, se decidiu no sentido da
obrigatoriedade da notificagdo ao arguido do despacho
que admitiu o recurso do Ministério Ptiblico da decisdo
que ndo recebeu a acusagdo que formulara.

Aceitando, embora, que entre as duas situacdes se
pode ver uma certa analogia, importa no entanto
averiguar se aquela regra de processo civil «se har-
moniza com o processo penaly, condi¢do da sua apli-
cabilidade ao caso omisso em causa, como expressa-
mente o exige o acima citado § tnico do artigo 1.° do
Cé6digo de Processo Penal.

Como argumento a considerar para a justificacio
daquele entendimento, para além, claro, de uma pelo
menos aparente similitude entre os dois casos, invoca-
-s¢ o de s6 daquele modo se respeitar e assegurar o
direito de defesa do arguido e, bem assim, a regra da
subordina¢do do processo criminal ao principio do
contraditério, um e outro alids expressamente con-
sagrados na Constitui¢do da Repiblica.

Estabelece efectivamente o artigo 32.° da Consti-
tui¢do no seu n.° 1 que «o processo criminal assegu-
rara todas as garantias de defesa» e no seu n.° 5 que
«0 processo criminal tera estrutura acusatoéria, ficando
a audiéncia de julgamento subordinada ao principio
do contraditdrion.

S6 que, como € evidente, sempre e em qualquer caso
aquelas «garantias de defesa» devem ser (s6 podem
ser) concretizadas com respeito da lei processual penal
e principios que a enformam e ndo segundo um de-
senvolvimento incondicionado; enquanto a regra do
contraditério é imposta apenas para a audiéncia de
julgamento.

Revertendo de novo a procura da solu¢do para o
caso em aprec¢o, comegara por se dizer que a decisdo
que ndo recebe a acusagdo — despacho de ndo pro-
nincia — ndo pde de modo algum em causa a pessoa
do arguido, ndo o atinge nem prejudica, pelo que o
mesmo ndo tem que se defender dela.

E certo que o Ministério Publico, tendo formulado
acusac¢do, tem o direito de recorrer do despacho que
a ndo receba — artigo 647.°, n.° 1, do Cédigo de Pro-
cesso Penal. Menos certo ndo é que, porém, a inter-
posicdo do recurso, e seu consequente desenvolvimento,
continua a nio pér em causa a pessoa do arguido,
e isso porque, mesmo em caso de provimento do
recurso, o acusado ndo fica desde logo pronunciado.

Tal provimento traduz-se apenas numa ordem, diri-
gida ao tribunal da 1. instincia, para o recebimento
da acusac@o nos termos em que foi formulada ou até
noutros.

E enquanto essa ordem ndo for executada ndo ha
indiciagdo e, portanto, o processo continua na fase
de instrug¢do ¢ o arguido impedido de nela intervir.

Isto por um lado, enquanto a simples interpo-
sicdo do recurso continua a ndo atribuir ao arguido
a posicdo de parte no processo, qualidade que com
o ndo recebimento da acusacdo precisamente lhe é
negada.

Ora, € precisamente neste aspecto que a hipétese
prevista e regulada no referido artigo 475.°, n.c 3, do
Cédigo de Processo Civil se afasta do que temos vindo
a apreciar. E dai o ter-se dito acima que a analogia
entre os dois casos era meramente aparente.

E que aquele preceito ndo se limita a mandar noti-
ficar [que seria o meio apropriado para o efeito (ar-
tigo 228.°, n.° 2, do Cédigo de Processo Civil)] o réu
para os termos do recurso. Antes ordena a sua cita-
¢do «tanto para os termos do recurso como para os
da causa», com o que, chamando-o assim e simulta-
neamente a acgio, lhe confere desde logo a qualidade
de parte no processo, dando-lhe por isso a possibilidade
de se defender (n.° 1 daquele artigo 228.°).

Acresce que, enquanto ndo houver prontincia, o
processo tem de considerar-se na fase de instrugdo
preparatéria (ou de inquérito preliminar), tendo, como
tal, cardcter secreto (artigo 70.° do Cédigo de Pro-
cesso Penal e artigo 13.° do Decreto-Lei n.° 35007,
de 13 de Outubro de 1945).

O que também implica que nessa fase — enquanto
ndo for proferida uma decisdo que lhe seja desfavora-
vel, concretizada num despacho de prontincia — ao
arguido ndo assista o direito de, como tal, interferir
no desenvolvimento do processo, precisamente porque
ainda ndo ¢ sujeito da acgdo, ndo é parte.

Para o ser, indispensavel se torna que contra ele se
tenha estabelecido uma relagdo juridica punitiva, o que
s6 acontece com o proferir de um despacho de pro-
nincia.

Afastadas, assim, as duas primeiras vias para a reso-
lugdo do problema em causa —— aplicagdo por ana-
logia de disposi¢des da lei processual penal e recurso
as regras de processo civil—, fica como ultima hip6-
tese a do recurso aos «principios gerais do processo
penaly.

Com o que, face ao antes exposto, isto é, conside-
rando as razoes aduzidas para a ndo aceita¢iio da solu-
¢do decorrente do estabelecido no artigo 475.°, n.° 3,
do Cédigo de Processo Civil, facil de ver é qual o
entendimento a adoptar.

Pois, se é pressuposto necessario para que ac arguido
assista o direito de exercicio do poder de defesa a sua
condicdo de parte no processo, por um lado;

Se o arguido s6 é sujeito da acgdo processual
— parte no processo — quando contra ele se estabe-
lece, através de um despacho de prontincia, uma rela-
¢do juridica punitiva, por outro:

Dai se infere que ndo pode o arguido interferir no
desenvolvimento do recurso interposto do despacho
que ndo recebe a acusagdo pelo Ministério Publico
contra ele formulada, designadamente através da apre-
sentagdo de contra-alegagdo, pelo que se nao justifica
que lhe seja notificado o despacho de recebimento de
tal recurso.
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Consequentemente, ¢ face a conclusdo a que antes
se chegou, se lavra o seguinte assento:

Nio recebida a acusagdo pelo Ministério Pu-
blico formulada em processo correccional e in-
terposto por esse magistrado recurso da respec-
tiva decisdo, ndo tem de ser notificado ao arguido
o despacho que tal recurso recebe.

Nizo é devido imposto de justica.

Lisboa, 8 de Abril de 1981. — Avelino da Costa
Ferreira Iinior — Rocha Ferreira— Ruy Corte Real—-
Augusto de Azevédo Ferreira — Sebastiao de Barros e
Sd Gomes — Daniel Ferreira — Abel de Campos-—
Manuel Arélo Ferreira Manso — Jodo Augusto Pa-
checo e Melo Franco— Jodo Solano Viana — José
F. Quesada Pastor — Orlando de Paiva Vasconcelos
de Carvalho — José Luis Pereira— A. Campos Costa-—
Joaquim Augusto Roseira de Figueiredo — José dos
Santos Silveira— Manuel Batista Dias da Fonseca - -
Rodrigues Bastos (vencido. Entendo que o arguido
devia ser notificado nas circunstincias referidas por-
que tem interesse directo na decisdo do recurso e ja
lhe foi notificada a acusagfo, nos termos do artigo 352.°
do Cédigo de Processo Penal.) — Manuel dos Santos
Victor (vencido pela mesma razido do voto que ante-
cede) — Anibal Aquilino Ribeiro (vencido por enten-
der impor-se a notificagdo do arguido do despacho do
ndo recebimento da acusacdo no processo correccional
pelos fundamentos aduzidos no Acérddo de 2 de Fe-
vereiro de 1979 e em conformidade com os principios
definidos na Constitui¢do da Reptblica) — José Hen-
riques Simdes (vencido. Além das razées dos votos
antecedentes, ¢ de notar que a razdo de ser do ar-
tigo 475.° do Cédigo de Processo Civil — analogia
juridica — é perfeitamente aplicavel em processo pe-
nal no caso posto no recurso. Porque serd preciso
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evitar possa ser repetido o recurso pelo acusado no
caso posterior do recurso do despacho de pronin-
cia.) — Anténio Furtado dos Santos (vencido com
base nos fundamentos expostos nos votos dos
Ex.=os Colegas que antecedem)— Moreira da Silva
(vencido, nos termos da declaragdo de voto do
Ex.m° Colega Furtado dos Santos) — Manuel do Ama-
ral Aguiar (vencido pelas razes anteriormente ex-
postas) — Augusto Victor Coelho (vencido pelas
razdes anteriormente expostas)— Pedro Augusto
Lisboa de Lima Cluny (vencido. Para além das razoes
apontadas nas declaragdes antecedentes, afigura-se-me
que a solugdo adoptada pode conduzir a situagdo
aberrante que passo a expor: no caso de ser provido
o recurso do Ministério Piblico e ordenado o rece-
bimento da acusa¢do e cumprido o decidido na
1.2 instdncia [...], ou o arguido fica impedido de
novo recurso por a Relagdo j4 se ter pronunciado,
ou, no mesmo caso concreto, a relagdo pode vir a
ser colocada na contingéncia de proferir acérdaos
contraditérios. E que, na Optica do assento — que
consideramos inexacta —, n3o sendo ainda o ar-
guido parte no processo ao ser interposto o primeiro
recurso, o primeiro acérddo da Relagdo ndo faz caso
julgado quanto a ele.) — Mdrio de Brito (vencido. Se
ao arguido ndo for dada possibilidade de intervir no
recurso através da notificacdo do despacho que o
admite, pode mais tarde —se, é claro, o tribunal
superior ordenar o recebimento da acusagdo — in-
terpor de novo recurso, afinal sobre a mesma maté-
ria, visto que a decisdo anterior n@o constitui caso
julgado para ele, com prejuizo da economia pro-
cessual.)

Esta conforme.

Secretaria do Supremo Tribunal de Justica, 29 de
Abril de 1981. — O Secretario, Manuel Fernandes
Junior.
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