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PRESIDENCIA DO CONSELHO DE MINISTROS

Gabinete do Primeiro-Ministro

Despacho Normativo n.° 303/79

Nos termos do disposto no n.° 1 do artigo 1.° do
Decreto-Lei n.e 170/78, de 6 de Julho, delego no
Ministro da FEducacgdo, Prof. Luis Eugénio Caldas

Veiga da Cunha, a competéncia que me € conferida
pelo n.° 2 do artigo 1.° do Decreto-Lei n.c 414/74,
de 7 de Setembro, no que se refere a concessdo de
licenga sem vencimento pelo periodo de um ano,
renovavel, ao pessoal docente de qualquer ramo de
ensino.

Presidéncia do Conselho de Ministros, 31 de Agosto
de 1979. — O Primeiro-Ministro, Maria de Lourdes
Ruivo da Silva Matos Pintasilgo.

MINISTERIO DOS NEGOCIOS ESTRANGEIROS

Direccao-Geral dos Negécios Politicos

Aviso

Por ordem superior se torna publico que, em 13 de
Julho de 1979, foi depositado junto do Secretério-
-Geral das Nagdes Unidas, em Nova Iorque, o ins-
trumento de adesdo pelo Governo do Koweit a Con-
vengdo sobre Substincias Psicotrépicas, celebrada em
Viena em 21 de Fevereiro de 1971.

Direc¢io-Geral dos Negécios Politicos, 11 de Se-
tembro de 1979.— O Director-Geral-Adjunto dos
Negécios Politicos, Anténio Leal da Costa Lobo.

Direccao-Geral dos Negdcios Economicos

Aviso

Por ordem superior se torna publico que, segundo
informa¢io da Embaixada da Bélgica em Lisboa, a
Repuiblica Democratica Alema depositou, em 14 de
Fevereiro de 1979, os instrumentos de Adesdo a Con-
ven¢do Internacional sobre a Limitagdo da Responsa-
bilidade dos Proprietarios dos Navios de Alto Mar e
Protocolo de Assinatura, feitos em Bruxelas em 10
de Outubro de 1957.

Direcgio-Geral dos Negécios Econémicos, 31 de
Agosto de 1979.— O Adjunto do Director-Geral,
Carlos Alberto Soares Simdes Coelho.
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MINISTERIO DA JUSTICA

Direccao-Geral dos Registos e do Notariado

Portaria n.° 524/79
de 29 de Setembro

Manda o Governo da Republica Portuguesa, pelo
Ministro da Justiga, que, nos termos do n.° 3 do
artigo 13.° do Decreto n.° 314/70, de 8 de Julho,
seja extinto o Posto do Registo Civil que funciona
na freguesia de Aldeia da Ponte, do concelho do
Sabugal.

Ministério da Justica, 13 de Setembro de 1979. —
Pelo Ministro da Justica, Cdndida Rodrigues Dias,
director-geral dos Registos ¢ do Notariado.

MINISTERIO DA CULTURA E DA CIENCIA

SECRETARIA DE ESTADO DA CULTURA
Gabinete do Secretario de Estado

Despacho Normativo n.° 304/79

O Decreto-Lei n.c 340/77, de 19 de Agosto, esta-
beleceu a estruturagdo organica da Secretaria de
Estado da Cultura.

Nos termos do artigo 4.° da alinea ¢) e do ar-
tigo 12.° do referido diploma legal, foi criado um
organismo de coordenagdo e apoio técnico-adminis-
trativo que compreende os servigos de interesse co-
mum a toda a Secretaria de Estado da Cultura e
que se denominou Secretaria-Geral.

Ndo foi, porém, cxpressamente referido o cargo
correspondente de secretario-geral, embora se con-
sidere, para efeitos de interpretagdo, que foi impli-
citamente criado, como cargo de chefia, com a criagdo
da propria Secretaria-Geral.

Todavia, ¢ para que ndo se suscitem duvidas, se
esclarece, ao abrigo do disposto nos artigos 23.° e
24.° do citado Decreto-Lei n.°c 340/77, de 19 de
Agosto, que a Secretaria-Geral da Secretaria de Fs-
tado da Cultura ¢ orientada por um secretario-geral,
equiparado a director-geral, de nomeag¢do em comis-
sdo de servi¢o, nos termos do Decreto-Lei n.° 191-E/
79, de 26 de Junho.

Ministério da Cultura e da Ciéncia, 3 de Setembro
de 1979. — O Secretario de Estado da Cultura, Hélder
Macedo.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Assento n° 5/79

Processo n.° 35205. — Tribunal pleno — Relagio de
Evora — Recorrente o Ministério Piblico e recor-
rido Francisco José Varino Calado.

Acordam neste Supremo Tribunal de Justica, em
pleno:

Na comarca de Abrantes, o réu Francisco José Va-
rino Calado foi condenado por sentenga de 14 de
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Junho de 1977 na pena de quatro meses de prisdo,
substituida por quatro meses de multa i taxa diria
de 408.

Por despacho de 4 de Outubro desse ano foi pro-
ferido despacho em que se converteram em quatro
meses de prisdo os quatro meses de multa em que o
réu fora condenado.

Este interpds recurso de tal despacho e a Relago
de Evora proferiu o Acérddo, agora recorrido, datado
de 9 de Margo de 1978, que lhe negou provimento,
mantendo tal conversio aplicada ao réu, «sem prejuizo
de o mesmo, € nos termos acima referidos, poder
requerer a substituicio da multa pelo correspondente
nimero de dias de trabalhoy.

De tal acérddao interpds o Ex.m° Procurador da
Republica junto do Tribunal da Relagdo de Evora o
presente recurso para pleno, com vista & uniformi-
zagdo de jurisprudéncia.

Além do exposto nesse acérddo, considerou-se e
decidiu-se mais o seguinte:

1.> Aplicando a lei, no regime anterior ao Decreto-
-Lei n.° 371/77, de 5 de Setembro (artigo 640.°, n.° 2.°,
do Cédigo de Processo Penal, redacgio do Decreto-Lei
n.° 185/72, de 31 de Maio), a Rela¢do de Evora vinha
decidindo nfo contrariar o disposto no n.° 2 do ar-
tigo 27.° ¢ noutros da Constituicio da Repiblica a
conversdio da multa em prisdo.

2.° A alternativa da prisdo, constante do artigo 123.°
do Codigo Penal (altera¢io do Decreto-Lei n.° 371/
77), somente se pode aplicar & pena de multa, comi-
nada originariamente na lei, € nio & multa prove-
niente da substitui¢do da pena de prisdo.

3.2 O regime da substitui¢do da multa por prestacio
de trabalho, constante do artigo 641.° do Codigo de
Processo Penal (alteragdo do Decreto-Lei n. 377/77,
de 6 de Setembro), atento o principio constitucional
do n.° 3 do artigo 51.° da Constituigdo da Repiblica,
continua, como no regime anterior (n.° 2.° do ar-
tigo 640.> do Cédigo de Processo Penal, redac¢do do
Decreto-Lei n.° 185/72, de 31 de Maio), dependente
de requerimento do condenado.

O Ex.™ Recorrente alegou que a matéria decidida
e recorrida em segundo lugar, pura matéria de direito,
estd em total oposicdo com aquela decidida pela
Acérddo de 21 de Fevereiro, também de 1978, tra-
tando-se de decisdes transitadas e proferidas no domi-
nio das mesmas regras de direito.

Neste acérddo foi decidido que, na vigéncia do
regime anterior ao Decreto-Lei n.° 371/77, de 5 de
Setembro, ocasiio em que o réu cometeu os factos
por que foi condenado em trinta dias de prisdo, substi-
tuida por igual tempo de multa a 308 por dia, e na
de dois dias de multa & mesma importincia diéria,
ndo era contrario ao disposto no n.° 2 do artigo 27.°
da Constitui¢do da Repiiblica e noutros preceitos desta
Constitui¢do converter em prisdo tais multas por falta
do seu pagamento.

Decidiu-se mais que a alternativa da pena de prisdo
constante do artigo 123.° do Cédigo Penal (alterago
do Decreto-Lei n.° 371/77) era de aplicar nio s6 a
multa originariamente imposta pela lei, como também
a multa resultante da substitui¢do da pena de prisdo
pela de multa.

Na sequéncia do exposto, nos termos da 2. excep-
¢do constante do artigo 6.° do Cédigo Penal, aplicando
os principios deste artigo 123.°, mais se decidiu que
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o réu, se nio solvesse a multa, cumpriria vinte dias
de prisdo, em alternativa.

Anota-se que este Acordio de 21 de Fevereiro de
1978 foi também proferido pelo Tribunal da Relagdo
de Evora.

A secgdo criminal deste Supremo, pelo seu acérddo
a fls. 41 e 42, considerou e decidiu estarem verifica-
das as condig¢bes para que este recurso continuasse, €
decidiu bem.

Com efeito, este 1ltimo acérdio, como consta a
fl. 32, transitou em julgado, e, por ndo ser condena-
tério, nos termos do disposto no n.° 6.° do artigo 646.°
do Cédigo de Processo Penal, ndo era admissivel
recurso ordinario, por se tratar de recurso proferido
em processo correccional do Acédrddo de 9 de Margo
de 1978.

Em ambas as decisdes se decidiu matéria de direito,
interpretando e aplicando o artigo 123.° do Cddigo
Penal, com a redac¢do do Decreto-Lei n.° 371/77.

Porém, essa interpretacdo e aplicacdo fez-se em
total oposi¢do, jaA que, como resulta do exposto no
Acérdio de 21 de Fevereiro, se decidiu ser de aplicar
a alternativa da prisdo tanto a multa cominada origi-
nalmente na lei penal como a resultante da substi-
tuicdo da pena de prisdo, e no acoérddo agora recorrido
decidiu-se que tal alternativa s6 tinha lugar quanto
a multa inicialmente imposta pela lei penal.

Verificam-se, pois, os pressupostos exigidos pelos
artigos 669.° do Codigo de Processo Penal e 764.°,
referido ao artigo 763.°, este do Codigo de Processo
Civil.

Prosseguiram assim os autos oS seus termos, € 0
Ex.m° Recorrente apresentou tempestivamente as suas
alegactes a fls. 45 e 46.

Nelas produzem-se as seguintes consideragdes:

1.° A jurisprudéncia deste Supremo foi a de, face
ao disposto no artigo 27.°, n.° 2, da Constitui¢io da
Republica, ndo permitir a conversdo em prisdo das
multas.

2.° Pelo artigo 123.°, actual, do Cédigo Penal, na
condenagdo do réu em multa constard a alternativa
da prisdo, para a hipétese de aquela ndo ser paga
nem substituida por dias de trabalho.

3.0 Este artigo refere-se apenas as infrac¢des puni-
das nas leis penais com multa, e, quando esta é apli-
cada em substitui¢do de prisdo, esta-se fora do Ambito
do preceito.

4.° O artigo 123.°, referido, implica a condenacdo
em alternativa na prépria sentenga condenatoria, ex-
cluindo assim essa aplica¢do em momento posterior,
como sucede no caso do acoérdio em recurso.

5.° Permitir a alternativa em momento posterior
a condenacdo era, afinal, conseguir o mesmo resultado
praticado no dominio da lei anterior, isto ¢, o de
conversio da multa em prisdo, que, como se sabe,
foi considerado inaceitavel face a Constituicio da
Reprublica.

6.° Finalmente, atenta a jurisprudéncia deste Su-
premo Tribunal acima indicada, ndo pode ser aplicado
ao réu Francisco José Varino Calado aquele ar-
tigo 123.°, com a sua actual redac¢do, porque lhe €
mais favoravel a ndo convertibilidade em prisdo da
multa do que a alternativa, mesmo reduzida (artigo 6.°
e sua excepgdo 2.2 do Cddigo Penal).

O réu ndo alegou, € o processo seguiu seus termos,
com os vistos dos Ex.m°s Juizes Conselheiros deste Su-
premo Tribunal de Justica.

Nada impede que se conhega do objecto do re-
curso.

Na verdade, face ao disposto nos artigos 27.°, n.° 2,
e 13.°, n.° 2, da Constitui¢do da Reptblica, o Supremo
Tribunal de Justica, no regime legal vigente, antes
da publicagio do Decreto-Lei n.° 371/77, de 5 de
Setembro, considerou contrariarem o disposto naque-
les principios as decisGes judiciais que admitiam a
conversio de qualquer multa aplicavel por infracg@o
penal em prisdo.

Neste sentido podem ver-se os Acérddos de 16 de
Margo, de 13 de Abril, de 18 de Maio, de 6 de Julho
e de 9 de Novembro de 1977 e de 25 de Janeiro de
1978, respectivamente no Boletim Oficial do Minis-
tério da Justica, n.°s 265, p. 161, 266, p. 85, 269,
p. 91, 271, p. 131, e 273, p. 133.

Sabe-se que uma grande maioria, se ndo a maior,
das sentengas penais aplica penas de multa, ou ini-
cialmente, ou por substitui¢do da pena de prisdo.

E, ali4s, essa a situa¢do da doutrina, da jurispru-
déncia e das leis, como até se diz no relatério do
Decreto-Lei n.c 371/77:

Ora, a multa continua a constituir uma muito
importante medida substitutiva da cada vez mais
condenada pena de prisdo.

Perante tal orientacdio, atento que muitos conde-
nados a penas de multa ndo a pagam, por ndo terem
bens exequiveis, ndo s6 resultou uma enorme dimi-
nuicdo das receitas estatais arrecadadas através da
aplicagdo desta san¢do, como se poderia, em muitos
casos, verificar-se o ndo sofrimento da respectiva pena,
ficando impune a infracg¢fo.

Assim surgiu tal decreto-lei, que no seu relatério
expressamente justificou a sua promulgagdo.

Nele se diz estar «a pura e simples conversdo em
prisaio de pena de multay em colisio «frontalmente
com a prescrigdo do artigo 27.° da Constituigdoy.

A seguir, aprecia-se a conveniéncia de deixar de
todo em todo sem sangdo penal a falta do pagamento
da multa aplicada:

Muitas vezes deixaria de ser paga, ndo por
impossibilidade de fazé-lo, mas por acto cons-
ciente de recusa.

Nem sempre, por outro lado, seria facil, ou
viavel, coagir o condenado a pagi-la por sim-
ples recurso a execugdo forgada.

E a dificuldade acabaria por se volver contra
os infractores, através da tendéncia, que fatal-
mente surgiria, da substitui¢do da pena de multa
pela de prisdo.

Refere ainda ter surgido «de varios quadrantesy
«uma viva reac¢do contra a pura e simples incon-
vertibilidade em prisdo da pena de multa», e, «além
da sua fung¢do preventiva ¢ intimidativa, a multa cons-
titul também uma importante fonte de receita, no-
meadamente para as autarquias locais.»

«Foram estas as determinantes causais da solugdo
encontrada [...]»

Do exposto e do mais que consta desse relatério,
porque se ndo fez distingdo entre a multa aplicada
inicialmente e a resultante da substituicdo da pena de
prisdo, conclui-se que o legislador quis abranger am-
bas.



Temos assim j& demonstrado existir o argumento
histérico de que no artigo 123.° se diz aplicar a aiter-
nativa em prisdo a todas as multas.

Consta do seu corpo que «as infracgdes punidas
nas leis penais com multa passam a ser punidas, em
alternativa, com a multa cominada e com o corres-
pondente tempo de prisdo reduzido a dois tergosy.

A disposicao aplica-se a todas as leis penais que
punem as infracgdes com multa, ¢ os artigos 86.° e
94.°, n.°s 4° e 5.° do Cddigo Penal, que, atentas
certas condigbes, concedem ao julgador a faculdade
de substituir a pena de prisio por multa, também
sdo «leis penaisy.

A circunstancia de nestes casos existir um acto de
valora¢io da situagdo, a julgar por parte do juiz, e
de ser ele a substituir a prisdo por multa ndo modi-
fica a situagao.

Também em muitos casos as leis incriminadoras
fixam apenas a multa dentro de certos limites ou cir-
cunstincias, tendo assim também de existir um acto
judicial a fixar, em concreto, a multa cominada.,

No entanto, nestes casos ndao se tem posto em dui-
vida a aplicagdo do regime do artigo 123.° do Cédigo
Penal.

O § 4.° deste artigo determina que «o disposto nos
pardgrafos anteriores serd aplicavel aos casos em que
a infrac¢@o for punida com prisdo e multa. Daqui se
conclui que a pena complementar de multa tem de
seguir tal regime do artigo 123.° A seguir-se a dou-
trina do ac6érddo agora recorrido, admitir-se-ia um
sistema duplo, com a incongruéncia de se ndo aplicar
a multa principal resultante da substituicdo da prisdo
o sistema desse artigo 123.°

Sucede mais que a lei ndo faz distingao ao referir-se
a pena de multa, e por isso também ndo ¢ licito, por
ndo haver razdes, para que se¢ distinga tal pena em
atengdo de ela resultar ou ndo de uma substituicao
da pena de prisdo.

Tem sido jurisprudéncia undnime desde hd muito
deste Supremo Tribunal considerar para os mais di-
versos efeitos que, ao substituir-se a pena de prisio
pela de multa, a sangdo tnica a considerar como
sendo a cominada € esta, e apenas esta. Cita-se apenas
o Acérddo de 13 de Abril de 1977, no Boletim Ofi-
cial do Ministério da Justica, n.° 266, a p. 85,
mas muitos outros hd na interpreta¢do de certas leis
que estabelecem perddes ou amnistias com relacéo a
certas penas, como a de prisdo, que por isso se nio
podem aplicar aos casos da aplicagio de multa em
substitui¢do daquela prisdo.

Assim, quando se aplica uma multa em substitui-
¢do de pena de prisdo, para todos os efeitos penais
aplicou-se somente essa pena, € por isso a situagfo
¢é abrangida pelo corpo desse artigo 123.°

Se a lei ndo quisesse tal sistema, quando no dito
§ 4.° referiu o caso de a infracgfo ser punida com
prisio e multa, tendo perfeito conhecimento da subs-
tituicdo daquela sangdo por esta, face aos diversos
preceitos legais, teria excluido a multa proveniente
dessa substituicdo, o que ndo sucedeu.

Mas, se atendermos ao disposto no § 2.° do ar-
tigo 86.° do Cédigo Penal, concluiremos com segura
certeza da doutrina que se segue neste acérddo.

Nele se manda aplicar uma s6 multa equivalente
a soma da multa directamente aplicada e da resul-
tante da substitui¢do da pena de prisdio por aquela
pena de multa.
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Desta forma, como defender regimes diferentes em
relagdo a duas multas que a lei manda somar ¢ apli-
car como uma s6? Nio hé razio para tal

Também o disposto no artigo 87.° do Cédigo Penal,
ao regulamentar a substituicio das penas de multa
pela prestagdo de trabalho, diz, expressamente, abran-
ger quer as directamente aplicadas como tais, quer as
resultantes da substitui¢do das penas de prisdo.

E o Cédigo de Processo Penal, jA com a redacgio
do Decreto-Lei n.° 377/77, de 6 de Setembro, e tendo,
portanto, em conta os §§ 2.° e 3.° do artigo 123.°,
actualizado, do Cédigo Penal, que prevé a substitui-
¢do da multa por dias de trabalho, usa apenas a pala-
vra «multay, pelo que ndo s6 pelo seu significado am-
plo, como pela circunstancia do que consta daquele
artigo 86.°, § 2.°, deve entender-se que abrange todas
as multas.

Ainda o artigo 99.° do Cédigo Penal, que determina
a forma da equivaléncia entre a multa e a prisio,
também em relagdo aquela sancdo ndo faz essa dis-
tingdo e por isso se tem de considerar como abran-
gendo aquela que resulta da substituigio da prisdo,
sob pena de ficarmos sem critério para tal equiva-
léncia quando se verificar esta hip6tese.

Temos ainda outra raziio para seguir a orientacdo
que se vem expondo.

Poderia haver prejuizo para os condenados se nio
se seguisse esta orientagdo, pois em muitos casos o
julgador, perante o pensamento de que a sancdo da
multa seria platénica, por nfo lhes ser aplicavel o
disposto no artigo 123.° do Cédigo Penal quando re-
sultasse da substitui¢do da pena de prisdo, ndo faria
esta, € assim ndo beneficiariam do corpo do artigo,
nem até da reduc@io ou isen¢do a que alude o § 3.°
do artigo referido, os respectivos condenados.

Fica assim demonstrado que o artigo 123.°, refe-
rido, a0 mencionar a pena de multa, abrange tam-
bém essa pena que resulte da substituicio da pena
de prisio, improcedendo assim o que o Ex.™ Recor-
rente alegou e se resumiu em terceiro lugar neste
acérddo.

Desta maneira se lavra o seguinte assento:

A pena de prisdo em alternativa da de multa
¢ de aplicar a todas as penas de multa, inclusive
a resultante da substituicdo de priso.

Sem imposto de justica.

Lisboa, 28 de Junho de 1979. — Eduardo Botelho
de Sousa— Ferreira da Costa — Miguel Caeiro —
Avelino da Costa Ferreira Jinior — Costa Soares —
Artur Moreira da Fonseca— Hernéni de Lencastre —
Anibal Aquilino Ribeiro — Alberto Alves Pinto —
Anténio Furtado Santos — Octdvio Dias Garcia —
Jodo Vale — Henrique Justino da Rocha Ferreira —
Ruy Corte Real — Anténio Correia de Melo Ban-
Qeira — Augusto de Azevedo Ferreira— Oliveira
Carvalho — Adriano Vera Jardim — JodGo Moura —
F. Bruno da Costa — Rodrigues Bastos — Daniel Fer-
reira— Abel de Campos — Santos Victor (vencido,
por entender que o artigo 123.° do Cédigo Penal, na
sua actual redaccdio, ndo é aplicAvel & multa resul-
tante da substitui¢do da pena de prisdo).

Esta conforme.

Secretaria do Supremo Tribunal de Justiga, 11 de
Julho de 1979. — Pelo Escrivdo de Direito, (Assina-
tura ilegivel.)
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