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As raias sdo um recurso muito importante na costa con-
tinental portuguesa, capturado principalmente pela frota
artesanal, com redes de tresmalho.

A designacdo genérica de raias incluiu um conjunto sig-
nificativo de espécies que sdo sensiveis a sobre-exploragao,
devido a caracteristicas biologicas, como a baixa fecundi-
dade e a maturidade tardia, exigindo a ado¢do de medidas
de gestdo que garantam uma exploragdo de acordo com o
principio da precaugdo.

Assim, através da Portarian.’ 315/2011, de 29 de dezem-
bro, foi adotada uma interdi¢ao de pesca de raias durante o
més de maio tendo por base o parecer favoravel do Instituto
Portugués do Mar e da Atmosfera, I. P. (IPMA, 1. P.), que
considerou importante a redugdo do esforgo de pesca sobre
estes recursos.

Decorridos que foram cinco anos sobre a adogdo desta
medida, as preocupagdes com a conservagdo deste re-
curso levaram a que, em articulagcdo com o sector e com
o IPMA, 1. P,, se viesse a concluir pela necessidade do
alargamento do periodo de interdi¢ao de pesca ao més de
junho, mantendo-se contudo, a possibilidade de captura
acessOria nos termos anteriormente previstos.

Assim, ao abrigo do disposto no n.° 1 e na alinea d)
do n.° 2 do artigo 4.° do Decreto-Lei n.° 278/87, de 7 de
julho, com as alteragdes introduzidas pelos Decretos-Leis
n.*218/91, de 17 de junho e 383/98, de 27 de novembro,
manda o Governo, pelo Secretario de Estado das Pescas,
o seguinte:

Artigo 1.°
Objeto
A presente portaria procede a primeira alteragdo da
Portarian.® 315/2011, de 29 de dezembro, que estabeleceu

a proibicdo da pesca de raias durante um determinado
periodo do ano.

Artigo 2.°
Alteracgao a Portaria n.° 315/2011, de 29 de dezembro

O artigo 1.° da Portarian.® 315/2011, de 29 de dezembro,
¢ alterado passando a ter a seguinte redacao:

«Artigo 1.°

[o]

A captura, a manutengdo a bordo e a descarga de raias
das espécies Raja spp. e Leucoraja spp., independente-
mente da arte utilizada, ndo ¢ permitida durante os meses
de maio e junho, na subarea do continente da Zona
Econdmica Exclusiva, exceto como captura acessoria,
nao podendo o peso destas ser superior a 5 % do total
das capturas mantidas a bordo e descarregadas.»

Artigo 3.°

Entrada em vigor

A presente portaria entra em vigor no dia seguinte ao
da sua publicacao.

O Secretario de Estado das Pescas, José Apolindrio
Nunes Portada, em 13 de marco de 2016.

Didrio da Republica, 1.“série—N.° 56—21 de mar¢o de 2016

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Acoérdao do Supremo Tribunal de Justi¢a n.° 7/2016
Proc. n.” 1786/10.0pbgmr-A.G1-A.S1

Recurso extraordinario de fixagdo de jurisprudéncia

Acordam no Pleno das Sec¢des Criminais do Supremo
Tribunal de Justiga:

I

1 — No ambito do processo n.° 1786/10.0pbgmr-A.G1,
MaARco MaNUEL FERNANDES BaRBOSA, arguido neste pro-
cesso e identificado nos autos, veio, ao abrigo do disposto
no artigo 437.°, n.° 2, do Cddigo de Processo Penal, in-
terpor, para o pleno das sec¢des criminais do Supremo
Tribunal de Justica, recurso extraordinario para fixagdo
de jurisprudéncia (mediante requerimento apresentado a
23.05.2014) com fundamento em oposi¢ao de acorddos da
Relagdo — o acordao do Tribunal da Relagdo de Guima-
rdes, de 23.04.2014, proferido no processo referido, € o
acorddo do Tribunal da Relagdo de Evora, de 24.05.2011,
proferido no processo n.° 2239/09.4PAPTM.E1.

Em sintese, alega que os acorddos estdo em oposigdo
sobre a mesma questdo de direito relativa a possibilidade
(ou ndo) de pagamento da pena de multa, enquanto pena
de substituicdo, em dias de trabalho (ambos os acordaos
foram proferidos ao abrigo do disposto nos arts. 43.°, 48.°,
49.° ¢ 58.°, todos do Codigo Penal (doravante, CP), e nos
arts. 489.° ¢ 490.°, do Codigo de Processo Penal (dora-
vante, CPP).

2 — Em conferéncia, por acérdao de 08.01.2015, foi
decidido que o recurso devia prosseguir por se verificar
oposicao de julgados sobre a mesma questdo fundamental
de direito, em situagdes factuais idénticas, e no dominio
da mesma legislacdo.

3 — Apo6s o cumprimento do disposto no artigo 442.°,
n.° 1, do CPP, o recorrente € o Ministério Publico apre-
sentaram as alegagoes.

3.1 — O recorrente, MARCO BARBOSA, em sintese, con-
cluiu que o conflito de jurisprudéncia «deve ser resolvido
no sentido de admitir que o condenado em pena de multa
de substitui¢do possa requerer, ao abrigo do artigo 48.°do
C.Pe490.°do C.P.P. — no prazo de pagamento de 15 dias
apos o transito em julgado, de acordo com o artigo 489.°
do C.P.P.— o seu cumprimento através da prestag¢io de
dias de trabalho».

3.2 — O Ministério Publico, em sintese, aderiu a posi-
¢80 do acordao fundamento.

Comegou por fazer uma exposicdo sobre as penas de
substituicdo no ambito do CP e distinguiu o regime da
pena de multa principal da pena de multa de substituigéo.
Se numa e noutra a determinagdo da pena de multa deve
obedecer as exigéncias de prevengao geral e especial que
se impdem no caso, tendo como limite a culpa do agente
(assim demonstrando que também na pena de multa ha uma
determinagdo autonoma desta e, portanto, “ndo ha [...] lugar
a qualquer tipo de correspondéncia entre a durag@o da pena
de prisdo e a duragdo da pena pecunidria que a substitui”),
outra coisa acontece quando a pena de multa ndo é cum-
prida: num caso tera que cumprir prisdo subsididria com
reducdo de 1/3, o mesmo ndo acontecendo no caso da pena
de multa de substitui¢do cujo regime de incumprimento
leva ao cumprimento da pena principal em que o agente



