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MINISTERIO DO INTERIOR

Imprensa Nacional de- Lisboa

Decreto-Lei n.° 46 148

Considerando que se imp&e modificar o regime de pro-
vimento definitivo dos lugares dos quadros do pessoal admi-
nistrativo e do pessoal técnico da Imprensa Nacional de
Lisboa, sobretudo no sentido de, como é de justica, ser
contado para tal efeito o tempo de servico efectivo e con-
tinuo classificado de Bom, embora prestado em situaciio
de interinidade;

Considerando também que a experiéneia tem demons-
trado a necessidade de ser alterada a ordem de preferéncia

a observar no recrutamento de aprendizes para as especiali-
dades que se- professam na escola de artes graficas da
mesma Imprensa, de modo a graduarem-se em primeiro
lugar os candidatos com maiores habilitacbes literdrias;

Usando da faculdade conferida pela 1.* parte do n.° 2.°
do artigo 109.° da Constituicio, o Governo decreta e eu
promulgo, para valer como lei, o seguinte:

Artigo Umico. Os artigos 27.° e 31.° do Decreto-Lei
n.° 39 487, de 29 de Dezembro de 1953, passam a ter a
seguinte redaccéo:

Art. 27.° A nomeacfio para lugares dos quadros do
pessoal administrativo e do pessoal téenico serd feita
em comissfio de servico ou com cardcter provisério por
periodos renovdveis de um ano, podendo converter-se
em definitiva findos que sejam trés anos de bom e
efectivo servico.

§ tnico. Os funciondrios nomeados inferinamente
para qualquer dos mesmos lugares, durante o impe-
dimento dos seus respectivos titulares, poderfio tam-
bém, apds a prestaciio neles de trés anos de servigo
efectivo e continuo classificado de Bom, ser providos
definitivamente, desde que retinam as necessarias con-
digdes para o seu desempenho.

Art. 81.° Para serem admitidos na escola profis-
sional deverfio os candidatos, no dia da abertura do
concurso, ter idade nfio inferior a 14 nem superior
a 17 anos e possuir, pelo menos, o 1.° ciclo dos liceus,
o ciclo preparatério do ensino técnico profissional ou
habilitagdes literarias equivalentes.

§ 1.° Terfio preferéncia na admissfio os candidatos
que, havendo conseguido aprovacgfio em prova escrita
de portugués, prestada na Imprensa Nacional, e re-
velado a necessdria aptiddo em exame realizado no
Instituto de Orientaciio Profissional, possuirem maio-
res habilitagdes literarias.

§ 2.° Sendo iguais as habilitacdes literarias, a pre-
feréncia recaird nos candidatos com melhor aptidéo
revelada no exame feito no Instituto de Orientacéo
Profissional.

§ 8.° No caso de igualdade de habilitacées literdrias
e de aptiddo profissional, serfio preferidos os candi-
datos que melhor classificacfio tenham aleancado na
prova escrita de portugués.

§ 4.° Se forem iguais as habilitacoes literarias, a
aptidéo profissional e as classificacdes da prova escrita
de portugués, serdio escolhidos os candidatos mais
velhos.

§ 5.2 O Ministro do Interior fixard em portaria os
programas dos cursos ministrados na escola profis-
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sional, assim como o regime e hordrio do respectivo
ensino.

Publique-se e cumpra-se como nele se contém.

Pagos do Governo da Republica, 8 de Janeiro de
1965. — Amtirico DeEus Ropricues Taomaz — Anténio de
Oliveira Salazar — José Gongalo da Cunha Sottomayor
Correia de Oliveira — Manuel Gomes de Aratijo — Al-
fredo Rodrigues dos Santos Junior — Jodo de Matos An-
tunes Varcla— Antonio Manucl Pinto Barbosa — Joaquim
da Luz Cunha— Fernando Quintanilha Mendonea Dias —
Alberto Marciano Gorjdo Franco Nogueira — Eduardo de
Arantes ¢ Oliveira — Anténio Augusto Peixoto Correia —
Inocéncio Galvio Teles — Luis Maria Teizeira DPinto —
Carlos Gomes da Silva Ribeiro — José Jodo Goncalves
de Proenca — Irancisco Pereira Neto de Carvalho.

Para ser presente & Assembleia Nacional.
MINISTERIO DA MARINHA

Estado-Maior da Armada

Portaria n.° 21 036

Manda o Governo da Republica Portuguesa, pelo Ali-
nistro da Marinha, declarar que o navio Anae Mafalda, da
Sociedade Geral de Coméreio, Industria e Transportes. é
afretado, a partir do dia 12 de Janeiro de 1965, pelo Minis-
tério do Exéreito, para transporte de tropas e material de
guerra. ’

Enquanto o navio tiver capitfio-de-bandeira 6 poderi
ser utilizado em servico do Estado, e nfio comercial. Nestas
condigdes tem direito ac uso de bandeira e fliunula e gnza
das imunidades inerentes aos navios publicos.

Ministério da Marinha, 8 de Janeiro de 1965. — O Mi-
nistro da Marinha, fernando Quintanisea Mendonga Dias.

MINISTERIO DA ECONOMIA
SECRETARIA DE ESTADO DA AGRICULTURA

Direcgdo-Geral dos Servicos Agricolas

Portaria n.° 21 037

A Portaria n.” 20 681, de 13 de Julho de 1964, veio
modificar algumas normas regulamentares sobre o recru-
tamento e selecciio de pesgoal da Direcciio-Geral dos
Servigos Agricolas.

Este diploma nido abrangeu o pessoal do quadro de
investigacfio, porque se previa que, entretanto, se pu-
blicariam regras especiais para o efeito.

Convém, no entanto, que, enquanto ndo for promul-
gada a reforma em estudo sobre a estrutura dos servicos
e quadros do pessoal de investigacilo, se fixem regras
que permitam promover a realizaciio de concursos para
as diferentes categorias de estagidrios.

Aproveita-se a oportunidade para alterar algumas dis-
posicdes que se encontram em vigor, porque a experién-
cia assim o aconselha.

Nestes termos:

Manda o Governo da Republica Portuguesa, pelo Se-
cretario de Iistado da Agricultura, ao abrigo do estabe-

lecido no artigo 32.© do Decreto-Tiei n.° 35 422, de 29
de Dezembro de 1945, o seguinte:

1. Na organizacio dos processos de concursos para
provimento dos lugares de estagidrios do quadro do pes-
soal de investigacdo e de estagidrios de 8.* classe, contra-
tados, serdo observadas as normas da Portaria n.® 20681,
de 13 de Julho de 1964.

2.2 Os piris dos concursos referidos no ntimero anterior
serfio constituidos pelo director da Fstacio Agrondmica
Nacional, que preside, e por um minimo de dois vogais.
normalmente investigadores, designados por despacho do
Secretdrio de Estado da Agricultura.

§ 1.0 Qnando se justifique, podem fazer parte do juri,
como vogais, outros investigadores e estagidrios de cate-
goria superior & dos candidatos.

§ 2.° No caso de impedimento do director da Iistaciic
Agrondmica Nacional, presidird ao jurli um investigador
designado pelo Secretario de Fstado da Agricultura.

§ 8.2 Podem ser agregados ao juri como vogais, se as
circunstancias o indicavem, professores do ensino supe-
rior, catedraticos ou extraordindrios, mediante prévia au-
torizaciio do Ministro da FEducaciio Nacional.

§ 4.0 F aplicdvel o disposto no § 1.2 do n.° 6 da Por-
taria n.% 20 681.

3.0 Para cleitos de classificacio dos eandidatos aos con-
cursos citados nos mneros anteriores, mantém-se o es-
tabelecido no n.» 47.° ¢ seus pardgrafos da Portaria
n.® 16 730, de 12 de Junho de 1958.

4.7 Em matéria de recursos das deliberacoes dos juris
observar-se-d4 o regime previsto nos n.*s 18.° e seguintes
da Portaria n.° 20 681,

5. () nlimero de pontos a que se referc o n.° 81.° da
Portaria n.° 16 730 fica veduzido a trés.

6.2 Os piris o que se refere o n. 6 da Portaria
n.° 20 681 seriio constituldos por um presidente e um
minimo de dois vogais.

7.” Qualquer duvida na interpretaciio desta portaria ou
qualquer caso omisso serfio esclarecidos por despacho do
Secretirio de Estado da Agricultura.

8.> Ficam revogados o n.° 24.° da Portaria n.° 16 730
e a Portaria n.° 17 598, de 18 de Fevereiro de 1960.

Secrctaria de Tstado da Agricultura, 8 de Janeiro de
1965. — O Secretirio de listado da Agricultura, Luis Le
Cocq de Albuguerque de Azevedo Coutinhio.
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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Processo n.v 59 858, — Autos de recursy para o tribunal
pleno. Recorrente, Eléetrica Duriense, L.%a Recorrida,
Maria Isabel Ramalho de Sousa Cardoso.

Acordam no Supremo Tribunal de Justica:

Visa o recurso & uniformizacio da jurisprudéneia quanto
a determinagiio do valor das acgdes de expropriaciio, para
efeito de alcadas.

Recorre Eléctrica Duriense, T..%*, e, apoiando-gse na
doutrina do Acérddo do Supremo Tribunal de Justica de
11 de Junho de 1957, sustenta que a regra do artigo 40.°
do Decreto n.© 37 758 — nio alterado apés a Lei n.® 2003,

€y

antes reproduzido no Decreto n.® 43 585 — regula todos
os efeitos processuais emergentes do valor das causas, de-
signadamente quanto i alcada dos tribunais.

B, acrescenta, ainda que assim nfo fosse. o assento
deveria definir que, nessas causas, o valor é o do pedido
como indemnizacio na fase da arbitragem, considerando
inadmissivel a soluclio do acérdfio recorrido, «que atendeu
& indemnizacin pedida em recurso da decisfio arbitral,
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com ofensa do disposto no Decreto n.° 37 758, artigo 40.°,
e no Cédigo de Processo Civil, artigos 805.°, 306.°, 808.°,
n.° 1.°, e 811.°, ¢ em contrario de toda a jurisprudéncia do
Supremoy.
O Ministério Publico e a vecorrida defendem a tese do
. recorrido acérdio do Supremo, de 23 de Abril de 1963,
‘onde se decidiu que, para efeito de alcadas, o valor das
acedes de expropriacio ndo é o determinado pelo ar-
tigo 40.° do Decreto n.° 37 758, mas o indicado pelo
n.° 1.° do artigo 306.° do Cddigo de Processo Civil, sem
mesmo poder ser impugnado, pois o expropriado pretende
obter certa quantia em dinheiro.

A recorrida. Maria Isabel Ramalho de Sousa Cardoso,
insiste — como j4 fizera perante a seccdio — ha inexis-
téneia de requisitos indispensdveis para ser proferido um
assento.

Recorda que a secedo limitou o objecto deste recurso
A especifica divergéncia entre o acdrddo recorrido e o de
1957, quanto & predominfnecia da regra do artigo 40.° do
Decreto n.° 37 758 ou da do n.° 1.© do artigo 306.° do Cédigo
de Processo Civil.,

Neste ponto — e pela sua evidéncia — diremos desde
j& que a recorrida tem raziio. A recorrente, tfio habil como
subtilmente, ‘busca, sugerindo uma alternativa, alcancar
um resultado favoravel & solugiio do pleito original.

Pedia agora um assento que sancionasse a jurisprudén-
cia que — como nos informa o acérdéo recorrido —, ao
minutar o seu agravo, arguia do defeito de atender a um
valor indicado em fase anterior ao recurso.

Mas a verdade é que a seccio, negando seguimento ao
recurso relativamente a outras duas questdes postas pela
recorrente, limitou o objecto deste recurso & oposiciio entre
os acérdios de 1957 e 1963 e a definir se «para o efeito
de alcadas, o valor dos processos de expropriaciio é deter-
minado pelas regras do Cdédigo de Processo Civil ou pelo
artigo 40.° do Decreto n.® 87 758».

Como disse a seccio, e nisso nfo foi contraviada, os ares-
tos em conflito foram proferidos em diferentes processos
e o anterior transitou em julgado.

Entendeu ainda a secciio que ambas as decisdes foram
proferidas no dominio da mesma legislacdo. E que a causa
donde emerge este recurso estava pendente quando entrou
em vigor o Decreto n.° 43 587 — o que obstou & aplicacgéo
deste — e a questio fundamental, decidida em sentidos
diametralmente opostos, nfio era afectada pelo facto
— mero acidente — de um dos processos ser regulado
pelo Decreto n.° 26 852 e o outro pelo Decreto n.° 37 758.

Lamenta-se a recorrida de nio ter sido eficazmente
combatida a sua argumentacio, apresentada na fase pre-
liminar deste recurso, quanto & identidade da questio
Juridica fundamental resolvida pelos arestos.

E acrescenta agora:

Na verdade, a circunstincia de se estar em pre-
senca de um caso em que a fase da arbitragem mio
seguit os termos do Decreto n.° 37 758, mas antes
contituiu uma diligéncia fora da direcclio da autori-
dade judicial, parece tirar aquela identidade de pres-
supostos que o recurso para o plenn postula.

Cremos que bem julgou a seccilo.

O que estda em causa é escolher, entre as normas legais
relativas & determinacfio dos valores das accdes de expro-
priaciio. a que hd-de regular esse valor para efeito da
.alcada dos tribunais judiciais por onde esses processos
podem transitar apés o recurso da decisdo arbitral, termo
da fase preliminar e comum a todos esses processos.

Salvo o devido respeito, nfio se vé em que a instalacio
dos éarbitros pelo juiz ou pela entidade expropriante possa
influir na formulaciio ou na solucéio do problema em causa.

De novo insiste a recorrida em que a viabilidade da
intervengiio do pleno se deve ter por prejudicada pela cir-
cunstincia de, entre as datas dos arestos em conflito. o
discutido artigo 40.° do Decreto n.° 87 758 ter sido repro-
duzido no artigo 54.° do Decreto n.° 43 587, de 8 de Abril
de 1961, e depois inserido no actual Cddigo de Custas
(Decreto n.° 44 829, de 1962), onde se encontra na ali-
nea t) do n.° 1 do artigo 8.° — por lapso. evidente, refere
a recorrida a alinea f) do artigo 8.°

Quanto' a nos a apontada evoluciio legislativa, alids tra-
duzida na constancia do preceito, pode servir. para a in-
terpretacio do seu alcance, mas o facto, alids niio dis-
cutido, de os processos em que foram tirados os acdrdios
contraditério serem regulados pelo Decreto n.°c 37 758,
por imposi¢do, quanto ao ultimo, do artigo 88.° do De-
creto n.° 43 587, implica que os dois arestos referidos
foram tirados no dominio da mesma legislaciio, até por-
que, e isso frisou a secciio, na vigéncia do mesmo di-
ploma, sendo irrelevante que tal vigéneia fosse transitéria
para o processo de que emerge este recurso. Posto isto,
segue-se apreciar o objecto do recurso.

O Decreto n.> 37 758, regulamentando a TLei n.> 2030
em matéria de expropriacdes, determinava, nos artigos 28.°
e 51.°, § 2.°, que da decisdio arbitral havia recurso para o
juiz de direito. A decisdio deste era definitiva, comportando
apenas reclamacdes por erros materiais, nulidades, ambi-
guidades ¢ as relativas a custas e multas,

O artigo 39.° isentava o processado de custas, salvo «o
caso de haver recurso, em que a parte que decair pagard
custas pelo processado do recurso». com imposto até me-
tade do correspondente a uma accdo de igual valor.

F o artigo 40.° prescrevia:

O valor do processo consistird na diferenca entre o
valor fixado na arbitragem e a importincia indicada
pelo recorrente. No caso de haver mais do que um
recorrente, atender-se-4 4 maior das diferencas.

Veio depois a Lei n.” 2063, de 3 de Junho de 1963, per-
mitir, nos processos de expropriaciio regulados pelo De-
creto n.° 37 758, recorrer das decisdes do juiz de direito,
«nos termos gerais de direito e de harmonia com os pre-
ceitos gerais que regulam as alcadasy.

Nada se diz, nesse ou em qualquer outro diploma,
quanto & determinaciio do valor dos processos de expro-
priaciio para efeito de alcadas.

E evidente que, até & promulgacio da Lei n.° 2063,
o artigo 40.° do Deecreto n.® 37 758 nio podia ter outro
alcance que n#o fosse o de determinar o valor do processo
para efeito de custas.

Depois dessa lei surgiu a divergéncia que estd na base
deste recurso.

Segundo os n.® 1.°, 2.° ¢ 3.° do artigo 305.° do Cédigo de
Processo Civil — e nessa matéria nio diferia o anterior —,
a toda a causa deve atribuir-se um valor certo, expresso
em moeda corrente, e que representa a utilidade econd-
mica, imediata, do pedido.

E por esse valor que se determinam a competéncia do
tribunal, a forma do processo comum ¢ a relaciio da causa
com a alcada do tribunal.

Pary efeitos tributdrios, o valor da causa é fixado con-
forme as regras estabelecidas na legislaciio respectiva.

Logo o n.° 1. do artigo 306.° do referido cédigo esta-
belece o primeiro critério para determinar o valor pro-
cessual, que nfio o tributéario, das causas:

Se pela accio se pretende obter qualquer quantia
certa, em dinheiro, é esse o valor da causa, nfio sendo
atendivel impugnaciio nem acordo em contrario.
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Idéntica era a formulacdo do correspondente preceito
do cédigo anterior.

A tais preceitos obedeceu o acdrdiio recorrido, seguindo,
alids, na esteira de vérios anteriores arestos do Supremo.

Na expropriagfo, se o expropriante quer adquirir uma
coisa alheia, o expropriado procura obter a correspondente
indemnizagiio. O quantitativo desta representa, sem du-’
vida, a utilidade econémica, imediata, da causa. 1 este
¢ expresso pelo pedido do expropriado, que, salva a hipé-
tese de incapacidade, sé quando exceder a oferta do eXPro-
priante levard o expropriaciio contenciosa e, dentro desta,
a recurso das decisdes judiciais.

A tese da recorrente — apoiada no acérdio de 1957,
invocado para teste de oposiciio, ¢ em doutos votos de
vencidos de ilustres juizes conselheiros — pretende ver
no artigo 40.° do Decreto n.¢ 87 758 a regra que determina
o valor das acgles de expropriaciio, tanto para efeitos tri-
butarios, como para fins processuais, portanto, também.
para regular ag relagfes da causa com g alcada do tribunal

Salvo o devido respeito. e todo é devidn, esta interpre-
taciio nio tem apoio legal.

Historicamente, como se disse, ao ser formulado o ar-
tigo 40.° do decreto referido, sé podia visar o valor para
efeito de custas. Os drbitros nfio tinham aleada e das deci-
sées do juiz nio havia recurso.

Admitindo este recurso. a Lei n.° 2068 expressamente
o condicionou & observincia dos preceitos legais reguladores
das alcadas. Mals niio disse quanto a cstas.

Hé, pois, que recorrer aqueles preceitos legais.

B surge, cm primeivo lugar, ¢ j4 referido artigo 805.¢ do
Codigo de Processo Civil, cujo n.® 8.2 ¢ inteiramente con-
forme com o artigo 8.* do actual Coédigo dag Custas e com
o artigo 6.° do anterior, e estes consideram valores aten-
diveis — para o efeito de custas — os que resultamn das
regras estabelecidas no Cédigo de Processo Civil aplicadas
ao processo a contar (o anterior Cddigo das Custas falava
em «processado a contary). se nfo forem dos indicados
pelas regras especiais contidas na legislaciio especial refe-
rente a custas.

Daqui se extraem os seguintes principios gerais:

O valor processual das causas, para efeitos de determi-
nacéio de competéneia, forma de processo e alcadas, deter-
mina-se pelas regras estabelecidas no Cddigo de Processo.

O valor tributdrio dos processos, para efeito de contagem
dec custas, é o determinado na respectiva legislaciio espe-
cial e, na falta de preceito especial, recorre-se, subsidia-
riamente, as normas do Codigo de Processo.

Haverd, pois, casos — por certo os mais numerosos —
em que os dois valores serdo eoincidentes. Nos outros
serfio diferentes.

Mas a legislaciio especial tributdria nio é subsididria da
lei de processo, sé esta o é daquela.

Logo daqui se deduz que o discutido artigo 40.° do
Decreto n.> 87 758, porque formulado para determinar o
valor tributdrio dos processos em causa, nfio podia preva-
lecer, quanto 4 determinaciio do valor processual, sobre
as regras gerais que regulam essa determinacéo.

E as coisas nio se modificaram quando aquele preceito
foi reproduzido no Decreto n.° 43 585 — actual Regula-
mento das Iixpropriacées —, publicado quando a Tei
n.° 2063 ja permitia recorrer das decisdes judiciais profe-
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ridas em tais processos. £ que, como ji se disse, a refe-
rida lei, para a qual remete, ao referir-se & possibilidade
de recorrer, o 1n.° 8.° do artigo 41.° do regulamento, con-
diciona a sua interposicio aos «termos gevais de direito
e de harmonia com os preceitos legais que regulam as
alcadasy.

Dal, portanto, a exbrair-se algum argumento, so pode-
ria. ser desfavordvel & tese da recorrente.

Mais decisiva, em favor da orientacfio do acérdéio recor-
rido, se nos apresenta a circunstincia de o conteddo do
discutido artigo 40. do Decreto n.© 87 758 e da sua repro-
dugio no Decreto n.» 43 585 ndo ter transitado para o
novo Cddigo de Processo, mas sim para o novo Cédigo das
Custas, publicado no més anterior aquele em que come-
gou a vigorar aquele diploma e que, como se diz no pri-
meiro perfodo do seu relatério, é, em grande parte, um
diploma complementar da legislacio processual, sendo,
por isso. exigido pela recente publicactio do Cddigo de
Processo.

E transitando, como se disse, para a alinea ) do n.° 1
do artigo 8.9 do Cddigo das Custas, esta refere-se aos
recursos em expropriagdes — e nio aos processos de expro-
priaciio —, atribuindo-lhes, s6 para efeito de custas, como
resulta do corpo do artigo de que faz parte e do n.o 3.0
do artigo 505.° do Cddigo de Processo, um valor muito
diferente do que resulta da aplicacio das regras estabele-
cidas no Cédigo de Processo Civil e que ndo &, evidente-
mente, o que representa a utilidade econdmica imediata
do pedido que estd na base da accio, sendo este o valor
que regula a relacio de uma causa com a aleada do tri-
hunal.

Assim o mesmo legislador reconhecen que a regra do
artigo 40.° do Decreto n.» 87 758, mesmo depois de repro-
duzida no artigo 54. do Decreto n.° 43 585, apenas se
destinava 4 determinacio do valor tributdrio.

£ o que diz o desembargador Arala Chaves no seu
comentario ao actual Cédigo das Custas: «a alinea t) cha-
mou ao Cddigo das Custas, seu lugar préprio, a indicaciio
do valor dos processos de expropriaciio para efeitos tri-
butdrios. Manteve-se a regra do artigo 54.° do Decreto
n.® 45 587, de 8 de Abril de 1961y.

Nega-se. por isso, provimento no recurso, com custas
pela recorrente.

Il estabelece-se. comn assento:

O wvalor do processo de expropriacio, regulador da
sua relacdo com a alcada do tribunal, determina-se
em conformidade com as regras estabelecidas no Co-
digo de Processo Civil.

Lisboa, 9 de Dezembro de 1964.
cha — Simdes  de Carvaiho — Jodo  Caldeira — Torres
Paulo — FEduardo Tovar de Lemos Albing Resende
Gomes de Almeida — Lopes Cardoso — F. Toscano Pes-
sow— Barbosa Viena — Gongalves Pereira — Alberto Tos-
cano — Abrantes Tinoco — I'ragosp de Almeida — Ludo-
vico da Costa.

Albuguerque Ro-

Iista conforme.

Secretaria do Supremo Tribunal de Justica, 23 de De-
zembro de 1964. — O Secretério, Joaquim Murias de
Freitas.
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