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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Processo n.” 65 185

Autos de recurso para tribunal pleno, em que sdo
recorrente a Camara Municipal de Tavira e recor-
rido Luis Fernando Falcdo Trindade de Carvalho
Cerqueira.

Acordam no Supremo Tribunal de Justica:

Num processo de reclamagdo conteciosa instaurada
por Luis Fernando Falcao Trindade de Carvalho Cer-
queira na Camara Municipal de Tavira contra a liqui-
dacdo e cobranga de taxa de licenca de certa obra,
a referida Camara recorreu da sentenga do respectivo
juiz de direito para a Relagdo de Lisboa. Recebido o
processo neste Tribunal, foi fixada & recorrente prazo
para alegar, mas a Relagdo, por Acé6rdao de 24 de
Outubro de 1973, mandou desentranhar a alegag@o
apresentada por entender que, sendo aplicaveis & hip6-
tese dos autos o artigo 29.° e seus paragrafos do
Decreto n.° 16733, de 13 de Abril de 1929, e ndo o
Cédigo de Processo Civil, tal peca tinha sido oferecida
fora do prazo. Porém, em Acébrdio de 12 desse més,
em processo de igual natureza, discutido entre as mes-
mas partes, com idéntico objecto, a dita Relagao admi-
tiu a recorrente a alegar no prazo estabelecido pelo
relator por sustentar, entdo, que a questdo se regu-
lava pelas disposi¢des sobre recursos contidas no Co6-
digo de Processo Civil.

A seccdo julgou verificada a oposi¢do sobre a
mesma questdo fundamental de direito, que consiste
em saber se, em reclamagdo contenciosa requerida
contra uma liquidagdo efectuada numa Camara Mu-
nicipal, ao interpor-se o competente recurso da sen-
tenca do juiz de direito para o tribunal superior, as
alegagbes devem ser apresentadas neste tribunal den-
tro do prazo a fixar ou se, antes, na auséncia de re-
querimento em contrario, devem as mesmas Se€T
juntas no tribunal recorrido. Seguiu-se a alegagido
da recorrente, que pede a procedéncia do recurso; o
digno procurador da Republica pronuncia-s¢ no sen-
tido de ser tirado assento com confirmagdo do aresto
recorrido.

Em ambos os processos foram adoptadas solugdes
diferentes sobre a mesma questdo fundamental de
direito, sendo manifesta a oposi¢do entre os dois jul-
gados. E, deste modo, de manter o decidido pela sec-
¢do, quanto ao seguimento do recurso, tanto mais que
se verificam as condi¢des enunciadas no artigo 764.°
do Codigo de Processo Civil.

Quanto ao fundo:

Da decisio em que o chefe da secretaria de uma
Camara Municipal aprecia a reclamag@o contenciosa
contra a liquidagdo e cobranca da taxa de licenga
para obras cabe recurso para o juiz de direito e da
sentenca deste para o Tribunal da Relagdo (artigo 741.°
do Cédigo Administrativo). Neste diploma nada se
diz quanto A espécie e processamento do recurso, ao
modo de alegar e a respectiva sequéncia processual.
Existe, pois, nessa matéria omissdo por falta de re-
gulamentagio adequada e, assim, deve observar-se o
disposto nas leis reguladoras do contencioso das con-
tribui¢des e impostos do Estado por for¢a do estatuido
no artigo 749.° do mencionado Cédigo. O diploma re-
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gulador dessa matéria € o Cédigo das Contribuigdes
e Impostos, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 45 005, de
27 de Abril de 1963, mas as reclamagdes contenciosas
continuam a regular-se pela legislagdo anterior, como
prescreve o artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 45224, de
4 de Setembro do mesmo ano. Essa legislagdo anterior
é constituida, fundamentalmente, pelos artigos 29.° €
seguintes do Decreto n.° 16733, de 13 de Abril de
1929. Da analise desse artigo e seus paréagrafos e do
artigo 741.c do Cédigo Administrativo resulta que a
alegagdo dos fundamentos do recurso, quer O recor-
rente seja contribuinte, quer seja a Cémara Munici-
pal, deve ser apresentada no prazo de oito dias, a con-
tar da notificagio da sentenga recorrida no préprio
requerimento de interposicdo, salvo se a recorrente af
declarar que pretende alegar no tribunal ad quem,
caso em que O prazo para apresentar a alegagdo ¢ de
oito dias, a contar da notificagdo do despacho do rela-
tor, como se conclui do estabelecido no § 1.°c do ar-
tigo 35.° do citado decreto.

Nio sendo feita tal declaragdo, mas apenas apre-
sentado o requerimento de interposi¢do, esse procedi-
mento ndo caracteriza uma nulidade secundaria que
deva considerar-se sanada por falta de argui¢do em
tempo oportuno e envolve, antes, infracgdo ao co-
mando prescrito no artigo 690.° do Cédigo de Pro-
cesso Civil, na medida em que representa auséncia
de alegagdes, independentemente de qualificag@o juri-
dica do recurso. A hip6tese dos autos & subsumivel &
previsao do artigo 29.> do Decreto n.° 16793 e esta
sujeita a uma ritologia prépria, com processamento
adequado e prazos especificos sem sujeicdo ao que se
consigna na lei organica do tribunal superior. Esta
orientagdo, perfilhada em vérias decisdes das Rela-
¢bes, é a que melhor se coaduna com 0s principios
juridicos emergentes das citadas disposigdes legais.
Em face do exposto, acordam os juizes do Supremo
Tribunal de Justica, reunidos em tribunal pleno, em
confirmar o acérddo recorrido, decidindo o conflito
de jurisprudéncia mediante a formulagdo do seguinte
assento:

Por for¢a do disposto no artigo 29.° e seus paré-
grafos do Decreto n.° 16 733, de 13 de Abril
de 1929, a alegagdo de recurso para a Relacao,
por parte da Camara Municipal, nas reclama-
¢oes contenciosas reguladas nos artigos 732.° ¢
seguintes do Cédigo Administrativo deve ser
apresentada como requerimento de interposic¢io
do recurso, ¢ s6 pode ser apreciada posterior-
mente se a recorrente tiver declarado no reque-
rimento de interposigdo que pretende alegar no
tribunal superior.

Sem custas. .

Lisboa, 20 de Maio de 1975. — Antdnio Acdcio de
Oliveira Carvalho — Adriano Vera Jardim — Eduardo
Correia Guedes — José Anténio Fernandes — Jodo
Moura — Eduardo Arala Chaves — Bruto da Costa —
Rodrigues Bastos — Daniel Ferreira — José Montene-
gro — José Amadeu de Carvalho — Américo Botelho
de Sousa — Eduardo Botelho de Sousa.

Esta conforme.

Supremo Tribunal de Justica, 12 de Junho de
1975. — O Secretario, Anténio Abrantes Mendes.
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