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PRESIDENCIA DO CONSELHO

Secretaria

Tendo sido publicado com inexactidio no Didwrio do
(Foverno n.° 21, 1.* série, de 30 de Janeiro ultimo, pela
Presidéncia do Conselho, Subsecretariado deé Estado das
Corporagdes e Previdéncia Social, o Decreto n.? 37:747,
determino que se facam as seguintes rectificagdes :

No artigo 24.°, § 1.% onde se 1é: «... nos termos
estabelecidos no artigo 39.° do Cdédigo Penal
© ...», deve ler-se: «... nos termos estabeleci-
dos no artigo 36.° do Cédigo Penal e ...».

No artigo 30.°, em vez de:

As infracgdes ao disposto neste regulamento
e a ndo observdncia das medidas determinadas
pela Inspecgédo do Trabalho ao abrigo do mesmo
diploma seriio punidas nos termos do § 2.° do
artigo 23.° do Decreto-Lei n.® 37:245.

deve ler-se:

As infraccves ao disposto no Decreto-Lei
n.° 37:245 e neste regulamento e a ndo obser-

véncia das medidas determinadas pela Inspec-
¢iio do Trabalho ao abrigo dos mesmos diplo-
mas serfio punidas nos termos do § 2.° do ar-
tigo 23.° do Decreto-Lei n.® 37:245.

Em 24 de Maio de 1950.— Antdnio de Oliveira Sala-

zar.

MINISTERIO DA JUSTICA

Direc¢ao~Geral dos Registos e do Notariado

Portaria n.°c 131171

Manda o Governo da Repiblica Portuguesa, pelo Mi-
nistro da Justiga, que, nos termos do § 1.° do artigo 15.°
da Organizagiio dos Servicos de Registo e do Notariado,
aprovada pelo Decreto-Lei n.° 37:666, de 19 de Dezem-
bro de 1949, sejam entre si anexados os servicos do
registo civil e do notariado no concelho de Vila do Bispo.

Ministério da Justica, 20 de Maio de 1950.— O Minis-

tro da Justica, Manuel Gongalves Cavaleiro de Ferreira.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Processo n.° 27:219.— Autos de recurso em processo
penal vindos da Relagiio do Porto.— Recorrente, Mi-
nistério Pablico. — Recorrido, Joiio da Cunha.

Acordam no Supremo Tribunal de Justica, em sessiio
plena:

A Relagio do Porto revogoun o despacho do juiz da
comarca de Braga que indeferiu o pedido de instrucio
contraditéria no processo crime por difamagio em que
era arguido Joio da Cunha, por ser requerida depois de
designado dia para julgamento.

O momento oportuno seria, segundo o critério do juiz,
apés o despacho que o mandou notificar para deduzir a
contestagiio, visto ter sido nesse momento que, implici-
tamente, se recebera a acusacio.

Do respectivo acérdio interpos recurso extraordinario
o Ministério Piblico, nos termos do artigo 669.° do Cé-
digo de Processo Penal, porquanto se julgou em oposi-
¢do com o acérdio da Relagio de Coimbra de 17 de
Marco de 1937.

Verificada a oposigdo foi mandado seguir o recurso,
do qual cumpre conhecer.

Discute-se qual é o despacho equivalente & pronincia
nos processos por difamacdo, calinia e injuria: aquele
a que se refere o artigo 588.° do Codigo de Processo
Penal ou o que designa dia para julgamento ?
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O titulo vir do livro 1 deste Cédigo, ao tratar dos
processos especiais, reservou um capitulo para o de difa-
magio, calinia e injiria.

Nele se afastam as normas reguladoras do processo
comum de policia correccional, que 86 no julgamento e
termos ulteriores se manda observar (artigo 593.° do ci-
tado diploma).

Concluida a instrugio notifica-se o réu para contestar
e oferecer o rol de testemunhas (artigo 588.°).

No processo comum de policia correccional o juiz de-
signa dia para julgamento; e, ao proferir este despacho,
apreciou a acusagio, recebeu-a; e, entdo, decorre o prazo
para a contestagio, que pode ser apresentada na audién-
cia de julgamento (artigos 394.° e 398.°).

Nagquele processo especial a acusagiio é definida e vin-
cadamente aceite no despacho a que se refere o ar-
tigo 588.°

E evidente que s6 pode ser contestada uma acusagio
quando recebida; e, consequentemente, o despacho que
manda notificar o réu para contestar é o que claramente
o vincula 4 acusaciio deduzida.

A entrega da copia da acusagdo evidencia o seu rece-
bimento, pois sempre aquela se verifica quando esta se
aceitou. : .

Os artigos 379.°, 381.°, 390.° e 396.° do Cédigo de
Processo Penal e 46.° do Decreto n.° 35:007 nio permi-
tem diverso entendimento.

Entre a acusagio e o julgamento no processo comum
de policia correccional nio ha outro saliente despacho
que nio seja o que marca dia para julgamento ; este §,
sem davida, o equivalente ao despacho de promincia,
ap6s o qual comega a correr o prazo para a contestagiio.

Daqui o recurso que dele se pode interpor.

No processo especial de difamagdo, calfinia e injiria
h& um outro despacho que marca com clareza o momento
em que se recebe a acusagio: 6 aquele a que se refere
o artigo 588.° do Cédigo de Processo Penal’ quando
manda notificar o réu para contesté-la.

Implicitamente se recebeu a acusagio, pois niio hd forma
algnma de processo em que a contestagio do réu pre-
ceda a sua pronincia: artigos 379.°, 381.° 390.° e 398.°
do Cédigo de Processo Penal.

A contestagiio, integrada na estrutura deste cédigo,
representa a defesa do réu a uma acusagio que o juiz
explicita ou implicitamente aceitou.

T certo que nos crimes de difamagio e injiria come-
tidos pela imprensa a defesa dos arguidos precede o co-
nhecimento da acusac¢io pelo juiz.

Trata-se, porém, de um diploma especial (Decreto
n.° 12:008, de 29 de Julho de 1926), que estabeleceu
uma forma de processo inteiramente diferente de qual-
quer outra, adequada a um novo critério de admissibili-
dade de prova, com articulados, vistas e tantas outras
modalidades, no nimero das quais o conhecimento da
acusagdo posterior & defesa dos arguidos, expressamente
consignado.

O legislador de 1929 afastou-se profundamente das
normas processuais estabelecidas nos delitos de imprensa,
86 a estes aplicaveis.

No artigo 589.°, que parece decalcado no artigo 43.°
da lei de imprensa, omitiram-se as palavras «receber ou
rejeitar a acusacion», fixando, na diferenga de redacciio,
um diverso sentido da lei.

E que nio impressione o recurso que pode ser.inter-
posto de um ulterior despacho, nos termos do artigo
590.° do citado cddigo.

Tal recurso nio respeita ao despacho que designa dia
para julgamento, mas aquele em gque o juiz declara se é
udmissivel ou ndo « prova da verdade das imputacdes fei-
tas quando o acusado pretender prové-la (§ tnico do
artigo D88.°).

No processo de policia correccional a lei impde ao juiz
o dever de se pronmunciar sobre a acusagio deduzida
logo depois da promogio do Ministério Publico e da parte
acusadora, havendo-a.

Recebe-a ou rejeita-a; e, naquele caso, designa dia
para julgamento.

No processo especial regulado nos artigos 587.° e se-
guintes, quando se lhe oferecer a oportunidade de o
marcar, ja pode ir longe aquele despacho de que as par-
tes poderiam recorrer.

Basta referir os termos do processo quando se verifica
a hipbtese que o artigo 591.° prevé e disciplina.

Entéio o despacho que designa dia para julgamento é
de mero expediente.

E, em qualquer dos casos, o juiz ja ndo pode apre-
ciar, por ndo estar em causa, o mérito da acusacio.

Desta’ conheceu quando mandou notificar o réu para
a contestar.

Assim, pelos fundamentos expostos, e para o fim
exclusivo de fixar a jurisprudéncia, nos termos do artigo
669.° do Cédigo de Processo Penal, estabelece-se o se-
guinte assento :

Nos processos por difamaciio, calinia e injiria,
regulados nos artigos 587.° a 594.° do Cédigo de
Processo Penal, o despacho equivalente ao da pro-
nincia é o que, nos termos do artigo 588.° do
mesmo c6digo, manda notificar o réu para contestar.

Lisboa, 17 de Maio de 1950.— Alvaro Ponces — Ro-
berto Martins — A. Bértolo— Lencastre da Veiga — Bor-
dalo ¢ S¢ — Campelo de Andrade — Artur A. Ribeiro—
José de Abreu Coutinho — Raul Dugue — Pedro de Al-
buquerque — Anténio de Magalhdes Barros — Mario de
Vasconcelos — Rocka Ferreira — A. Cruz Alvura (votei
o0 assento, mas com a declaraciio de que entendi que, por
este recurso extraordinirio, do artigo 669.°, interposto no
quinquidio, ficou a decisio ‘recorrida pendente e assim
revogavel pelo assento de doutrina contraria, tanto que
o recurso pode ser provocado, embora mediatamente,
pelo acusador e pela defesa; repugna-me que subsista
no processo uma decisio contriria a doutrina declarada
verdadeira no recurso, e este recurso é diverso do esta-
belecido pelo artigo 770.° do Codigo de Processo Civil).

Esta conforme.

Secretaria do Supremo Tribunal de Justica, 19 de Maio
de 1950.— O Secretério, Joaquim Mirias de Frettas.
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