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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTIQA
Tribun@l- pleliq

N.° 23:902.— Relator o Ex.™ Juiz Conselheiro Ponces
de Carvalho. .

Autos de recurso ¢rime vindos da Relagio de Lisboa.
Recorrente, Ministério Pablico. Recorridos; Diamantino
de Oliveira ‘Pardal e outro. - o Co

Acordam‘ os do consellio no Supremo Tribunal de Jus-
tiga, em sessfo plena.

Tendo o Ministério Pablico, na comarca da Golegi,
promovido o julgamento em processo de policia correc-
cional dos argiiidos Diamantino de Oliveira Pardal e

Jodo do Rosério Pardal pelos crimes de arrombamento
e tentativa-de furto, os quais s#o previstos e punidos nos

artigos 473.°, n.° 1.°, com referéncia a0 n.° 4.° do ar-
tigo 472.°, e nos artigos 8.°, 11.° e n.° 1.° do artigo 421.°
do Codigo Penal, e ainda no artigo 105.° com referén-
cia ao § Gmico do artigo 89.° do Codigo Penal de 1852,
com o concurso das agravantes enumeradas na sua pro-

mogdo de fl. ..., designou o juiz dia para julgamento |

sdmente quanto ao crime de arrombamento, visto ser
presentemente punida a tentativa de furto s6 quando ao
crime consumado corresponda pena maior, de harmonia
com o disposto nos artigos 8.° e 11.%, n.° 4.°, do Cédigo
Penal. _

Do respectivo despacho recorreu o Ministério Péblico
para a Relagio de Lisboa, que, por seu acérddodefl. . . .,
deu provimento ao recurso, revogando o despacho recor-
rido e ordenando que fosse substituida por outro em
que fosse deferida toda a matéria da promogéo do Mi-
nistério Piblico. Concordando com a doutrina do acér-
d#o, mas n3o se conformando com a respectiva decisso,
interpés o Ministério Pdblico junto da Relagfio recurso
extraordinirio com o fundamento de estar o acordéo re-
corrido em oposigio com o acérdio da mesma Relaclo
de 15 de Fevereiro de 1933, transcrito na certidio de

E de conhecer do recurso, porque foi interposto em
tempo e em conformidade do artigo 669.° do Cédigo do
Processo Penal. ’

Pelo § 1.° do artige 421.° do Cddigo Penal a tenta-

tiva de furto era sempre punida, mas como nio, estabe-
lecesse a punigio quando-ao furto correspondesse pena-
correccional, foi publicado o decreto de 15 de Dezembro
de 1894 e posteriormente a lei de 3 de Abril de 1896,
que no § unico do artigo 3.° determina que a tentativa
é sempro punida e quando ao furto corresponder pena cor-
reccional serd aplicada & tentativa a pena que caberia ao
crime consumado se néle tivessem intervindo circunstéin-
cias atenuantes. Tornou-se assim desnecessdrio o § 1.°
do artigo 421.°, porque em todos os casos de furto sim-
ples ou qualificado em que se verificava a tentativa re-
corria-se & citada disposico da lei de 3 de Abril de
1896, e por isso o decreto n.° 20:146, de 1 de Agosto de
1931, que veio simplesmente dar nova redacgdo a alguns
artigos do Coédigo Penal, apenas alterou o § 2.° do ar-
tigo 421.°, que passou a ser-o § 1.° do mesmo artigo,
ndo se limitando a transcrever as disposigdes do artigo
3.° da-citada lei, mas alterou-as de harmonia com as re-
gras de punigo que estabeleceu no corpo do novo ar-
tigo 421.° : '

O legislador n&o tratou dos preceitos s6bre a puniglio
da teutativa por considerar em vigor os principios esta-
belecidos no livro 1.° do Cédigo Penal e nas leis com-
plementares, ¢ assim nfo se referiu ao § dnico do artigo
3.° da citada’lei, por fazer parte de uma lei especial que
n8o foi revogada pelo artigo 2.° do referido decreto, que,
.revogando a legislagdo em contririo ao que havia esta-
belecido nas alteracdes feitas aos artigos do Cédigo Pe-
nal, deixou em pleno vigor o preceito do § finico do ar-
tigo 3.° da lei de 3 de Abril de 1896, e se em contrario
nada foi legislado é porque o legislador continuon a
manter a puni¢cdo da tentativa que essa lei especial esta-
belece.

Pelas comsideragdes expostas, negam provimento ao
recurso, confirmando o ac6rd&o recorrido e estabelecendo
o seguinte assento:

Mantém-se em pleno vigor a disposigiio do artigo
3.%, § tinico, da lei de 3 de Abril de 1896, pelo que
a tentativa de furto é sempre punivel.

- Lisboa, 29 de Maio de 1934. — Ponces de Carvalho —
Arez—J. Soares — Alexandre de Aragdo — Azevedo
Soares— A. Campos — B. Veiga — E. Santos — Pires
Soares — Mendes Arnaut — Albuquérque Barata (Vis-
conde de Oliva) — Crispiniano — Silva Monteiro.
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