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Resolugio do Conselho de Ministros n.° 45/2019

Nos termos do disposto nos artigos 6.° ¢ 13.° dos Es-
tatutos dos Hospitais, Centros Hospitalares e Institutos
Portugueses de Oncologia, E. P. E., constantes do anexo I1
ao Decreto-Lein.® 18/2017, de 10 de fevereiro, conjugados
com o artigo 21.° do Decreto-Lei n.° 133/2013, de 3 de
outubro, na sua redacdo atual, e com o n.° 2 do artigo 13.°
do Decreto-Lein.° 71/2007, de 27 de margo, na sua redagao
atual, resulta que os membros do conselho de administragdo
do Hospital Professor Doutor Fernando Fonseca, E. P. E.,
sdo designados por resolucao do Conselho de Ministros,
sob proposta dos membros do Governo responsaveis pe-
las areas das financas e da saude, para um mandato de
trés anos, renovavel uma tnica vez.

Atendendo a vacatura de um dos cargos de vogal exe-
cutivo do conselho de administracdo do Hospital Pro-
fessor Doutor Fernando Fonseca, E. P. E., por motivo de
designacdo da sua anterior titular para outro organismo
do Ministério da Satde, torna-se necessario proceder a
designac¢do de uma nova titular, para completar o mandato
em curso do atual conselho de administra¢ao, que termina
em 31 de dezembro de 2019.

A remuneragdo dos membros do conselho de admi-
nistracdo desta entidade ptblica empresarial obedece ao
disposto no n.° 5 da Resolugdo do Conselho de Ministros
n.° 18/2012, de 21 de fevereiro, e a classificagao atribuida
pela Resolucao do Conselho de Ministros n.° 36/2012, de
26 de margo, na sua redagao atual.

Foi dado cumprimento ao disposto no n.° 1 do ar-
tigo 6.° dos Estatutos dos Hospitais, Centros Hospita-
lares e Institutos Portugueses de Oncologia, E. P. E.,
constantes do anexo II ao Decreto-Lei n.° 18/2017, de
10 de fevereiro, tendo o Ministro das Finangas proposto
para vogal executiva Joana Carmona Nicolau Chédas
Fernandes.

Foi ouvida, nos termos do n.° 3 do artigo 13.° do Decreto-
-Lei n.° 71/2007, de 27 de margo, na sua redagdo atual, a
Comissao de Recrutamento e Selegdo para a Administra-
¢do Publica, que se pronunciou favoravelmente sobre a
designagdo constante da presente resolugao.

Assim:

Nos termos dos artigos 6.° ¢ 13.° dos Estatutos dos Hos-
pitais, Centros Hospitalares e Institutos Portugueses de
Oncologia, E. P. E., constantes do anexo I ao Decreto-Lei
n.° 18/2017, de 10 de fevereiro, dos n.” 2 e 3 do artigo 13.°,
don.® 1 do artigo 15.° e da alinea ¢) don.® 3 do artigo 20.°
do Decreto-Lei n.° 71/2007, de 27 de margo, na sua reda-
¢do atual, e da alinea d) do artigo 199.° da Constituicdo,
o Conselho de Ministros resolve:

1 — Designar, sob proposta do Ministro das Finangas
e da Ministra da Satude, Joana Carmona Nicolau Chédas
Fernandes, para o cargo de vogal executiva do conselho
de administragdo do Hospital Professor Doutor Fernando
Fonseca, E. P. E., cuja idoneidade, experiéncia e com-
peténcias profissionais para o desempenho do cargo sao
evidenciadas na respetiva nota curricular, que consta
do anexo a presente resolugdo, dela fazendo parte inte-
grante.

2 — Estabelecer que a presente designagao ¢ feita pelo
periodo restante do mandato em curso dos membros do
mesmo conselho de administragéo.

3 — Autorizar a designada a exercer a atividade de
docéncia em estabelecimentos de ensino superior publico
ou de interesse publico.
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4 — Determinar que a presente resolucdo produz efeitos
no dia seguinte ao da sua aprovagao.

Presidéncia do Conselho de Ministros, 14 de fevereiro
de 2019. — O Primeiro-Ministro, Antonio Luis Santos
da Costa.

ANEXO

Nota curricular

Joana Carmona Nicolau Chédas Fernandes, nascida a
23 de novembro de 1974 em Lisboa.

Licenciou-se em Administracdo e Gestdo de Empresas
na Universidade Catolica Portuguesa em 1998.

Complementou a sua formagdo com a obtengao do di-
ploma de Pos-Graduagdo em Administracdo Hospitalar
pela Escola Nacional de Satide Publica, UNL em 2004 e
com o diploma de P6s-Graduagdo de Gestdo de Informagao
e Business Intelligence na Saude pela Nova Information
Management School, UNL, em 2015.

Como gestora na area da saude, entre 2000 e 2005 de-
sempenhou fungdes de consultoria e gestdo de projeto na
Novabase Satde e foi responsavel pelo Servigo de Sistemas
de Informagéo da Maternidade Dr. Alfredo da Costa.

Entre 2005 ¢ 2007 exerceu fun¢des de administradora
hospitalar no Hospital Pulido Valente, com a Direcdo dos
Servigos de Sistemas de Informacao e do Servigo de Pla-
neamento e Controlo de Gestdo e posteriormente entre
2007 e 2010 dirigiu o Servigo de Planeamento e Controlo
de Gestdo no Hospital Curry Cabral.

Entre 2010 e 2012 dirigiu o Servico de Planeamento e
Informacao para a Gestio e integrou a Unidade de Gestao
Integrada dos Blocos Operatdrios no Centro Hospitalar de
Vila Nova de Gaia — Espinho.

Entre 2012 e 2016 integrou a unidade de contratua-
lizagdo e acompanhamento de contratos-programa dos
Hospitais do Servigo Nacional de Satide, na Administragdo
Regional de Satide de Lisboa e Vale do Tejo, L. P.

Desde novembro de 2016 assumiu a responsabilidade
pelo Departamento de Planeamento e Contratualizacdo
da Administracdo Regional de Saude de Lisboa e Vale
do Tejo, 1. P.
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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Acordao do Tribunal Constitucional n.° 73/2019

Processo n.° 727/2018
Acordam em Plenario no Tribunal Constitucional:
l. Relatério

1 — O representante do Ministério Publico junto do
Tribunal Constitucional requereu, nos termos do artigo 82.°
da Lei de Organizagéo, Funcionamento e Processo do Tri-
bunal Constitucional (Lei n.° 28/82, de 15 de novembro,
alterada por ultimo pela Lei Organica n.° 1/2018, de 19
de abril, doravante LTC), a organizag¢do de processo, a
tramitar nos termos do processo de fiscalizagdo abstrata
sucessiva da constitucionalidade, com vista a apreciagdo
da norma constante do n.° 2 do artigo 33.° da Portaria
n.° 419-A/2009, de 17 de abril, na sua redagdo origindria,
segundo a qual «a reclamagdo da nota justificativa estd
sujeita ao deposito de 50 % do valor da notay.



Didrio da Republica, 1.“série—N.°37—21 de fevereiro de 2019

Invoca o requerente que tal norma foi julgada incons-
titucional pelo Acérddo n.° 56/2018, juizo posterior-
mente reafirmado pelo Acorddo n.° 271/2018, e pelas
Decisdes Sumarias n.° 128/2018, 247/2018, 305/2018
e 430/2018.

2 — Nos termos dos artigos 54.° ¢ 55.°, n.° 3, da
LTC, foram notificados os Ministros das Financas e
da Justica, na qualidade de emissores da norma, para,
querendo, se pronunciarem sobre o pedido. Apenas a
Ministra da Justi¢a respondeu, oferecendo o mereci-
mento dos autos.

3 — Discutido o memorando elaborado pelo Presidente
do Tribunal, nos termos e para os efeitos do disposto no
artigo 63.%,n.° 1,da LTC, e fixada a orientagdo do Tribunal,
cumpre agora decidir em conformidade com o que entdo
se estabeleceu.

Cumpre apreciar e decidir.

Il. Fundamentagao

4 — De acordo com o disposto no n.° 3 do artigo 281.°
da Constitui¢do, e no artigo 82.° da LTC, o Tribunal Cons-
titucional aprecia e declara, com for¢a obrigatoria geral, a
inconstitucionalidade ou ilegalidade de qualquer norma,
desde que tenha sido por ele julgada inconstitucional ou
ilegal em trés casos concretos.

Verifica-se que o presente processo de fiscalizagdo abs-
trata sucessiva foi promovido pelo Ministério Publico, ao
qual assiste legitimidade para tal, nos termos do artigo 82.°
da LTC, encontrando-se igualmente preenchido o requisito
de repeticdo de julgados. Com efeito, todas as decisdes
invocadas no requerimento — os Acorddos n.” 56/2018 e
271/2018, e as Decisdes Sumarias n.” 128/2018, 247/2018,
305/2018 € 430/2018 — julgaram organicamente incons-
titucional a norma constante do n.° 2 do artigo 33.° da
Portaria n.° 419-A/2009, de 17 de abril, na sua redacdo
originaria, segundo a qual «a reclamag¢do da nota jus-
tificativa esta sujeita ao deposito de 50 % do valor da
notay», encontrando-se transitadas em julgado, reunindo
com excesso os trés julgamentos positivos de inconsti-
tucionalidade exigidos para a admissibilidade do pedido
formulado.

5 —Dispde o n.°2 do artigo 33.° da Portaria
n.° 419-A/2009, de 17 de abril, na sua redagéo originaria,
o0 seguinte:

«Artigo 33.°

Reclamacio da nota justificativa

I—(.)

2 — A reclamacdo da nota justificativa esta sujeita
ao deposito de 50 % do valor da nota.

3—(.)

4 —(..)»

6 — A norma versada no pedido em aprego inscreve-se
no regime das custas processuais, regido em primeira linha
pelo Codigo de Processo Civil (CPC), aprovado pela Lei
n.°41/2013, de 26 de junho, e pelo Regulamento das Custas
Processuais (RCP), aprovado pelo Decreto-Lei n.° 34/2008,
de 26 de fevereiro, regulamentando, na espécie, a matéria
de custas de parte.

Nos termos do artigo 529.° do CPC, como ja decorria
do diploma codificador que o precedeu, as custas pro-
cessuais abrangem as custas de parte (n.° 1 do preceito),
as quais compreendem o que cada parte haja despendido
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com o processo € tenha direito a ser compensada em
virtude da condenacdo da parte contraria, nos termos do
RCP (n.° 2). As despesas abrangidas no conceito de custas
de parte, a suportar pela parte vencida, encontram-se,
por seu turno, enumeradas, de modo exemplificativo,
no n.° 2 do artigo 533.° do CPC, com referéncia as taxas
de justica pagas pela parte [al. )], aos encargos por ela
suportados [al. )], as remuneracdes pagas ao agente de
execucdo e as despesas por este efetuadas [al. ¢)] e aos
honorarios do mandatério e as despesas por este efetuadas
[al. d)]. Todas essas despesas devem ser objeto de nota
discriminativa e justificativa, da qual constem também
todos os elementos essenciais relativos ao processo e as
partes (n.° 3).

Os requisitos e prazo de apresentacdo da nota discri-
minativa e justificativa pela parte vencedora e credora de
custas de parte, assim como outros aspetos do regime em
aten¢do, encontram-se previstos nos artigos 25.° ¢ 26.° do
Regulamento das Custas Processuais — para o qual remete
0 CPC — sem que, porém, contenha regulamentagdo dos
meios de impugnagdo da pretensdo deduzida com vista ao
ressarcimento de custas de parte.

Suprindo essa omissdo, a Portaria n.° 419-A/2009, de
17 de abril, votada pelo legislador a «regulafr] o modo
de elaboragdo, contabilizacdo, liquidagdo, pagamento,
processamento e destino das custas processuais, multas e
outras penalidades», estabeleceu o direito das partes ou
dos sujeitos processuais de reclamar da mencionada nota
justificativa.

Assim, on.° 1 do artigo 33.° da referida Portaria prevé a
«reclamagdo da nota justificativa», a apresentar no prazo
de 10 dias, ap6s notificagdo a contraparte, a decidir pelo
juiz em igual prazo. Caso o valor da nota seja superior a
50 UC, a decisdo proferida admite recurso em um grau
(n.° 2), determinando-se ainda, no n.° 3, a aplicag@o sub-
sidiaria das normas relativas a reclamagao da conta, cons-
tantes do artigo 31.° do RCP.

Este o enquadramento da norma em exame, na estatui-
¢do de que «a reclamagdo da nota justificativa esta sujeita
ao deposito de 50 % do valor da notay, solugdo normativa
que vigorou até a edi¢ao da Portaria n.® 82/2012, de 29 de
marc¢o, a qual alterou a redagdo do n.° 2 do artigo 33.°
da Portaria n.° 419-A/2009, elevando a exigéncia para a
integralidade do valor de custas de parte peticionado, por
via da sujeicdo da reclamagdo «ao deposito da totalidade
do valor da nota».

7 — A referida solu¢do normativa, na dimensao de su-
jeicdo da impugnagdo da reclamagdo da nota justificativa
a condicdo do depdsito da totalidade das custas de parte,
imposta pela Portaria n.° 802/2012, foi apreciada pelo
Tribunal que, através do Acérdao n.° 189/2016, reafirmado
pelo Acorddo n.° 653/2016, bem como pelas Decisoes
Sumarias n.” 806/2016, 16/2017 e 17/2017, proferiu jul-
gamentos positivos de inconstitucionalidade, por vicio
organico-formal.

Essa orientacdo jurisprudencial uniforme culminou,
no ambito de processo de fiscalizacdo abstrata sucessiva,
organizado ao abrigo do artigo 82.° da LTC, na prolagdo
do Acordao n.® 280/2017, que decidiu declarar inconsti-
tucional, com forca obrigatdria geral, a norma que deter-
mina que a reclamagdo da nota justificativa esta sujeita
ao deposito da totalidade do valor da nota, constante
do n.° 2, do artigo 33.° da Portaria n.° 419-A/2009, de
17 de abril, na redacdo dada pela Portaria n.° 82/2012,
de 29 de margo, por violagdo da reserva de competén-
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cia legislativa da Assembleia da Republica, constante
do artigo 165.°, n.° 1, alinea b), em conjugacdo com o
n.° 1 do artigo 20.°, ambos da Constitui¢do da Reptblica
Portuguesa.

8 — No Acoérdao n.° 280/2017, o Tribunal entendeu
que a norma, consagrada em regulamento administrati-
vo — uma Portaria — , pelo seu conteudo normativo, ndo
podia revestir tal forma, encontrando-se a matéria regulada
inscrita na reserva constitucional de ato legislativo da
Assembleia da Republica contida, nomeadamente, nos
artigos 164.° e 165.° da Constituigdo. Para o efeito, reafir-
mou os fundamentos exarados no Acoérdao n.° 189/2016,
nestes termos:

«[Ilmporta sublinhar que a especifica imposi¢ao de
condigdes a possibilidade de reclamagdo de questdes
atinentes a custas judiciais, como € o caso das custas de
parte, afeta, sem duvida, o direito fundamental de acesso
ao direito e a tutela jurisdicional efetiva, consagrado no
artigo 20.°,n.° 1, da CRP, tendo sido configurada como
uma restri¢do por este Tribunal nos acima referidos
Acérdaos n.° 347/2009 e n.° 678/2014.

[...]

7 — Possuindo, como vimos, a matéria respeitante
a reclamagdo da nota justificativa das custas de parte
uma natureza restritiva de um direito fundamental — o
direito de acesso a justica e a tutela jurisdicional efeti-
va — importa notar que tanto a doutrina (cf., por todos,
Jorge Miranda/Rui Medeiros, Constituicdo Portuguesa
Anotada, vol. I, 2. ed., Wolters Kluwer, Coimbra Edi-
tora, 2010, p. 304) bem como a jurisprudéncia deste
Tribunal tém considerado este direito como andlogo a
um direito, liberdade e garantia (cf. Acordao n.° 237/90
de 3 de Julho de 1990, disponivel em Attp.//www.tribu-
nalconstitucional.pt/tc/acordaos) e que ¢ igualmente
pacifico que o regime juridico material e organico
dos direitos, liberdades e garantias se deve aplicar
ao direito de acesso a justi¢a (ainda que este mesmo
consenso ndo se verifique em relagdo a todos os di-
reitos analogos: cf. Jorge Miranda/Rui Medeiros, op.
cit., p. 308).

Partindo destes pressupostos, a matéria em causa
deve ser regulada por lei da Assembleia da Republica
ou por decreto-lei autorizado, por forga do artigo 165.°,
n.° 1, alinea b), da CRP, e, além disso, ainda deve res-
peitar a reserva de lei, constante do artigo 18.°, n.° 2,
da CRP.

Vejamos:

A lei que regula na atualidade a matéria das custas
judiciais é o Codigo de Processo Civil e Regulamento
das Custas Processuais, o qual estabelece, no caso da
conta de custas, os termos da possibilidade de reforma
e reclamag@o no seu artigo 31.°

Em matéria de reforma e reclamacio da conta de
custas, este preceito ndo prevé hoje qualquer condicio-
namento, contrariamente ao que sucedia no passado.
Constituindo as custas de parte matéria dependente
da disciplina da conta de custas (artigo 26.° do RCP),
verifica-se que a Portaria n.° 82/2012 veio com a exi-
géncia do deposito da totalidade da conta de custas de
parte constituir ex novo uma condicionante do acesso
ao direito.

O legislador pode, todavia, remeter para portaria a
regulamentagdo de aspetos ndo restritivos de direitos,
liberdades e garantias ou, eventualmente, outros aspetos

desde que sejam suficientemente balizados pela respe-
tiva lei habilitante.

Porém, no que concerne a norma em analise no
presente caso, ndo apenas o RCP nada diz quanto a
possibilidade de reclamag@o das custas de parte, como
nem sequer consagra expressamente qualquer remis-
s80 de regulamentagdo para portaria, como fazem, por
exemplo, os artigos 29.°, n.° 3, ¢ 30, n.° 3, do RCP, no
respeitante a outros aspetos da conta de custas.

Com efeito, além do artigo 4.°, n.° 7, e do entre-
tanto revogado artigo 22.°, n.**5 e 10, ambos do RCP,
o legislador apresenta como habilitagdo da Portaria
n.° 419-A/2009, de 17 de abril, na redacdo dada pela
Portaria n.® 82/2012, de 29 de margo, o artigo 29.°,n.° 3,
do RCP, de acordo com o qual ‘[a] elaboragdo e o pro-
cessamento da conta sdo regulamentados por portaria do
membro do Governo responsavel pela area da justica,
podendo ser aprovadas outras formas de processamento
e elaboracdo da mesma’; o artigo 30.%,n.° 3, do RCP, nos
termos do qual ‘[a] conta € processada pela secretaria,
através dos meios informaticos previstos e regulamen-
tados por portaria do membro do Governo responsavel
pela area da justiga’; o artigo 32.°, n.° 8, do RCP, a luz
do qual ‘[a]s formas de pagamento de custas judiciais
sdo regulamentadas por portaria do membro do Governo
responsavel pela area da justica’; e o artigo 39.° que es-
tabelece que «[o] destino das custas processuais ¢ fixado
por portaria dos membros dos Governo responsaveis
pelas areas das financas e da justicay.

Ora, de nenhuma destas normas decorre qualquer
habilitagdo especifica que possibilite a regulamentagéo
da matéria das custas de parte, que, alias, aparece inclu-
ida no Capitulo IV do Titulo II do RCP, ou seja, num
Capitulo e Titulo diferentes daquele em que ¢ regulada
a matéria da conta de custas. Mais: no Capitulo IV
relativo as custas de parte inexiste qualquer remissao
para portaria do membro do Governo responsavel pela
area da justica, tal como acontece nos demais casos
mencionados.

[...]

Em suma, tendo em conta que a matéria da recla-
macao das custas de parte ¢ unicamente regulada por
portaria e, mais concretamente, que se impos o de-
posito da totalidade das custas de parte para se poder
reclamar da nota justificativa apresentada, estando em
causa uma restri¢do ao direito fundamental ao acesso
ao direito e ndo existindo uma habilita¢do especifica
para o efeito no RCP nem em qualquer outra lei, a
norma constante do n.° 2 do artigo 33.° da Portaria
padece de inconstitucionalidade orgénica, por violagdo
do principio da competéncia reservada da Assembleia
da Republica, decorrente da alinea b) do n.° 1 do ar-
tigo 165.° da CRP, em conjugagdo com o artigo 20.°,
n.° 1, da CRP.

Finalmente, importa ainda salientar que muito di-
ficilmente se poderia argumentar no sentido de que a
alteragdo trazida pela Portaria n.° §2/2012, de 29 de
marco, a regulamentacdo da matéria da reclamacao
das custas de parte ndo ¢ inovatoria relativamente ao
que acontecia anteriormente: de facto, ao passo que,
na versao inicial da Portaria n.° 419-A/2009, de 17 de
abril, se condicionava a possibilidade de reclamar da
nota justificativa ao deposito de 50 % do valor da nota,
apos a alteracdo efetuada pela Portaria n.° 82/2012,
de 29 de margo, passou a impor-se o depdsito da to-
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talidade do valor da nota para a reclamacao da nota
justificativa.

Em conclusdo, a norma constante do n.° 2 do ar-
tigo 33.° da Portaria n.° 419-A/2009, de 17 de abril, na
redacdo dada pela Portaria n.® 82/2012, de 29 de margo,
com o sentido de que ‘[a] reclamacdo da nota justifica-
tiva esta sujeita ao deposito da totalidade do valor da
nota’, & inconstitucional por violagdo do principio da
competéncia reservada da Assembleia da Republica
constante do artigo 165.°, n.° 1, alinea b), conjugado
com o artigo 20.%, n.° 1, ambos da CRP».

9 — No Acoérdao n.° 56/2018, seguido pelas restantes
decisdes referidas no requerimento, considerou-se que a
mesma ordem de razdes era aplicavel ao juizo a formular
sobre a norma constante no n.° 2 do artigo 33.° da Portaria
n.° 419-A/2009, de 17 de abril, na sua redagao originaria,
que apenas diverge daquela declarada inconstitucional
com forca obrigatoria geral pelo Acordido n.° 280/2017
na propor¢ao do valor da nota a depositar pela parte para
que seja admitida a reclamar do valor de custas de parte
constante de nota justificativa.

Efetivamente, a estipulagdo em 2009 da obrigacdo do
deposito de metade do valor da nota — ndo da sua da sua
totalidade, como mais tarde veio a suceder — ndo afeta
ou altera a conclusdo de que tal exigéncia, inovatoria e
ndo habilitada — porque ndo reconduzivel a disciplina
constante do RCP, silente sobre a matéria de reclamacao de
custas de parte — importa a edi¢@o por via administrativa
de uma restri¢do ao acesso a justica e a tutela jurisdicional
efetiva, matéria reservada a fungao legislativa.

Em suma, estando em causa a regulagdo apenas por
portaria de condicionante restritiva da reclamagéo da conta
de custas de parte, terd de se concluir pela inconstitucionali-
dade do correspondente exercicio da fun¢do administrativa,
por violagdo da reserva relativa de competéncia legislativa
da Assembleia da Republica [artigo 165.°,n.° 1, alinea b),
da Constitui¢do], em conjugacdo com o direito funda-
mental de acesso ao direito e aos tribunais da Republica
(artigo 20.°, n.° 1, da Constitui¢do).

Cumpre, portanto, declarar a sua inconstitucionalidade
com forga obrigatoria geral.

lll. Decisao

Pelo exposto, decide-se declarar inconstitucional, com
forga obrigatoria geral, a norma constante do n.° 2 do ar-
tigo 33.° da Portaria n.° 419-A/2009, de 17 de abril, na
sua redacdo origindria, que determina que «a reclamagdo
da nota justificativa esta sujeita ao deposito de 50 % do
valor da notay», por violagdo da reserva de competéncia
legislativa da Assembleia da Repuiblica, constante do ar-
tigo 165.°, n.° 1, alinea b), em conjugagdo com o n.° 1 do
artigo 20.°, ambos da Constituigao.

Notifique.

Lisboa, 29 de janeiro de 2019. — Tem voto de confor-
midade a St.* Conselheira Maria José Rangel de Mesquita,
que ndo assina por ndo se encontrar presente — Fernando
Vaz Ventura — Catarina Sarmento e Castro — Claudio
Monteiro — Joana Fernandes Costa — Lino Rodrigues Ri-
beiro — Pedro Machete — José Teles Pereira — Maria de
Fatima Mata-Mouros — Gongalo Almeida Ribeiro — Ma-
ria Clara Sottomayor — Jodo Pedro Caupers — Manuel
da Costa Andrade.
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REGIAO AUTONOMA DA MADEIRA
Assembleia Legislativa

Resolugao da Assembleia Legislativa da Regiao
Autéonoma da Madeira n.° 3/2019/M

Cumprimento pelo Governo da Republica da redugéao
da taxa de juros do empréstimo
do Plano de Ajustamento Econémico e Financeiro (PAEF)

No ambito do Programa de Ajustamento Econémico
e Financeiro da Regido Autonoma da Madeira («PAEF-
-RAMy) foi contraido pela Regido, junto do Estado Por-
tugués, em janeiro de 2012, um empréstimo até ao mon-
tante de 1,5 mil milhdes de euros, o qual, por aplicagdo do
disposto no n.° 5 da clausula 5.? do aditamento ao referido
contrato, assinado entre as partes em 7 e 12 de agosto de
2015, se encontrava sujeito, a esta data, a taxa de juro
de 3,375 %.

Esta taxa de juro de 3,375 % resultou da que era aplicada
a cada utilizagdo do empréstimo, que decorreu entre 2012
e 2015, ponderada pelo montante de cada utilizaggo.

A taxa de juro do empréstimo ou a taxa aplicada a cada
uma das suas aplicag¢des, como definido no contrato, fez-
-se corresponder ao custo de financiamento da Reptiblica
portuguesa para o prazo de cada desembolso, acrescido do
spread de 15 bps (n.° 2 da clausula 5.%).

O que acontece é que o Estado se tem financiado a uma
taxa inferior (2,5 %) aquela que cobra a Madeira (3,375 %)
pela ajuda financeira prestada.

Em outubro de 2016, a Regido solicitou a redugdo da
taxa de juro do empréstimo de 3,375 % para 2 % corres-
pondendo a uma reducdo de 1,375 %.

Posteriormente, a Assembleia Legislativa aprovou a
Resolugdo n.° 1/2017/M, de 11 de janeiro, solicitando ao
Estado Portugués a aplicacdo da taxa de juro de 2 % so-
bre o empréstimo do PAEF e consequente eliminagdo do
spread de 0,15 %.

Através do artigo 76.° da Lei que aprova o Orgamento
do Estado para 2018, ficou contemplado que o Governo
da Reptiblica avaliaria as condi¢des para a redugdo da taxa
de juros em vigor no empréstimo do PAEF, encetando
negocia¢des com o Governo Regional da Madeira.

Apesar da inscri¢do desta obrigagdo e do compromisso
do Governo da Republica para com a Regido Autéonoma
da Madeira, ndo foram tomadas quaisquer diligéncias con-
cretas por este junto do Governo Regional, no sentido de
colocar em pratica as condigdes para a reducdo da taxa
de juros, mantendo-se, assim, as mesmas, sem qualquer
alteragdo.

A tnica inten¢@o manifestada pelo Governo da Repu-
blica foi no sentido de condicionar a aprovagdo da pro-
posta da redugdo da taxa de juro a aceitacdo da proposta
do subsidio social de mobilidade, também apresentada
pelo Governo da Republica, fazendo assim depender a
reducdo da taxa de juro em funcdo da Regido aceitar a
proposta para o subsidio social de mobilidade do Governo
da Republica.

Nao deixa de ser estranha esta posi¢do do Primeiro-
-Ministro, que, em margo de 2015, durante uma visita a
Madeira, em plena campanha eleitoral para as eleigdes
regionais, afirmou que «ndo faz sentido que a Republica
hoje, tendo, felizmente, taxas de juro melhores, continue



