Didrio da Republica, 2. série— N.° 182 — 18 de Setembro de 2009

PARTE D

38179

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Acordao n.° 310/2009

Processo n.° 133/09
Acordam na 3.* Sec¢do do Tribunal Constitucional:

I — Relatério. — 1 — No presente processo contra-ordenacional,
instaurado contra o arguido Jodo Magalhaes Carvalho por infracgdo
aos deveres prescritos nos artigos 35.° do Decreto-Lei n.° 86/98, de 3 de
Abril, e 24.° do Decreto Regulamentar n.° 5/98, de 9 de Setembro, no
ambito do exercicio da actividade de ensino de condugio, o Tribunal
da Relagdo de Guimaraes, por acordao de 15 de Dezembro de 2008,
declarou extinto o procedimento, por prescri¢ao, por considerar que
o prazo prescricional aplicavel ¢ o prazo geral de um ano previsto no
artigo 27.°, alinea c), do Regime Geral das Contra-Ordenagdes.

Para tanto, sustentou que a norma do artigo 39.° do Decreto-Lei
n.° 86/98, que estabelece o prazo prescricional relativo as referidas infrac-
¢oes por remissao para o disposto no artigo 188.° do Codigo da Estrada,
alargando esse prazo para dois anos, esta ferido de inconstitucionalidade
organica, por ter sida emitida pelo Governo, sem autorizagio legislativa,
em matéria que, por respeitar ao regime geral da punigado dos ilicitos
de mera ordenagao social, constitui reserva relativa da Assembleia da
Republica (artigo 165.%, n.° 1, alinea d), da Constitui¢o).

Ademais, o acordao da Relagao acrescentou que a referida norma néo
pode considerar-se ressalvada pela ulterior publicagdo da Lein.® 51/98,
de 18 de Agosto, que introduziu diversas altera¢des no regime juridico
decorrente do Decreto-Lei n.° 86/98, visto que ela ndo foi expressa
ou implicitamente assumida pelo 6rgdo legiferante ao emitir a nova
regulamentagdo legal.

O Ministério Publico interpds recurso obrigatério, ao abrigo do dis-
posto no artigo 70.°, n.° 1, alinea a), da lei do Tribunal Constitucional,
e, no seguimento do processo, apresentou as seguintes alegagoes:

1 — Apreciac@o da questdo de constitucionalidade suscitada.

O presente recurso obrigatorio vem interposto pelo Ministério Publico
do acérdao, proferido pelo Tribunal da Relagdo de Guimarées, nos autos
de recurso contraordenacional iniciados na Direc¢ao-Geral de Viagdo de
Braga, na parte em que julgou organicamente inconstitucional a norma
constante do artigo 39.%, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 86/98, de 3 de Abril,
ao estatuir que as contra-ordenagdes atinentes ao exercicio da actividade
de ensino da condenagd@o sdo processadas nos termos do Codigo da
Estrada, determinando tal regime a aplicag@o do prazo de prescrigao do
procedimento criminal de dois anos, nos termos do artigo 188.° de tal
Cadigo (e ndo do prazo de um ano, decorrente do Decreto-Lei n.® 433/82,
na versdo entdo em vigor).

Percorrendo a linha argumentativa seguida no acérdao recorrido,
verifica-se que a solugdo alcangada passou:

Pela verificag@o de que ao Governo, em diploma desprovido de cre-
dencial parlamentar bastante, ndo ¢é legitimo, ou sede de ilicito contraor-
denacional, inovar relativamente ao respectivo “regime geral”, constante
do Decreto-Lei n.° 433/82 (ndo sendo, nomeadamente, possivel criar,
a proposito de determinada e especifica contra-ordenagéo, um regime
prescricional diferente do estabelecido no citado diploma legal);

Pela circunstancia de a ulterior alteragdo determinados regimes nor-
mativos que constavam da versdo originaria do decreto Lei n.® 86/98
por diploma editado pela propria Assembleia da Republica— a Lei
n.° 51/98 — nao implicar, ser mais, automatico suprimento ou “ratifi-
cagdo” das inconstitucionalidades organicas existentes — num caso em
que manifestamente o teor desta Lei ndo teve qualquer conexdo com a
tematica da prescri¢do do procedimento criminal (sendo indispensavel
para que possa ocorrer o tal suprimento que, pelo menos, no processo
legislativo parlamentar tivessem sido objecto de discussao ou propostas
de alteragdo os regimes juridicos originariamente violadores da reparti¢do
de competéncias entre 6rgaos constitucionais).

Aceitando tal entendimento, expresso na decisdo recorrida, enten-
demos, porém, que o caso dos autos suscita uma questdo particular,
decorrente de — nas matérias atinentes ou conexas com as infrac¢des
rodoviarias, existir no nosso ordenamento juridico um “regime geral
especifico”, com credencial parlamentar bastante, e que — como regime
especial — se sobrepde ao Decreto-Lei n.° 433/82.

Efectivamente, a Lei n.° 53/04, de 4/11, autorizou o Governo a rever
o Cdodigo da Estrada, criando um regime especial de processo para as

contra-ordenagdes emergentes de infracgdes ao Codigo da Estrada,
seus regulamentos e legislagdo complementar, permitindo a alinea g)
do artigo 3.° desse diploma legal a qualificagdo como contra-ordenagao
de todas as infracgdes rodoviarias e a aplicagdo do regime constante do
Codigo da estrada revisto a todas elas.

E, em concretizagdo desta autorizagdo legislativa, o artigo 131.° do
Codigo da Estrada veio dispor que constitui contra-ordenagio rodoviaria
todo facto tipico e censuravel, sancionavel com coima, “correspondente
aviolagdo de norma do Codigo da Estrada ou de legislagao complemen-
tar, bem como de legislacdo especial cuja aplicacdo esteja cometida a
Direcgdo-Geral de Viagdo”.

As contra-ordenagdes rodoviarias regem-se prioritariamente pelo
Codigo da Estrada e demais legislativa rodoviaria, s6 subsidiariamente
se aplicando o regime geral do ilicito contraordenacional (artigo 132.°).

Perante esta “concorréncia” de “regimes gerais” — um (o do Decreto
Lei n.° 433/82) Aplicavel como regime normativo basico de todo o
direito contraordenacional, o outro (o do Codigo da Estrada) Aplicavel
prioritariamente as infracgdes especificamente conexionadas com a
circulagdo rodoviaria— o Decreto-Lei n.° 86/98 optou por — através
da norma desaplicada nos autos — enquadrar as infracgdes ao regime
do ensino da condugdo no ambito das contra-ordenacgdes rodoviarias,
regidas pelo Codigo da Estrada — implicando consequencialmente tal
opcao legislativa a aplicabilidade do regime prescricional constante do
artigo 188.° do Codigo da Estrada.

Nio estamos, deste modo, confrontados com uma norma, constante de
diploma editado pelo Governo, a descoberto de credencial parlamentar,
que inova ou altera quanto ao regime prescricional estabelecido nos
artigos 27.° e seguintes do Decreto-Lei n.° 433/82 — situagdo em que
seria inquestionavel a respectiva inconstitucionalidade organica, por se
estabelecer, a proposito de certa e particular contra-ordenagéo, regime
prescricional diverso do constante do respectivo “regime geral”.

O que, em rigor, ocorre na situagdo dos autos ¢ a realizagdo pelo
Decreto-Lei n.° 86/98 de uma qualificagdo ou enquadramento juridico
das contra-ordenagdes ao regime do ensino da condugdo, tomando-
-as como “contra-ordenagdes rodoviarias” — e encontrando, alias, tal
qualificac@o juridica suporte bastante no ja citado artigo n.° 131.° do
Codigo da Estrada, segundo o qual integram tal figura as infrac¢des
constantes de legislagdo “cuja aplicagdo esteja convertida a Direcgao-
-Geral de Viagdo”.

Ora, a nosso ver, tal operacdo de qualificacdo juridica transcende
o plano de definigdo do dmbito do “regime Geral” do ilicito de mera
ordenagao social, situando-se, deste modo, no ambito da competéncia do
Governo — e encontrando-se legitimado face ao estatuido no artigo 131.°
do Codigo da Estrada.

2 — Conclusao

Nestes termos e pelo exposto, conclui-se:

1. Situa-se no ambito da competéncia legislativa reservada da Assem-
bleia da Republica o estabelecimento do regime geral do ilicito de mera
ordenagao social, enquadrando-se no ambito de tal figura a inovatoria
regulagdo das matérias regidas pelo Decreto-Lei n.® 433/82.

2.* Ja extravasa, porém, tal “regime geral” a criagdo de concretas
contra-ordenagdes (puniveis dentro dos limites consentidos pelo diploma
que institui aquele “regime geral” do ilicito contraordenacional) E a sua
concreta qualificagdo ou configurag@o como estando ou nao integradas
em determinada subespécie daquele ilicito — no caso, a das “infrac¢des
rodoviarias”, globalmente regidas pelo Codigo da Estrada.

3.2 Deste modo, a configurag@o das infracgdes ao regime de ensino
da condugdo como sendo “infrac¢des rodoviarias™, atenta a sua evi-
dente conexdo com os valores subjacentes a tal subespécie do ilicito
contraordenacional — e em estrita consondncia com os critérios de
conexdo determinados pelo artigo n.° 131.° do Cédigo da Estrada — ndo
representa inovagdo quanto ao regime geral do ilicito de mera ordenagio
social, pelo que a norma desaplicada ndo padece da apontada inconsti-
tucionalidade organico-formal.

4.* Termos em que devera proceder o presente recurso.

O recorrido contra-alegou defendendo a improcedéncia do recurso
.
Cumpre apreciar e decidir.

II — Fundamentac¢do. — 2 — A questdo que vem suscitada ¢ a da
inconstitucionalidade organica da norma do artigo 39.° do Decreto-Lei
n.° 86/98, de 3 de Abril, no ponto em que, tendo sido emitida ao abrigo



38180

da competéncia legislativa prevista no artigo 198.°, n.° 1, alinea a), da
Constituigdo, sem qualquer prévia autorizagdo parlamentar, remete o
regime aplicavel as contra-ordenagdes relativas ao ensino da condugdo,
previstas nesse diploma, para os termos do Codigo da Estrada.

Em sintese, o acordao recorrido considera que essa remissao, ori-
ginando a aplicagdo, no caso, do prazo prescricional mais dilatado do
artigo 188.° do Codigo da Estrada, em detrimento daquele que esta
previsto no regime geral das contra-ordenagdes, implica uma intromissao
do Governo na reserva de competéncia legislativa da Assembleia da
Republica prevista no artigo 165.°, n.° 1, alinea d), da Constituigdo, na
parte em que se refere ao ilicito de mera ordenac@o social.

O recorrente sustenta, no entanto, que a caracterizagio das referidas
infracgdes como contra-ordenagdes rodoviarias, e a consequente sujeigdo
ao regime especifico do Codigo da Estrada, esta actualmente coberta
pela Lein.° 53/04, de 4 de Novembro, que autorizou a introdug@o dessa
alteragio legislativa.

E, pois, esta a questdo que cabe dilucidar.

O citado Decreto-Lei n.° 86/98, que veio estabelecer o novo regime
juridico do ensino da condugio, prevé diversas contra-ordenagdes por
infraccdo as regras nele consignadas, designadamente por violagdo aos
deveres que impendem sobre os directores e subdirectores das escolas
de condugio, que ¢ sancionada, nos termos do artigo 35.°, com coima
de 100 000$00 a 500 000$00.

E o subsequente artigo 39.°, que se insere no capitulo respeitante as
contra-ordenagdes (Capitulo VII), sobre a epigrafe «Regime aplicavely,
dispde, no seu n.° 1, que «as contra-ordenagdes previstas no presente
diploma e demais legislago sobre o ensino da condugdo sdo processadas
nos termos do Codigo da Estrada». Acrescentando o artigo 41.°, n.° 1,
que «compete ao director-geral de Viagao aplicar as coimas e sangdes
acessoriasy.

A Lein.° 51/98, de 18 de Agosto, alterou entretanto diversas dispo-
si¢des daquele diploma e aditou um novo artigo (artigo 10.°-A), mas
deixou intocados os referidos preceitos dos artigos 35.° ¢ 39.°, que
mantiveram assim a sua redacgdo origindria.

A data em que foi publicado o Decreto-Lei n.° 86/98, vigorava o
Codigo da Estrada aprovado pelo Decreto-Lei n.° 114/94, de 3 de Maio,
com as alteragdes resultantes do Decreto-Lei n.° 2/98, de 3 de Janeiro,
que determinava, no seu artigo 133.°, n.° 2, que «as contra-ordenagdes
[entendendo-se como tais as infrac¢des a esse Codigo e sua legislagado
complementar que ndo constituam crime] sdo sancionadas e processadas
nos termos da respectiva lei geral, com as adptagdes constantes deste
Codigoy.

Entretanto, a Lei n.° 53/2004, de 4 de Novembro, autorizou o Go-
verno a proceder a revisdo do Codigo da Estrada, incluindo no dmbito
da autorizagio «[a] qualificagdo como contra-ordenagdes de todas as
infracg¢des rodovidrias e a aplica¢do do regime de contra-ordenacional
previsto no Codigo da Estrada a todas elasy» (artigo 3.°, alinea g)). E foi
no uso dessa autorizagdo legislativa que o Governo emitiu o Decreto-Lei
n.° 44/2005, de 23 de Fevereiro, que, alterando o Codigo da Estrada,
passou a regular as contra-ordenagdes rodoviarias pelo disposto nesse
Codigo, pela legislagdo complementar ou especial que as preveja e, sub-
sidiariamente, pelo regime geral das contra-ordenagdes (artigo 132.°), e
a consignar no artigo 188.°, em matéria de prescri¢do do procedimento,
o0 seguinte:

O procedimento por contra-ordenagdo rodoviaria extingue-se por
efeito da prescri¢ao logo que, sobre a pratica da contra-ordenacao,
tenham decorrido dois anos.

Importa ainda reter que o Codigo da Estrada, na redaccdo dada pelo
citado Decreto-Lei n.° 44/2005, veio definir como contra-ordenagdo
rodoviaria «todo o facto ilicito e censuravel, para o qual se comine uma
coima que preencha um tipo legal correspondente a violagao de norma do
Codigo da Estrada ou de legislagdo complementar, bem como de legisla-
¢do especial cuja aplicacdo esteja cometida a Direcg¢do-Geral de Viagao»
(artigo 131.°). E que, na sequéncia da criagdo da Autoridade Nacional
de Seguranca Rodoviaria (ANSR), que veio suceder a Direc¢ao-Geral
de Viagao nas atribuigdes em matéria de contra-ordenagdes rodoviarias,
conforme o estabelecido no Decreto-Lei n.° 77/2007, de 29 de Margo,
o artigo 131.° foi de novo alterado pelo Decreto-Lei n.° 118/2008, de
1 de Julho, passando a caracterizar a contra-ordenagdo rodovidria como
sendo «todo o facto ilicito e censuravel que preencha um tipo legal cor-
respondente a violagao de norma do Codigo da Estrada ou de legislagao
complementar, bem como de legislagdo especial cuja aplicag@o esteja
cometida a Autoridade Nacional de Seguranga Rodoviaria, e para o qual
se comine uma coimay.

Em resumo, o artigo 39.° do Decreto-Lei n.° 86/98, por efeito da re-
missdo para os termos do Codigo da Estrada, mandava aplicar as contra-
-ordenagdes previstas nesse diploma o regime geral das contra-ordenagdes,
incluindo no que se refere ao prazo prescricional. Em resultado da revisio
do Cédigo da Estrada, operada pelo Decreto-Lein.® 44/2005, essas mesmas
contra-ordenag¢des passaram a ser tidas como contra-ordenagdes rodovia-
rias, por se tratar de infracgdes previstas em lei especial a que corresponde
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uma coima cuja aplicagdo compete a Direc¢ao-Geral de Viagao (e, depois,
a Autoridade Nacional de Seguranca Rodoviaria); e, além disso, ficaram
sujeitas a um regime substantivo e processual especial, regulado no Co-
digo da Estrada, designadamente no tocante ao prazo de prescri¢do. No
entanto, esta alteragao foi introduzida por diploma legislativo do Governo
com autorizagio parlamentar.

3 — Oartigo 165.°,n.° 1, alinea d), da Constitui¢ao atribui a exclusiva
competéncia da Assembleia da Republica, salvo autorizagdo ao Governo,
«o regime geral de puni¢ao das infracgdes disciplinares, bem como dos
actos ilicitos de mera ordenagdo social e do respectivo processox. O al-
cance da reserva legislativa, no confronto com as restantes especificagdes
constantes do mesmo preceito, ¢ aqui de nivel intermédio. Nio se trata
de atribuir a Assembleia da Republica toda a regulamentagdo da matéria,
como sucede em diversos outros casos, nem de definir as bases gerais
do regime juridico, que teria de limitar-se as opgdes politico-legislativas
fundamentais, como se verifica noutras hipoteses, mas de estabelecer
as normas integradoras do regime genérico e comum, deixando em
aberto que o Governo possa vir a definir em relagdo a mesma matéria,
os regimes especiais (Gomes Canotilho/Vital Moreira, Constitui¢do da
Repuiblica Portuguesa Anotada, 3.* edi¢ao, Coimbra, pag. 670; acordao
do Tribunal Constitucional n.° 246/90).

Poderé ainda aceitar-se, na linha de anterior jurisprudéncia constitu-
cional — aspecto que foi aflorado na decisdo recorrida e na alegagdo do
recorrente — , que a ulterior intervengdo da Assembleia da Republica
através da aprovag@o de uma lei de alteragdes, no ambito do controlo
de apreciacdo parlamentar de actos legislativos (artigo 169.° da Cons-
tituicdo), pode implicar a ininvocabilidade da inconstitucionalidade
organica relativamente ao diploma originario, pelo menos no que se
refere as normas que tenham sido reproduzidas pela lei parlamentar ou
implicitamente aceites pelo 6rgdo legiferante (cf. acordaos n.”* 415/89,
786/96 € 368/02, in Acdrdaos do Tribunal Constitucional, vol. 13.°,
tomo 1, pag. 507, e vol. 34.°, pag. 23, e Diario da Republica, 2. série,
de 25 de Outubro de 2002, pag. 17780, respectivamente).

Independentemente, porém, da questdo de saber se, no caso concreto, a
Lein.® 51/98, ao proceder a alteragao de diversos dispositivos do Decreto-
-Lei n.° 86/98, convalidou a norma do artigo 39.° quanto ao eventual
vicio de inconstitucionalidade organica, o certo ¢ que esse preceito, ao
remeter o regime aplicdvel em matéria de contra-ordenagdes relativas ao
ensino da condugao para o estabelecido no Codigo da Estrada, limitou-se
a operar a remissdo para o disposto no artigo 133.°, n.° 2, deste diploma,
na redaccdo entdio vigente (introduzida pelo Decreto-Lei n.° 2/98), que
determinava que as contra-ordenacdes fossem sancionadas e processadas
nos termos da respectiva lei geral, apenas com as adaptagdes resultantes
do que especialmente estivesse previsto no Codigo.

Nio estipulando o Codigo da Estrada qualquer disposi¢do especial
relativa a prescri¢do do procedimento contra-ordenacional, que s6 foi
introduzida com a revisdo efectuada pelo Decreto-Lei n.° 44/2005, segue-
-se que o procedimento por contra-ordenagdes previstas no Decreto-Lei
n.° 86/98 ficou sujeito, ndo obstante a sobredita remissao para o Codigo
da Estrada, ao regime de prescrigdo previsto no no artigo 27.° do Regime
Geral das Contra-Ordenagdes.

Nao podera dizer-se, por conseguinte, que tenha havido uma qualquer
inovagdo no regime definido pelo Decreto-Lei n.° 86/98 em matéria de
contra-ordenagdes, visto que essa matéria continuou a ser regulada, ao
menos no que refere ao especifico aspecto da prescricdo do procedi-
mento contra-ordenacional — que esta aqui em causa — pelo regime
geral aprovado pelo Decreto-Lei n.° 433/82, de 27 de Outubro, que foi
sucessivamente alterado por diversos diplomas mas sempre com prece-
déncia de autorizagdo legislativa (cf., quanto a norma do artigo 127.°,
aLein.® 13/95, de 5 de Maio).

Nao ¢ assim possivel imputar a referida disposicao do artigo 39.° do
Decreto-Lei n.° 86/98 o vicio de inconstitucionalidade organica, apesar de
ter sido emitida sem autorizagdo parlamentar, visto que ela ndo estipulou
qualquer efeito de direito inovatério que devesse recair na competéncia
reservada da Assembleia da Republica, limitando-se antes a reproduzir,
ainda que por uma dupla via remissiva, o regime preexistente.

Certo ¢ que a revisdo do Cddigo da Estrada operada pelo Decreto-
-Lei n.° 44/2005 veio consignar um regime diferenciado em matéria
de contra-ordenagdes rodoviarias, estipulando uma regulamentagao
especifica, que so subsidiariamente é integrada pelo regime geral das
contra-ordenagdes (artigo 132.°), e fixando um prazo prescricional de
dois anos (independentemente do montante da coima), que agrava a
posigao processual do arguido em relagdo ao regime geral, que continua
a prever um prazo de prescri¢do de um ano para as contra-ordenagdes a
que seja aplicavel uma coima inferior a € 2 493,99 (artigo 188.°). E ndo
restam duvidas que esse mesmo regime se torna aplicavel as infrac¢des
previstas no Decreto-Lein.° 86/98, visto que o Codigo da Estrada revisto,
segundo a defini¢do constante do artigo 131.°, integra na categoria de
contra-ordenagdes rodovidrias (a que se aplica o referido artigo 188.°)
Todas as infrac¢des a normas desse diploma ou de legislagdo comple-
mentar ou especial a que corresponda uma coima cuja aplicagdo seja
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da competéncia da Direcg¢do-Geral de Viagdo (agora substituida pela
Autoridade Nacional de Seguranga Rodoviaria).

O que sucede ¢ que, como bem refere o magistrado do Ministério
Publico na sua alegagdo, esse novo regime legal, abrangendo também
as contra-ordenagdes atinentes ao ensino da condugdo, foi aprovado pelo
Governo mediante prévia credencial parlamentar, que foi concretizada
através da ja mencionada Lei n.° 53/2004, que previu especialmente
a autorizagdo para a qualificagdo como contra-ordenagdes de todas
as infrac¢des rodoviarias e a aplicagdo a todas elas do regime contra-
-ordenacional previsto no Codigo da Estrada.

Ao definir um conceito de contra-ordenagdo rodovidria que abrange
as infracc¢des previstas no Decreto-Lei n.° 86/98, o Codigo da Estrada, na
sua nova redacgao, ressalva o vicio de inconstitucionalidade organica de
que a norma do artigo 39.° desse diploma pudesse padecer. Isso porque o
regime diferenciado a que as contra-ordenagdes do Decreto-Lei n.° 86/98
estdo agora sujeitas, em matéria de prescri¢do de procedimento contra-
-ordenacional, por efeito da remissdo dinamica que ¢ feita para o actual
artigo 188.° do Cddigo da Estrada, resulta, ndo directamente da norma
remissiva, mas da alteragdo da estatui¢do operada na norma ad quam.

Por qualquer das razdes invocadas, seja a circunstancia de a remissao
do artigo 39.° ser inicialmente efectuada para o regime geral das contra-
-ordenagdes, sem qualquer caracter inovatorio, seja porque actualmente
a remissdo para um regime especial esta coberta por autorizagao legis-
lativa, ndo ha fundamento para considerar verificada a inconstitucio-
nalidade organica.

IIT — Decisdo. — Nestes termos, e pelos fundamentos expostos,
decide-se:

a) Nao julgar inconstitucional, por violagdo do artigo 165.°, n.° 1,
alinea d), segunda parte, da Constituicdo da Republica, a norma do
artigo 39.° do Decreto-Lei n.° 86/98, de 3 de Abril;

b) Consequentemente, conceder provimento ao recurso e ordenar a
reforma do acérddo recorrido em conformidade com o juizo de consti-
tucionalidade formulado.

Sem custas.

(*) Conforme correccao decidida no Acordao n.° 382/2009 (fls. 378),
de 23.7.2009

Lisboa, 22 de Junho de 2009. — Carlos Fernandes Cadilha — Ana
Maria Guerra Martins — Maria Lucia Amaral — Vitor Gomes — Gil
Galvdo.
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TRIBUNAL DA COMARCA DO BAIXO VOUGA

Juizo de Comércio de Aveiro

Anuncio n.° 7018/2009

Processo n.’ 409/09.4T2AVR — Insolvéncia
de pessoa colectiva (requerida)

Requerente: TRECEM — Trefilaria do Centro, S. A.
Insolvente: BIRAME — Fabricante de artigos Em Arame, L.%

Publicidade de sentenga e notificagdo de interessados
nos autos de Insolvéncia acima identificados

Na Comarca do Baixo Vouga, Aveiro — Juizo do Comércio de Aveiro,
no dia 2 de Setembro de 2009, as 9h40, foi proferida sentenca de decla-
racdo de insolvéncia do(s) devedor(es):

Birame — Fabricante de artigos Em Arame, L., nimero de identifi-
cagdo fiscal 505329565, endereco: Zona Industrial de Alagoa, Lugar de
Vale Derva, 3750-000 Agueda, com sede na morada indicada.

Para administrador da insolvéncia ¢ nomeada a pessoa adiante iden-
tificada, indicando-se o respectivo domicilio: Dr(a). Olivia Passos,
enderego: Rua Bombeiros Voluntarios, 12, B, M, 2.°, EP, Apartado 238,
3750-138 Agueda.

E administrador do devedor: Mario Virgilio Tavares Ribeiro, desco-
nhecida ou sem profissao, estado civil: Casado (regime: Desconhecido),
nascido(a) Em 11-03-1970, nacional de Portugal, nimero de identifica-
¢do fiscal 183764820, bilhete de identidade n.® 10223917-7, enderego:
Bairro de Alagoa Bl 51, 1.°, dt, 3750 Agueda, a quem ¢ fixado domicilio
na(s) morada(s) indicada(s).

Conforme sentenca proferida nos autos, verifica-se que o patrimonio
do devedor ndo ¢ presumivelmente suficiente para satisfagdo das custas
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do processo e das dividas previsiveis da massa insolvente, ndo estando
essa satisfagdo por outra forma garantida.

Ficam notificados todos os interessados que podem, no prazo de
5 dias, requerer que a sentenga seja complementada com as restantes
mengdes do artigo 36.° do CIRE.

Da presente sentenga pode ser interposto recurso, no prazo de 15 dias
(artigo 42.° do CIRE), e ou deduzidos embargos, no prazo de 5 dias
(artigos 40.° ¢ 42.° do CIRE).

Com a peti¢do de embargos, devem ser oferecidos todos os meios de
prova de que o embargante disponha, ficando obrigado a apresentar as
testemunhas arroladas, cujo nimero ndo pode exceder os limites previstos
no artigo 789.° do Codigo de Processo Civil (n.° 2 do artigo 25.° do CIRE).
Ficam ainda notificados que se declara aberto o incidente de qualificagao
da insolvéncia com caracter limitado, previsto no artigo 191.° do CIRE.
Ficam ainda advertidos que os prazos s6 comegam a correr finda a dilagdo
dos éditos, 5 dias, e que esta se conta da publicagdo do antincio. Os prazos
sdo continuos, ndo se suspendendo durante as férias judiciais (n.° 1 do
artigo 9.° do CIRE). Terminando o prazo em dia que os tribunais estiverem
encerrados, transfere-se o seu termo para o primeiro dia Util seguinte.

3 de Setembro de 2009. — A Juiza de Direito, Amélia Sofia
Rebelo. — O Oficial de Justiga, Florbela Soeima.
302264309

4.° JUiZO DE COMPETENCIA ESPECIALIZADA CiVEL
DO TRIBUNAL DA COMARCA DE BARCELOS

Antncio n.° 7019/2009

Processo n.° 4713/07.8TBBCL-Q — Prestacao
de contas do administrador (CIRE)

Requerente: JOVITAL — Comércio de Téxteis, L.*
Devedor: Eduardo Barreto Nogueira e Elisabete Maria da Silva Go-
mes.

O Dr. Carlos Jorge Serrano Alves, juiz de direito deste Tribunal, faz
saber que sdo os credores e a/o insolvente, notificados para no prazo
de 5 dias, decorridos que sejam dez dias de éditos, que comegardo a
contar-se da publicagdo do antncio, se pronunciarem sobre as contas
apresentadas pelo administrador da insolvéncia (artigo 64.°, n.° 1, do
CIRE).

O prazo ¢ continuo, ndo se suspendendo durante as férias judiciais
(n.° 1 do artigo 9.° do CIRE).

Administrador de insolvéncia: Francisco Duarte, Rua Duques de
Barcelos, 6, 2.° andar, sala 3, apartado 51, 4750-264 Barcelos, telef.
253098161.

1 de Setembro de 2009. — O Juiz de Direito, Carlos Jorge Serrano
Alves. — O Oficial de Justica, Noémia Viamonte.
302253893

1.2 JUiZO CIVEL DO TRIBUNAL DE FAMILIA E MENORES
E DE COMARCA DO BARREIRO

Anuncio n.° 7020/2009

Processo: 1421/08.6TBBRR — Insolvéncia pessoa singular
(requerida) — N/Referéncia: 3641882

Requerente: Basimor Importagdes & Exportagdes, L.
Insolvente: Augusto Fernandes Oliveira

No Tribunal de Familia e Menores € de Comarca do Barreiro, 1.° Juizo
Civel de Barreiro, no dia 29-05-2009, ao meio dia, foi proferida sentenga
de declaragdo de insolvéncia do(s) Devedor(es): Augusto Fernandes
Oliveira, nascido(a) Em 12-08-1960, NIF — 158614011, B — 5651087,
Enderego: Rua da Paz, N.° 4,1.° Esq., Santo André, 2830-165 Barreiro
com domicilio na morada indicada.

Para Administrador da Insolvéncia é nomeada a pessoa adiante iden-
tificada, indicando-se o respectivo domicilio. Dr(a). J. A. Pires Navalho,
Enderego: Rua Dr Manuel Pacheco Nobre, 73-Rc Dto, 2830-080 Barreiro

Ficam advertidos os devedores do insolvente de que as prestagdes a
que estejam obrigados, deverdo ser feitas ao administrador da insolvéncia
e ndo ao proprio insolvente.

Ficam advertidos os credores do insolvente de que devem comunicar
de imediato ao administrador da insolvéncia a existéncia de quaisquer
garantias reais de que beneficiem.





