Didrio da Republica, 1.“série—N.° 14—21 de Janeiro de 2010

MINISTERIO DA EDUCAGAO

Portaria n.° 56/2010
de 21 de Janeiro

O Decreto-Lei n.° 74/2004, de 26 de Margo, com as
alteragdes introduzidas pelos Decretos-Leis n.* 24/2006,
de 6 de Fevereiro, € 272/2007, de 26 de Julho, estabele-
ceu os principios orientadores da organizagdo e gestdo
do curriculo aplicaveis aos diferentes percursos do nivel
secundario de educagdo, que tiveram materializagdo na
Portaria n.° 550-D/2004, de 21 de Maio, com as alteragoes
introduzidas pelas Portarias n.” 259/2006, de 14 de Marco,
e 1322/2007, de 4 de Outubro.

Considerando a existéncia no sistema educativo de
alunos no ensino secundario com percursos curriculares
diferenciados decorrentes das varias alteracdes que a matriz
curricular constante do Decreto-Lei n.° 74/2004 sofreu,
justo é que se permita aqueles que se mantém ainda na
matriz curricular original aprovada por este diploma o
adequado ajustamento, sem descurar a equidade, que lhes
permita a conclusdo do ensino secundario.

Assim:

Ao abrigo do disposto no artigo 5.° do Decreto-Lei
n.° 74/2004, de 26 de Margo, com as alteragdes que lhe
foram introduzidas pelos Decretos-Leis n.”* 24/2006, de 6
de Fevereiro, € 272/2007, de 26 de Julho:

Manda o Governo, pela Ministra da Educagao, o se-
guinte:

Artigo 1.°

Alteracao

A alinea /) don.® 5 e o n.° 6 do artigo 32.° da Portaria
n.° 550-D/2004, de 21 de Maio, com as altera¢des intro-
duzidas pelas Portarias n.” 259/2006, de 14 de Margo,
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e 1322/2007, de 4 de Outubro, passam a ter a seguinte

redacgdo:

«Artigo 32.°
[.]

h) Anexos 1, 11, IV e v, sem prejuizo do disposto no
nimero seguinte.

6 — Para os alunos dos planos de estudo referidos
no n.° 4 do presente artigo, a prova de equivaléncia a
frequéncia da disciplina anual de Tecnologias da Comu-
nicagdo e Informagao ¢ realizada através de uma prova
pratica (P) com a duracdo de 120 minutos.

Artigo 2.°
Aditamento

A Portaria n.° 550-D/2004, de 21 de Maio, com as alte-
racdes introduzidas pelas Portarias n.” 259/2006, de 14 de
Marco, e 1322/2007, de 4 de Outubro, é aditado o anexo v,
com a seguinte redacg¢do:

ANEXO V

Provas de equivaléncia a frequéncia de planos de estudo referidos no n.° 4 do artigo 32.°

Disciplina/area curricular

Duragao

Numero de anos | Provas .
(em minutos)

Curso/ano

Lingua Estrangeira II ou III (formagdo especifica) . . . . | Cientifico-Humanisticos de Linguas e Literaturas/12.° 3 E 120
Aplicagdes Informaticas B ................ ... ... Cientifico-Humanisticos/12.° .................... 2 E 120

Pela Ministra da Educacdo, José Alexandre da Rocha Ventura Silva, Secretario de Estado Adjunto e da Educacao,

em 18 de Janeiro de 2010.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Acordao do Supremo Tribunal de Justi¢a n.° 1/2010
Processo n.° 216/09.4YFLSB

Acordam, no Plenario do Supremo Tribunal de Justiga:

1 — A 31 de Maio de 2006, Vodafone Portugal — Co-
municagdes Pessoais, S. A., instaurou contra TRANSTA-
NIA — Transportes Rodovidrios, L., uma accio na qual
pediu a sua condenacdo no pagamento de € 12 717,72,
acrescidos de juros de mora vencidos (no montante de
€ 5158,10) e vincendos.

Para o efeito, e em sintese, alegou que, no exercicio da
actividade de prestagdo «de servicos telefonicos no ambito
da exploracdo do seu servigo moével terrestre», prestou
servigos a ré «na sequéncia da contratagdo do servigo
efectuado pelaré em 1 de Junho de 2000», dos quais ficou
por pagar a quantia de € 6498,93; que celebrou com a ré
tr€s contratos, «ao abrigo da Proposta de Fidelizagdo de
Cliente»; que esses contratos previam penalidades para
o caso de serem desactivados os servigos corresponden-
tes antes de decorrido determinado periodo de tempo, o
que veio a suceder, por falta de pagamento, ascendendo
a € 5672,79 a quantia a pagar por tal motivo; e que a ré
se tinha constituido em mora, devendo suportar os juros
correspondentes.
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A ré contestou, sustentando nada dever. Reconheceu ter
contratado com a autora a prestagdo de «servigo telefénico
terrestre, cujo protocolo de cooperagdo foi assinado em
11 de Margo de 1999 e do qual faziam parte integrante
os anexos A e B, cujo prazo de duragéo era de 36 meses,
tendo como numero de conta 3762079 [...]»; mas que
dois dos trés contratos invocados eram nulos, por ndo
terem sido assinados por dois gerentes, nos termos dos
seus estatutos, antes por um sé; alegou ter pago as quan-
tias correspondentes a todas as facturas que lhe foram
apresentadas; op0s a prescri¢do do direito ao pagamento
dos servigos prestados; e impugnou a versao dos factos
alegados pela autora, nomeadamente quanto a existéncia
de um contrato datado de 1 de Junho de 2000, sustentando
que «ndo ha qualquer contrato datado de 1 de Junho de
2000, mas sim datado de 11 de Marco de 1999, sendo
os restantes dois pretensos contratos datados de 7 de
Abril de 2000 e 22 de Setembro de 2000 [...], mas que
sdo nulos [...]».

A autora replicou.

Na audiéncia preliminar, a mesma autora veio «precisar
0 que consta no artigo 2.° da peti¢do inicial, no sentido
de que, como se refere no artigo 15.° da contestagdo, o
protocolo celebrado entre a autora e a ré ¢ datado de 12
de Margo de 1999, mas os servigos s6 foram activados
na rede em 1 de Junho de 2000 e prestados a partir dessa
datay (acta de fls. 100).

No despacho saneador, afastou-se a invalidade dos
contratos oposta pela ré e remeteu-se para decisdo final o
conhecimento da excepgao de prescrigdo.

Por sentenga de fls. 121, a ac¢do foi julgada parcial-
mente procedente. A ré foi condenada a pagar a autora a
quantia de € 6498,93, relativa a servigos prestados, acres-
cida de juros vencidos até 31 de Maio de 2006 (€ 2780,99)
e vincendos, a taxa legal, desde 1 de Junho de 2006 até
integral pagamento.

Em sintese, o tribunal, citando o acérdao do Supremo
Tribunal de Justica de 2 de Outubro de 2007 (disponivel
em www.dgsi.pt como processo n.° 07A2656), considerou
ter sido «inteiramente respeitado o prazo para apresentagio
das facturasy», previsto no n.° 5 do artigo 9.° do Decreto-
-Lei n.° 381-A/97, de 30 de Dezembro; «que a ré deixou
de pagar os servicos prestados a partir de 18 de Junho de
2001 [...] pelo que o prazo prescricional da divida ocorreu
cinco anos depois ou seja em 18 de Junho de 2006» e que,
portanto, a ac¢do entrou em juizo «ainda ndo estavam
decorridos os cinco anos que o artigo 310.°, alinea g), do
CC prevé para a extingdo do direito».

J& quanto as penalidades invocadas, o pedido foi julgado
improcedente, por «impossibilidade de determinagdo do
valor da penalidade associada aos contratos celebrados
com a réy.

A sentenca foi confirmada pelo acordao do Tribunal da
Relagdo de Lisboa de fls. 168, proferido em recurso de
apelacdo interposto pela ré, e que aderiu a fundamentagao
ali exposta.

Novamente recorreu a ré, agora para o Supremo Tribu-
nal da Justica. O recurso foi recebido como revista, com
efeito devolutivo.

Nas alega¢des que apresentou, formulou as seguintes
conclusdes:

«1.* A autora moveu a ac¢do ja para além do prazo que
lhe era facultado — até seis meses apos as prestacdes
dos servigos de telecomunicagdes;
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22FaLein. 23/96, artigo 10.%,n.° 1, e o Decreto-Lei
n.° 381-A/97 que devem ser aplicados ao caso dos autos
e ndo o artigo 310.° alinea g), do C. Civil.

3.2 Ao ser invocada pela ré a prescri¢do dos créditos
a mesma deve proceder.

4.* A prescricdo invocada ¢ uma prescricdo ex-
tintiva e ndo presuntiva nos termos do artigo 10.°,
n.° 1, da Lei n.° 23/96, aplicavel ao servico de tele-
fone por forca do seu artigo 1.°, n.° 2, alinea d), pelo
que a ré ora recorrente nada deve pagar a autora ora
Recorrida.

5.2 Tanto a sentenca da primeira Instdncia como o
douto Acordao da Relagdo violaram o disposto na Lei
n.° 23/96 e o Decreto-Lei n.° 381-A/97.»

A recorrida contra-alegou, concluindo desta forma:

«1 — A Lein.® 23/96, de 26 de Julho, ndo se aplica
aos servigos prestados pela recorrente que ndo sdo
essenciais, nem tdo pouco o legislador os considera
como tais.

2 — Por forca do artigo 1.° da Lei n.° 23/96, este
diploma s6 se aplica a prestagdo de servigos publicos
essenciais, nomeadamente os servigos de telefone pres-
tados pela Rede fixa.

3 — Mesmo que a referida lei fosse aplicavel aos
servicos da Recorrida, o recurso ndo teria provimento
ja que o artigo 10.°, n.° 1, em causa, apenas impoe a
necessidade de a Vodafone exigir o pagamento no prazo
de seis meses, como sucedeu.

4 — Na verdade, a recorrida exigiu o pagamento
das facturas em débito a Recorrente, muito antes do
termo do prazo estipulado no artigo 10.°, n.° 1, da re-
ferida lei.

5 — Se assim ndo se entender, sempre se dird que a
prescri¢do so podera ter natureza presuntiva.

6 — O decurso do prazo legal nas prescri¢des pre-
suntivas ndo extingue a obrigacdo. Apenas faz presumir
o pagamento. Findo o prazo prescricional, o direito do
credor ndo se extingue.

7 — Exigido o pagamento das facturas em débito
com a sua apresentacdo no prazo de seis meses e ndo
tendo sido efectuado o pagamento, comega a correr o
prazo prescricional previsto no artigo 310.°, alinea g),
do Codigo Civil.

8 — Nao existiu qualquer violagdo do disposto na
Lein.° 23/96 e no Decreto-Lei n.° 381-A/97.

9 — O prazo prescricional a aplicar-se ao caso sub ju-
dice ¢ o de cinco anos, previsto no artigo 310.°, alinea g),
do Codigo Civil.»

3 — A matéria de facto que vem provada das instancias
¢ a seguinte (transcreve-se do acérdao recorrido):

«1 — A autora ¢ uma sociedade comercial que presta
servicos telefonicos no ambito da exploragdo do seu
servico movel terrestre.

2 — A autora contratou com a ré a prestagdo de ser-
vigos por contrato datado de 11 de Mar¢o de 1999.

3 — A Ré, nos termos acordados, deveria pagar a
autora o respectivo pre¢o no prazo de 15 dias a contar
da data das respectivas facturas.

4 — Nos termos da clausula terceira das ‘Proposta[s]
de Condig¢Ges Particulares de Subscri¢do do Servigo
Movel Terrestre da TELECEL’, subscritos em 7 de Abril
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de 2000 e 22 de Setembro de 2000 e constantes de fls. 14
e 15 dos autos, respectivamente:

‘3 — Se o signatario denunciar ou de qualquer modo
fizer cessar a prestagdo do(s) servigo(s) antes de decor-
rido o prazo acordado, compromete-se a efectuar, de
imediato, o pagamento da totalidade dos valores mensais
vincendos até ao termo do referido prazo. Para este
efeito considera-se o valor mensal do plano de tarifas
associado ao(s) respectivo(s) servi¢o(s), de acordo com
o indicado no ponto 1, tendo em conta as tarifas em
vigor a data de assinatura deste aditamento.’

5 — Nos termos da clausula 10.* do ‘Protocolo de
Cooperagdo’, subscrito em 11 de Marco de 1999, entre
ré e Autora, como Primeira e Segunda outorgantes,
respectivamente, e constante de fls. 10 e 11 dos autos:

“l1 — A rescisdo do presente protocolo por parte do
Primeiro outorgante, antes de decorrido o prazo refe-
rido na clausula 2.%, implicara a obrigacdo de pagar
de imediato a TELECEL as facturas vencidas e nao
pagas e ainda a totalidade das mensalidades ou “valores
mensais’ vincendos, por cada SMT subscrito no &mbito
deste protocolo, até ao termo do referido prazo, tendo
estas por base o valor da mensalidade ou ‘valor mensal’
constante do ponto 7.1 do anexo A.

2 — No caso previsto no niimero anterior, o Primeiro
outorgante devera ainda pagar, de imediato, o valor cor-
respondente aos consumos minimos previstos no ponto 2
da clausula 3.* que seriam devidos até ao termo do prazo
referido na cldusula 2.* Se o consumo médio mensal
efectivo tiver sido inferior ao previsto no ponto dois da
clausula 3.2, o Primeiro outorgante devera ainda proce-
der, de imediato, ao pagamento do valor correspondente
ao respectivo diferencial, até a data da rescisao [...]”

6 — Os servigos referidos no contrato a que se alude
em B) foram activados na rede pela autora em 1 de
Junho de 2000, data a partir da qual a autora prestou a
ré 0S Seu Servigos.

7 — A Ré, apesar de varias vezes instada para pro-
ceder ao pagamento, deve a autora o montante de
€ 6498,93, relativo a servigos prestados.

8 — No exercicio da sua actividade, a autora prestou
ainda os seus servigos a ré na sequéncia de trés contratos,
ao abrigo da Proposta de Fidelizacdo de Clientes, e em
virtude dos referidos contratos foram-lhe atribuidos os
equipamentos e servicos nele constantes.

9 — E, em contrapartida, a ré comprometia-se per-
manecer na rede Vodafone por um periodo ininterrupto
de 36 meses, respectivamente.

10 — Os servicos foram desactivados a 15 de Maio
de 2002 por falta de pagamento.

11 — A Ré¢, apesar de varias vezes instada para
proceder ao pagamento, deve a autora o montante de
€ 6498,93, relativo a servigos prestados.

12 — Mensalmente a autora enviou a ré as facturas
correspondentes aos servigos prestados.»

Foi ainda havido como provado, como se afirma na
sentenc¢a, em resultado «da analise do extracto de conta
corrente de fls. 9», conjugado com os pontos 6 ¢ 7 da
matéria de facto provada, «que a ré deixou de pagar os
servigos prestados a partir de 18 de Junho de 2001».

4 — Nao sao aplicaveis ao presente recurso as alteragdes
introduzidas no Cédigo de Processo Civil pelo Decreto-Lei
n.° 303/2007, de 24 de Agosto.
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5 — Afls. 239, arelatora, ao abrigo do disposto non.® 2
do artigo 732.°-A do Cddigo de Processo Civil, dirigiu ao
Presidente deste Supremo Tribunal uma exposi¢ao suge-
rindo que o julgamento do recurso se fizesse «com inter-
vengao do plenario das secgdes civeis» (n.° 1 do mesmo
artigo 732.°-A), por entender verificar-se «o risco de vir
a ser aprovado um acérddao que, quanto a questdo deci-
siva para o respectivo julgamento — duracdo do prazo
de prescrigao do direito ao pagamento dos servigos de
telefone — seja contraditorio com decisdo anterior deste
Supremo Tribunal», que se transcreve parcialmente:

«2 — Estéa apenas em causa neste recurso a questao
da prescri¢do oposta pela ré.
Em resumo:

O contrato em causa nos autos foi assinado em 11 de
Margo de 1999; o servigo correspondente foi activado
em 1 de Junho de 2000 e desactivado em 15 de Maio
de 2002;

Esta provado que a ré deixou de pagar os servicos
prestados a partir de 18 de Junho de 2001, relativamente
aos quais a autora tinha apresentado oportunamente as
correspondentes facturas;

Esses mesmos servicos ndo sdo abrangidos pela Lei
n.° 5/2004, de 10 de Fevereiro; o que significa que ndo
sdo abrangidos, nem pela revogacdo do Decreto-Lei
n.° 381-A/97, de 30 de Dezembro [alinea d) do n.° 1
do artigo 127.° da Lei n.° 5/2004], nem pela exclusio
do servico de telefone do ambito de aplicagdo da Lei
n.° 23/96, de 26 de Julho (n.° 2 do artigo 127.° da Lei
n.° 5/2004), nem pelas alteragdes introduzidas na Lei
n.° 23/96, de 26 de Julho, pelas Leis n.** 12/2008, de 26
de Fevereiro, e 24/2008, de 2 de Junho;

Tal como se entendeu quanto ao recurso julgado
pelo acordao deste Supremo Tribunal de 4 de Outubro
de 2007, de que fui relatora (www.dgsi.pt, processo
n.° 07B1996), ¢ aplicavel também aqui ‘o regime es-
pecialmente previsto para a prestagcdo de servigos de
telecomunicagdes (Decreto-Lei n.° 381-A/97) ou para
o servigo de telefone (Lei n.° 23/96)’, ndo relevando
tratar-se de servigo de telefone fixo ou movel. O que
significa que ‘se deve considerar que o direito ao paga-
mento do preco se extingue, por prescri¢ao, seis meses
apos a prestagdo de cada servigo prestado, posto que
seja apresentada a correspondente factura’, por apli-
cacdo do disposto, quer no n.° 1 do artigo 10.° da Lei
n.° 23/96, quer nos n.”*4 e 5 do artigo 9.° do Decreto-Lei
n.° 381.°-A/97, que afastaram a aplicagdo do prazo de
cinco anos, constante da alinea g) do artigo 310.° do
Cddigo Civil. No mesmo sentido deste afastamento,
os acordaos deste Supremo Tribunal de 6 de Fevereiro
de 2003, revista n.° 4580/02, www.dgsi.pt, processo
n.° 02B4580, de 5 de Junho de 2003, revistan.® 1032/03,
www.dgsi.pt, processo n.° 03B1032, de 6 de Outubro de
2005, revistan.® 2301/05, de 6 de Julho de 2006, revista
n.° 1755/06, www.dgsi.pt, processo n.° 06B1755, para os
créditos por fornecimento de energia eléctrica, Acordao
de 10 de Abril de 2008, revista n.° 855/08.

Nesse mesmo Acorddo de 4 de Outubro de 2007
observou-se que ‘a apresentacao da factura vale como
interpelagdo para pagar, significando que o devedor se
constitui em mora se ndo cumprir apos o fim do prazo
indicado na factura; ndo marca, todavia, o inicio da
contagem do prazo de prescri¢gdo, que comeca com a rea-
lizagdo da prestagdo correspondente ao prego pedido.’
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Mas, conforme adiante se observou, ndo se tornava
entdo ‘necessario resolver esta questao’, porque, ainda
que se optasse por entender que a apresentagdo da fac-
tura interrompia a prescri¢do, a data que ali seria re-
levante para o efeito seria ‘posterior em mais de seis
meses a prestagdo’ dos servigos ndo pagos.

Também aqui ¢ irrelevante optar por uma solugao ou
por outra, quanto a este ponto especifico. Na verdade,
so considerando, como se fez no acérddo recorrido € no
referido acérdao deste Supremo Tribunal de 2 de Outu-
bro de 2007, que o prazo a ter em conta, para efeitos de
prescri¢do do direito ao pagamento do prego do servigo,
¢ de cinco anos, por aplicac¢do do disposto na alinea g)
do artigo 310.° do Cédigo Civil, € que se pode concluir
pela improcedéncia da excepg¢do de prescricao.

De todo o modo, relembra-se que se pronunciaram
no sentido de que a apresentagdo das facturas no prazo
de seis meses apos a prestagdo do servigo interrompe
a prescri¢ao os Acordaos deste Supremo Tribunal de
6 de Fevereiro de 2003, 13 de Maio de 2004, revista
n.° 1323/04, www.dgsi.pt, processo n.° 04A1323, de 6
de Outubro de 2005, revistan.® 2301/05; para os créditos
por fornecimento de energia eléctrica, o citado Acérddo
de 10 de Abril de 2008;

Na verdade, no Acordao de 2 de Outubro de 2007
entendeu-se que o prazo de seis meses previstonon.® 1
do artigo 10.° da Lein.® 23/96 e nos n.* 4 e 5 do Decreto-
-Lei n.° 381-A/97 se refere ao prazo de ‘apresentacio
das facturas’; mas que, ‘quanto a divida em si, ndo ve-
mos que tenha havido qualquer intengd@o do legislador
em alterar o regime previsto no artigo 310.°, alinea g)
do C. C., onde se prevé a prescrigdo (extintiva) de cinco
anos para as dividas decorrentes de servigos prestados
com caracter periddico e renovavel’.

Neste mesmo sentido, embora a respeito da prescri¢ao
de créditos resultantes de fornecimento de energia eléc-
trica, decidiram os Acérddos deste Supremo Tribunal de
23 de Janeiro de 2007, revista n.° 4010/06, www.dgsi.pt,
processo n.° 06A4010, de 24 de Maio de 2007, revista
n.° 716/07, www.dgsi.pt, processo n.° 07A716.»

6 — Por despacho do Presidente do Supremo Tribunal

da Justica, de fls. 243, foi determinado o julgamento do
recurso pelo pleno das secgoes civeis.

A fls. 246, foi proferido parecer pelo Ministério Publico,

do qual se transcrevem as conclusdes:

«1 — A questdo sobre a qual importa obter unifor-
mizagdo de jurisprudéncia respeita a duragdo do prazo
de prescricao do direito ao pagamento dos servigos de
telefone.

2 — Devera o aludido prazo: (i) computar-se em seis
meses apos a prestacdo de cada servigo, posto que seja
apresentada a correspondente factura, a luz do disposto
nos artigos 10.°, n.° 1, da Lei n.® 23/96, de 26 de Julho,
€ 9.°, n.° 4, do Decreto-Lei n.° 381-A/97, de 30 de De-
zembro, ou (i) subordinar-se ao prazo geral de prescri-
¢do das prestagdes periodicamente renovaveis — prazo
de cinco anos, fixado na alinea g) do artigo 310.° do
C. Civil [podendo, ainda, aplicar-se-lhe o prazo de pres-
cricdo presuntiva de dois anos, previsto na alinea b)
do artigo 317.° do mesmo Codigo, se os servigos nao
forem destinados ao comércio ou ao exercicio industrial
do devedor] —, respeitando o apontado prazo legal de
seis meses a ‘apresentac¢do de cada factura’ (n.°5 do
artigo 9.° do Decreto-Lei n.° 381-A/97).
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3 — Questdo sobre a qual a jurisprudéncia das sec-
¢des civeis do STJ, bem como a jurisprudéncia das
Relagdes, tém fornecido respostas entre si antagonicas.

4 — A decisao do presente recurso ndo interessara a
resposta a questdo de saber se ‘a apresentacao de cada
factura’ (n.° 5 do artigo 9.° do Decreto-Lein.° 381-A/97),
além de valer como interpelacdo do devedor, tem efeito
interruptivo da prescri¢do, a acrescer a pratica dos actos
previstos nos artigos 323.°a 325.° do C. Civil — questdo
sobre a qual igualmente se verifica divergéncia juris-
prudencial.

5 — Estando em causa, na presente ac¢do, o paga-
mento de servicos prestados entre Junho de 2001 e
Maio de 2002, é-lhe aplicavel, nos termos do artigo 12.°
do C. Civil (i) a Lei n.° 23/96, de 26 de Julho, e (ii) o
Decreto-Lein.® 381-A/97, de 30 de Dezembro, ambos os
diplomas entretanto revogados pelo artigo 127.°,n.° 1,
respectivamente, alineas a) e d), da Lei n.° 5/2004, de
10 de Fevereiro; ndo lhe € aplicavel a Lein.® 5/2004, de
10 de Fevereiro, Lei das Comunicagdes Electronicas,
designadamente nao se tendo por aplicaveis (i) a revoga-
¢do do Decreto-Lein.° 381-A/97 — n.° 1, alinea d), do
artigo 127.° daquela lei, e (i) a exclusdo do servigo de
telefone do &mbito de previsdo da Lei n.° 23/96 — n.° 2
do artigo 127.°, cit.

6 — A alteragdo entretanto operada, pela Lei
n.° 12/2008, de 26 de Fevereiro, ao artigo 10.° da Lei
n.° 23/96, tida por clarificadora, embora em primeira
linha referida a facturacdo por estimativa, assume-se
a essa luz com uma confessada natureza interpretativa
(artigo 13.°,n.° 1, do C. Civil).

7 — A prestacdo de servigo movel terrestre, em causa
na presente ac¢do, contém-se no dmbito de previsdo da
alinea d) do n.° 2 do artigo 1.° da Lei n.° 23/96, na sua
redaccdo originaria (‘servigo de telefone’, na acepgao
de ‘servico publico essencial’).

8 — On.° 1 do artigo 10.°da Lein.® 23/96, na redac-
¢do sua redaccdo originaria, define com rigor a prescri-
¢do do direito do credor, a Iuz dos respectivos efeitos:
uma vez ela verificada, o credor ndo perde propriamente
o direito de crédito, mas o devedor que dela beneficia
tem ‘a faculdade de recusar o cumprimento da pres-
tacdo ou de se opor, por qualquer modo, ao exercicio
do direito prescrito’ (artigo 304.%, n.° 1, do C. Civil),
ou seja, o credor perde o direito de exigir (judicial ou
extrajudicialmente) o seu cumprimento.

9—0n.°1 do artigo 10.° da Lei n.° 23/96, na re-
dacg¢do considerada, refere-se a ‘prescri¢do do direito
ao pagamento do pre¢o no prazo de seis meses apds a
prestacdo de servigo’, disposi¢cdo inovatoéria relativa-
mente ao direito comum, conforme naqueles concisos
termos foi assinalada no relatério emitido sobre a pro-
posta de lei n.° 20/VII, que lhe esteve na base, relatorio
aprovado por unanimidade, no decurso do processo
legislativo.

10 — O prazo abreviado de prescrigdo estabelecido
no n.° 1 do artigo 10.° da Lei n.° 23/96, na sua redac-
cdo origindria e no n.° 4 do artigo 9.° do Decreto-Lei
n.° 381-A/97 ¢, ressalvado o devido respeito por po-
si¢do contraria, um prazo de prescricdo extintiva ou
liberatoria.

11 — Desde logo, a letra da lei — apoiada na refe-
réncia acima feita ao decurso do processo legislativo
(conclusdo n.° 9) — minimamente ndo faculta a quali-
ficagdo de prescrigdo presuntiva.
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12 — Entendimento que é refor¢ado com a redacg@o
dada ao n.° 1 e ao aditado n.° 4 do artigo 10.° da Lei
n.° 23/96 pela Lei n.° 12/2008, atenta a confessada di-
mensao interpretativa que o novo texto comporta (supra,
conclusdo n.° 6).

13 — Nao se esta, por outro lado, perante casos em
que ndo ¢é usual a passagem de recibo de quitagdo, um
dos principais fundamentos do instituto da prescrigao
presuntiva.

14 — No estabelecimento do quadro de ‘protec¢do do
utente de servicos publicos essenciais [...] Compete ao
legislador fazer opgdes valorativas, clarificar situacdes e
disciplinar especiais interesses conflituantes’ (exposi¢ao
de motivos da proposta de lei n.° 20/VII, cit.).

15 — O legislador, ao facetar o regime definidor da
prestacdo de servigos publicos essenciais em ordem a
proteccdo do utente através da institui¢do de um prazo
abreviado de prescri¢do, vem atalhar a uma excessiva
agregacdo de dividas (no caso dos autos, reportam-se
as dividas ao periodo de um ano) e, por essa via, limitar
riscos de sobreendividamento nesta area.

16 — Os prestadores dos servigos previstos no
artigo 1.° da Lei n.° 23/96, considerada a natureza
destes, inserem-se numa economia de escala, com
desenvolvida organizagdo logistica, nela suposto um
adequado sistema de informatizagdo de recolha, trata-
mento e controlo de dados, tendencialmente em tempo
real, toda a prestacdo de servigco devendo ‘obedecer a
elevados padrdes de qualidade’ (artigo 7.° da mesma
lei).

17 — Face ao nivel reclamado de organizagio lo-
gistica dos prestadores dos servigos publicos essenciais
e aos tempos marcados para a pratica dos actos assi-
nalados na Lei n.° 23/96, ndo resulta que o prazo de
prescri¢do de seis meses, nos termos em que na mesma
vem estabelecido (artigo 10.%, n.° 1), se deva ter por
exiguo e, no quadro de proteccdo do utente daqueles
servigos, como desproporcionada restricdo ao direito
de propriedade do prestador, entendido aqui na acep-
¢do de direito de valor patrimonial, com violagdo da
respectiva garantia constitucional (artigos 62.°,n.° 1, e
18.°,n.° 2, da CRP).

18 — O estabelecimento do prazo especial de pres-
cricdo em causa, suposta a racionalidade econémica de
actuacdo do prestador do servigo, ao invés de potenciar
um aumento de litigiosidade, devera pressionar o pon-
tual cumprimento de apresentagio de facturas, um eficaz
controlo quanto ao ndo pagamento das mesmas € uma
planeada actuagdo preventiva, com suspensao e extingao
da prestacdo do servico, se disso for caso — por esta
via, com a consequente diminui¢do de litigiosidade,
quer em niimero, quer em montantes.

19 — Nao pode, finalmente, com o devido respeito,
aceitar-se a tese de que o prazo de prescri¢ao de seis me-
ses, estabelecido non.® 1 do artigo 10.° da Lein.® 23/96,
na sua redac¢do originaria e no n.° 4 do artigo 9.° do
Decreto-Lei n.° 381-A/97, vem referido a faculdade
de interpelagdo do devedor para pagamento, através
da apresentagdo da correspondente factura — subse-
quentemente regendo, quanto a prescri¢ao do direito ao
pagamento, o prazo de cinco anos previsto na alinea g)
do artigo 310.° do C. Civil.

20 — A tese em causa assenta em diferente represen-
tacdo do modo como os interesses conflituantes terdo
sido disciplinados pelo legislador.
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21 — Decisivamente, ndo colhe arrimo na letra e
sentido da lei.

22 — Ademais, numa area em que se visa garantir
uma ‘justica acessivel e pronta’, seria, no minimo, com-
plicar, ao sujeitar a prescrigdo, sucessivamente, em dois
momentos distintos, 0 mesmo direito ao pagamento.

23 — Questao distinta — questao que subsiste, mas
que ndo relevara para a decisdo do presente recurso (su-
pra, conclusdo n.° 4) — € a de saber se ‘a apresentagéo
de cada factura’, a que se refere o n.° 5 do artigo 9.° do
Decreto-Lei n.° 381-A/97, além de valer como interpe-
lagdo do devedor, tem efeito interruptivo da prescrigao,
a acrescer a pratica dos actos previstos nos artigos 323.°
a 325.° do C. Civil, funcionando como contrapeso ao
drastico encurtamento do prazo de prescrigao.

Termos em que se entende dever ser, a final, unifor-
mizada jurisprudéncia no seguinte sentido:

‘Com os efeitos previstos no artigo 304.° do Co-
digo Civil, prescreve no prazo de seis meses, apos a
prestacdo de servico de telefone, o direito ao respec-
tivo pagamento, nos termos estabelecidos no n.° 1 do
artigo 10.° da Lei n.° 23/96, de 26 de Julho, na sua re-
daccdo originaria e no n.° 4 do artigo 9.° do Decreto-Lei
n.° 381-A/97, de 30 de Dezembro [ambos os diplomas
revogados pelo artigo 127.°, n.° 1, respectivamente,
alineas a) e d), da Lei n.° 5/2004, de 10 de Fevereiro,
no caso aplicaveis].’»

7 — Esta pois em causa neste recurso saber se procede
ou ndo a prescrigdo do crédito invocado pela autora, pelos
servigos prestados e ndo pagos, oportunamente oposta pela
ré. E, tendo sido determinado o julgamento ampliado, cabe
ainda uniformizar jurisprudéncia, relativamente a inter-
pretagdo das normas constantes do n.° 1 do artigo 10.° da
Lei n.° 23/96, de 26 de Julho, na sua redac¢do originaria,
e don.® 4 do artigo 9.° do Decreto-Lein.® 381-A/97, de 30
de Dezembro (regulava o regime de acesso a actividade
de operador de redes publicas de telecomunicagdes e de
prestador de servigo de telecomunicagdes de uso publico),
cujos textos, iguais, diziam:

«O direito de exigir o pagamento do servigo prestado
prescreve no prazo de seis meses apoOs a sua presta-
caoy.

Resulta do que atras se transcreveu ndo valer para o pre-
sente recurso, nem a revogagao do Decreto-Lei n.° 381-A/97,
nem a exclusdo do servigo de telefone do ambito de aplica-
¢do da Lei n.° 23/96, ambas operadas pela Lei n.° 5/2004,
nem as alteragdes pelas Leis n.” 12/2008 e 24/2008 de que
a Lei n.° 23/96 foi objecto.

H4 todavia ainda que tomar em consideragao que a
recorrida, nas suas contra-alegagdes, sustentou a inapli-
cabilidade da Lei n.° 23/96 aos servigos, cujo pagamento
pediu nesta accdo, prestados «no ambito do servigo movel
terrestre».

8 — Comecando por este ultimo ponto, cumpre escla-
recer que até a entrada em vigor da exclus@o operada pela
Lei n.° 5/2004, a Lei n.° 23/96 se aplicava ao servigo de
telefone modvel, assim incluido no ambito dos «servigos
publicos essenciais», enquanto «servico de telefone» (n.° 1
e alinea d) don.° 2 do seu artigo 1.°). As datas dos servigos
em causa neste recurso tornam irrelevante saber se essa
inclusao foi originaria (assim, Calvao da Silva, «Anotagao
aos acordaos do Tribunal da Relacdo de Lisboa de 9 de
Julho de 1998 e do Tribunal da Rela¢do do Porto de 28
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de Junho de 1998y, in Revista de Legislagdo e de Juris-
prudéncia, ano 132.°, pp. 133 e segs., pp. 141 e segs., e
Carlos Ferreira de Almeida, «Servigos publicos, contratos
provadosy, in Estudos em Homenagem a Prof.“ Doutora
Isabel de Magalhdes Collago, vol. 11, Coimbra, 2002,
p- 140, n. 81) ou ndo (assim, Anténio Menezes Cordeiro,
«Da prescricdo do pagamento dos denominados servigos
publicos essenciais», in O Direito, ano 133.°, 2001, 1v
(Outubro-Dezembro), pp. 769 e segs., pp. 806-807); com
efeito, se davidas houvesse, teriam sido afastadas pelo
Decreto-Lei n.° 290-B/99, de 30 de Julho, que aprovou o
Regulamento de exploragdo dos servigos de telecomunica-
¢des de uso publico, e que também foi revogado pela Lei
n.° 5/2004, que «qualifica[va] expressamente 0s servigos
de telecomunica¢des moveis que enumera[va] como ‘te-
lecomunicagdes de uso publico’, porquanto acessiveis a
todos, em condi¢des de igualdade — artigos 2.° ¢ 4.°/2,
a)» (Menezes Cordeiro, loc. cit., p. 806).

Na verdade, o objectivo manifesto de proteccdo do utente
(cf. exposicdo de motivos da proposta de lei n.° 20/VII,
disponivel em http://debates.parlamento.pt, Didrio da As-
sembleia da Republica, 2.* série-A, n.° 33, de 4 de Abril
de 1996, p. 590) de servigos, disponibilizados ao publico
em geral e expressamente qualificados pela Lei n.° 23/96
como essenciais, aponta no sentido desta inclusdo. Assim o
revelam os trabalhos preparatérios que conduziram a apro-
vagdo da lei (disponiveis em http://debates.parlamento.pt,
Diario da Assembleia da Republica, 2.* série-A, n.°33 e
n.° 56, de 12 de Abril de 1996, pp. 1792 e segs., e relatados
por Calvao da Silva na anotagfo citada, pp. 141 e segs.) e
o0 seu proprio texto (cf. o n.° 2 do seu artigo 4.°); e assim o
imporia uma interpretagéo actualista, ainda que reportada
a data da aprovagdo da lei, imposta pelo n.° 1 do artigo 9.°
do Cadigo Civil.

Também no acérdao deste Supremo Tribunal de 2 de
Outubro de 2007 se entendeu ser a Lei n.° 12/96 aplicavel
ao servico de telefone movel, embora a questao nao tenha
sido expressamente suscitada.

Note-se que nenhuma duvida se coloca hoje quanto a
aplicagdo da Lei n.° 23/96 aos servigos de telefone movel.
Com efeito, se pelo n.° 2 do artigo 127.° da Lei n.° 5/2004
o servico de telefone (fixo ou movel) foi expressamente
excluido da sua aplicagdo, com a entrada em vigor da
alterag@o introduzida pela Lei n.° 12/2008, de 26 de Fe-
vereiro, no n.° 2 do artigo 1.° da Lei n.° 23/96 tornou-se
claro que a mesma se aplicava novamente a esses servicos,
abrangidos na sua alinea d) — «servi¢os de comunicagdes
electronicasy.

9 — Como se da nota nos Acordaos de 2 e de 4 de Outu-
bro de 2007, tem havido divergéncias quanto a forma de ar-
ticulagdo do disposto non.° 1 do artigo 10.° da Lein.® 23/96
enon.° 4 do artigo 9.° do Decreto-Lein.® 381-A/97 com a
disciplina da prescrigdo, constante do Codigo Civil.

Em primeiro lugar, tem sido controverso saber se o prazo
de seis meses ali previsto afasta ou ndo o prazo de cinco
anos da alinea g) do artigo 310.° do Codigo Civil para
as «prestacdes periodicamente renovaveisy; em segundo
lugar, tem sido questionado o alcance efectivo do disposto
non.° 5 daquele artigo 9.°, segundo o qual «Para os efeitos
do numero anterior, tem-se por exigido o pagamento com
a apresentacao de cada facturay.

10 — Efectivamente, o Acordio de 4 de Outubro, come-
¢ou por recordar que «chegaram a sustentar-se, pelo menos,
trés posicdes essenciais, que, no entanto, ainda admitiram
algumas (pequenas) variantes: uma primeira, apoiada pelo
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Prof. Calvao da Silva, segundo a qual o prazo de seis
meses a que se reporta o artigo 10.°-1 da Lei n.° 23/96
conta-se da prestacdo dos servigos, referindo-se tanto a
apresentagdo da factura como a invocagdo do direito em
juizo, sob pena de extingdo do direito; uma segunda, que
entendia que o prazo de seis meses ai previsto se reporta a
apresentacdo da factura, mas que a apresentagdo da factura
era interruptiva da prescri¢do, fazendo renascer o mesmo
prazo de seis meses; uma terceira, defendida pelo Prof.
Menezes Cordeiro, segundo a qual o legislador pretendeu
expressar que o prazo de seis meses se reporta apenas a
apresentagdo da factura, mantendo-se intocavel o prazo
geral de cinco anos, estabelecido no artigo 310.°, alinea g),
do C. C. para a extingdo do direito, regime consagrado
para as dividas decorrentes de prestagdes periodicamente
renovaveis, como era o caso das dividas de electricidade,
gas, agua e telefoney.

E o0 mesmo acordao, analisando a evolugdo legislativa
subsequente a publicagdo da Lei n.° 24/96, que conduziu
a aprovacdo de «regulamentagdo mais especifica» para
as telecomunicagdes, a Lei n.° 91/97, de 1 de Agosto, e
o Decreto-Lei n.° 381-A/97, cujo n.° 4 repetia a redaccdo
constante don.® 1 do artigo 10.° da Lein.® 23/96, concluiu
da seguinte forma:

«[...] com o Decreto-Lei n.° 381-A/97 veio o legis-
lador acrescentar ao artigo 9.° um n.° 5 onde passou a
constar, de forma bem expressa, que ‘para efeitos do
nimero anterior tem-se por exigido o pagamento com
a apresentacao de cada factura’.

[...] Como se tem dito que o legislador se tera aperce-
bido de algumas insuficiéncias, de algumas imprecisoes
e ou inadequacdes daquele primeiro regime genérico
face a actual problematica das telecomunicagdes, ¢ tera
sido essa a ratio que presidiu a redac¢do dada ao n.° 5
do artigo 9.° do Decreto-Lei n.° 381-A/97.

Alertado, possivelmente, para as dividas que esta-
riam a surgir quanto a aplicacdo do citado artigo 10.°
da Lein.° 23/96, confrontando-se com alguma jurispru-
déncia que vinha atribuindo a tal ‘prescri¢do’ a natureza
de extintiva e que tal acarretaria um prazo demasiado
curto para a cobranca da divida, atentas as dificulda-
des que muitas vezes surgem em notificar o devedor
ou em conseguir citd-lo em acc¢do propria, entendeu
o legislador clarificar aquele prazo — diferentemente
interpretado quanto ao seu significado e abrangéncia —,
tendo com isso o claro proposito de dissociar o prazo de
apresentagdo da factura a pagamento, da propria divida
a que respeitasse.

Ora o que o legislador quis expressar com o n.° 5 do
artigo 381.°-A/97 foi que tal se reportava a apresentagao
das facturas.

Quanto a divida em si, ndo vemos que tenha havido
qualquer inten¢@o do legislador em alterar o regime
previsto no artigo 310.°, alinea g), do C. C., onde se
prevé a prescri¢cdo (extintiva) de cinco anos para as
dividas decorrentes de servigos prestados com caracter
periddico e renovavel.»

Foi esta a orientacdo adoptada pelas instancias, como
se viu.

11 — Entende-se, todavia, que o n.° 1 do artigo 10.° da
Lei n.° 23/96 (redac¢do originaria) e o n.° 4 do artigo 9.°
do Decreto-Lein.° 381-A/97 afastaram para a prestacao de
servigos de telefone mével o prazo de cinco anos previsto
na alinea g) do artigo 310.° do Codigo Civil, passando a
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ser de seis meses o prazo de prescrigdo dos créditos cor-
respondentes.

Tratando-se de uma prescri¢do extintiva, a forma como
opera nao € compativel com a distingdo, feita pelas instan-
cias, entre a prescri¢do do direito de exigir o pagamento
do prego e a prescrigdo do crédito.

Com efeito, e contrariamente ao que, em principio, su-
cede com a caducidade, o decurso do prazo de prescri¢ao
ndo extingue o direito cujo exercicio se discute se foi ou
ndo tempestivo. Decorrido tal prazo, o sujeito passivo,
como explicita o n.° 1 do artigo 304.° do Cédigo Civil,
«tem a faculdade de recusar o cumprimento da prestacao
ou de se opor, por qualquer modo, ao exercicio do direito
prescrito». E por isso que, se cumprir espontaneamente,
ainda que ignorando a prescriggo, o devedor ndo pode pedir
arepeti¢do do que prestou (n.° 2 do mesmo artigo 304.°);
e é também por isso que, diferentemente do que acontece
com os prazos de caducidade, quando o direito ¢ exercido
através da instauracdo de uma acgdo, ndo releva para o
efeito de saber se foi ou ndo exercido a tempo a data da
apresentagdo da petigdo inicial em juizo, mas a da citacdo
do réu (nos termos constantes do artigo 323.° do Cédigo
Civil, definidos de forma a conjugar a proteccao dos inte-
resses do credor e do devedor).

Nio faz, assim, muito sentido estar a considerar relevan-
tes para a extingdo do mesmo direito substancial, o direito
ao crédito, dois momentos diferentes. O decurso do prazo
de prescricdo sempre extingue o direito de exigir judi-
cialmente o pagamento, mas ndo o direito ao pagamento.

Ja seria naturalmente possivel essa distingdo se, como
sustenta Menezes Cordeiro («O Anteprojecto de Codigo
do Consumidory, in O Direito, ano 138.°,2006, 1v, pp. 685
e segs., pp- 710 e segs., ou «Da prescri¢aoy cit., pp. 805
e segs.), fosse meramente presuntiva aquela prescrigao
de seis meses; considera-se, todavia, como, por exemplo,
Calvao da Silva («Anotacao» cit., pp.152 e segs., e «Ser-
vicos publicos essenciais: alteragdes a Lei n.° 23/96 pelas
Leis n.* 12/2008 e 24/2008», in Revista de Legislagdo e de
Jurisprudéncia, ano 137.°, pp. 165 e segs., pp. 174 e segs.),
que se trata de uma prescrigdo extintiva. O texto legal
ndo da abertura a qualificacdo, de iure constituto, como
prescri¢ao presuntiva; a dura¢ao do prazo, mais proximo
dos prazos das prescrigdes presuntivas, nao ¢ argumento
suficiente, sabendo-se que a lei pretendeu declaradamente
proteger o utente. E, em bom rigor, ndo ocorre aqui uma das
principais razdes da existéncia das prescri¢des presuntivas,
e que ¢ a de corresponderem a dividas para cujo pagamento
ndo ¢ habitual a exigéncia de recibo.

Em todo o caso, ndo se afiguraria aceitavel a cons-
trucdo sugerida por Menezes Cordeiro («Da prescri¢ao
cit.», pp. 809-810), segundo a qual resultaria da lei que o
prestador do servigo tem seis meses para enviar as facturas;
nao o fazendo «no prazo de seis meses apds a prestagao,
presume-se que a remessa teve lugar. Nada mais havendo,
o prestador ja ndo podera provar que mandou uma factura
determinada e, consequentemente, que ela ndo tenha sido
paga. So por confissdo do destinatario, que reconhega ndo
a ter recebido, se podera considerar uma factura recebida
seis meses apds o fornecimento. Enviada a factura no
prazo de seis meses: o direito de exigir o pagamento foi
tempestivamente exercido. A partir dai, caimos na presta-
¢d0 — essa sim, extintiva — do artigo 310.°, alinea g), do
Coadigo Civil: cinco anos». E que ndo se encontra, nesta
descri¢do, nenhuma presun¢do de cumprimento, funda-
mento das prescrigdes presuntivas (artigo 312.° do Codigo
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Civil); o que se presumiria seria, afinal, aparentemente, o
exercicio do direito de exigir o pagamento. Acresce que
a sucessdo de prazos redundaria num aumento do prazo
(de cinco anos) que a Lei n.° 23/96 visou reduzir, como
se observa no citado acérdao deste Supremo Tribunal de
5 de Junho de 2003).

12 — Exclui-se, pois, que resulte do n.° 5 do artigo 9.°
do Decreto-Lein.° 381-A/97 o sentido, que lhe foi atribuido
pelas instancias, de dissociar o prazo de apresentacao das
facturas (os seis meses) do prazo de prescri¢ao do direito
ao pagamento dos servigos prestados (cinco anos).

Admite-se que ndo seja muito claro o texto legal. O n.° 5
do artigo 9.° do Decreto-Lei n.° 381-A/97, atras transcrito,
ndo se limita a dizer que se considera exigido o pagamento
com a apresentacdo da factura; afirma que isso ¢ assim
«para os efeitos do nlimero anterior», sendo certo que o
n.° 4 fixa o prazo de prescrigdo do direito.

Assim, este Supremo Tribunal, por exemplo no seu Acor-
dao de 27 de Novembro de 2003 (processo n.° 04A 1323,
disponivel em www.dgsi.pt), veio considerar que da con-
jugagdo destes preceitos resultava que a apresentagdo da
factura tinha o efeito de interromper a prescrigdo, afastando
a necessidade de recurso a um «meio judicial»; mas o
Acoérdao de 6 de Julho de 2006 (processo n.° 06B1755,
também disponivel em www.dgsi.pt), pronunciou-se em
sentido contrario, atribuindo a tal apresentagdo, tdo so-
mente, o efeito de constituir o devedor em mora; € no
mesmo sentido acabou por se pronunciar o Acérddo de 4
de Outubro de 2007.

Verifica-se, todavia, que, tal como nos recursos jul-
gados pelos Acorddos de 5 de Junho de 2003 (processo
n.° 03B1032, www.dgsi.pt) e de 4 de Outubro, acabado de
citar, ndo se torna necessario resolver esta questao.

Com efeito, a presente ac¢do foi proposta em 31 de
Maio de 2006 e contestada em 18 de Julho seguinte. Nao
se percebe a data em que o aviso de recepcdo da carta
de citagdo tera sido assinado; mas sempre funcionaria,
alias, o regime previsto no n.° 2 do artigo 323.° do Cédigo
Civil, considerando-se interrompida a prescrigdo cinco
dias apos ter sido requerida, posto que ndo tivesse sido
realizada nesse lapso de tempo «por causa ndo imputavel»
a autora.

Ora esta provado: que o contrato ao abrigo do qual foram
prestados 0s servigos cujo pagamento a autora pretende
obter com a presente ac¢do foi celebrado em 1999; que
os correspondentes servigos foram activados em 1 de Ju-
nho de 2000 e desactivados, com fundamento em falta de
pagamento, em 15 de Maio de 2002; que a autora enviou
a ré, mensalmente, «as facturas correspondentes aos ser-
vicos prestados» e «que a ré deixou de pagar os servigos
prestados a partir de 18 de Junho de 2001».

Considere-se ou ndo que a apresentacao das facturas
interrompeu o prazo de prescricdo que se encontrava a
correr, fazendo comecgar novo prazo de igual duragdo, é
pois seguro que a citag@o nesta ac¢do foi realizada muito
tempo depois de decorridos os seis meses de prescricao.

Procede, pois, a prescri¢do oposta pela ré na contestacao.

13 — Sempre se observa, a este propoésito, que a Lei
n.° 12/2008 veio alterar o artigo 10.° da Lei n.° 23/96 es-
clarecendo (n.° 1) que «o direito ao recebimento do preco
do servigo prestado prescreve no prazo de seis meses apos
a sua prestacdo» e que (n.° 4) «o prazo para a propositura
da accdo pelo prestador de servigos é de seis meses, con-
tados apos a prestagdo do servigo [...]»; a Lei n.° 24/2008
acrescentou a referéncia a injuncdo, a par da propositura
da acgdo.



224

O legislador reiterou pois o entendimento de que nio é
exiguo o prazo de seis meses para a prescri¢ao do direito
ao recebimento do prego, contado desde a prestacdo dos
servigos. Teve assim naturalmente em conta, a par do ob-
jectivo de proteccao do utente, traduzida num regime que
visa evitar a acumulagdo de dividas de facil contracgdo
(cf. Acordaos deste Supremo Tribunal de 5 de Junho de
2003 e de 13 de Maio de 2004 atras citados), obrigando
os prestadores de servigos a manter uma organizagdo que
permita a cobranga em momento proximo do correspon-
dente consumo.

14 — Nestes termos, decide-se:

a) Conceder provimento ao recurso, revogando o acor-
dao recorrido e absolvendo o réu do pedido;
b) Uniformizar jurisprudéncia no sentido de que:

Nos termos do disposto na redac¢éo originaria do n.° 1
do artigo 10.° da Lei n.° 23/96, de 26 de Julho, e no n.° 4
do artigo 9.° do Decreto-Lei n.° 381-A/97, de 30 de De-
zembro, o direito ao pagamento do preco de servigos de
telefone movel prescreve no prazo de seis meses apos a
sua prestagao.

Custas pela recorrida.

Supremo Tribunal de Justica, 3 de Dezembro de
2009. — Maria dos Prazeres Couceiro Pizarro Be-
leza (relatora) — Fernando de Azevedo Ramos — Ma-
nuel José da Silva Salazar — Sebastido José Cou-
tinho Povoas — Antonio Manuel Machado Moreira
Alves — José Ferreira de Sousa — Antonio Cardoso
dos Santos Bernardino — Nuno Pedro de Melo e Vas-
concelos Cameira — Antonio Alberto Moreira Alves
Velho (com declaracdo de voto, que anexo) — Camilo
Moreira Camilo (com a declaragdo de que subscrevo
o voto do Ex.™ Cons. Alves Velho, em cujas decisoes,
no sentido exposto, intervim como 1.° adjunto) — Jodo
Mendonga Pires da Rosa — Carlos Alberto de Andrade
Bettencourt de Faria — José Joaquim de Sousa Leite
(voto o acordao aderindo a declaragdo apresentada pelo
Ex.™ Cons. Alves Velho) — José Amilcar Salreta Pereira
(voto o acérdao aderindo a declaragdo do Conselheiro Al-
ves Velho) — Custodio Pinto Montes — Joaquim Manuel
Cabral e Pereira da Silva — José Rodrigues dos San-
tos — Jodo Luis Marques Bernardo — Urbano Aquiles
Lopes Dias (junta declaracdo de voto) — Jodo Moreira
Camilo (revendo posi¢do anterior) — Paulo Arminio
de Oliveira e Sa (com declaracao de voto concordante
com a do Conselheiro Alves Velho) — Alberto de Jesus
Sobrinho — Arlindo de Oliveira Rocha (subscrevo a de-
claragdo de voto do Ex.™ Sr. Cons. Urbano Dias) — Fer-
nando Manuel de Oliveira Vasconcelos — Antonio José
Pinto da Fonseca Ramos — Mario de Sousa Cruz (votei
favoravelmente a decisdo. No entanto quero esclarecer
que ja defendi a posi¢do sustentada pelo Prof. Menezes
Cordeiro — e que a actual mudanga de posi¢do resulta
da nova redaccdo do artigo 10.° da Lei n.° 12/2008, de
26 de Fevereiro, a qual atribuo também objectivos in-
terpretativos sobre as situagdes passadas) — Antonio
José Cortez Cardoso Albuquerque — Ernesto Antonio
Garcia Calejo — Henrique Manuel da Cruz Serra Bap-
tista — Lazaro Martins de Faria — Hélder Jodo Martins
Nogueira Roque — José Fernando de Salazar Casanova
Abrantes — Alvaro da Cunha Gomes Rodrigues — Car-
los Francisco de Oliveira Lopes do Rego — Luis Antonio
Noronha Nascimento.
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Declaragao de voto

Concordamos com a decisao.

S6 que, perante a publicagdo da primeira alteragdo a
Lei n.® 23/96, de 26 de Julho, pela Lei n.° 12/2008, de 26
de Fevereiro, entendemos que, pela via interpretativa, o
legislador resolveu, definitivamente, o problema.

E, sendo assim, como parece que €, deveria a solutio
ter sido encontrada a luz deste ultimo diploma legal, em
perfeita consondncia com o estatuido no artigo 13.° do
Codigo Civil (J. Baptista Machado, Introdugdo ao Direito
e ao Discurso Legitimador, pp. 245 a 248).

Este, alias, o sentido que colhemos do ensinamento de
Calvao da Silva (Revista de Legislagdo e Jurisprudéncia,
ano 137.°, pp. 178 e 179). — Urbano Lopes Dias.

Declaragao de voto

Votei, sem qualquer davida ou hesitacdo, quer a decisdo
quer o segmento uniformizador.

Tendo ja defendido posicdo diferente quanto a ques-
tdo sob apreciacdo — embora a respeito da prescri¢do de
créditos provenientes do fornecimento de energia eléc-
trica —, entendo que, presentemente, a solugao encontrada
no acorddo ndo poderia deixar de ser seguida perante a
redac¢@o introduzida no artigo 10.° da Lei n.° 23/96 pela
Lei n.° 12/2008, a qual, assumindo natureza claramente
interpretativa (artigo 3.°), impde a atribui¢do de um sentido
vinculativo e retroactivamente aplicavel a norma do actual
n.° 1 do artigo 10.°, como foi entendido e decidido no Acor-
dao de 16 de Outubro de 2008 — processo n.° 08A2610,
de que fui relator. — Alves Velho.

REGIAO AUTONOMA DOS AGORES
Presidéncia do Governo

Decreto Regulamentar Regional n.° 1/2010/A

Melhorar o nivel e a cobertura assistencial de medicina
geral e familiar nas unidades de satude é um dos objectivos
do Programa do X Governo Regional, cuja concretizagido
passa pelo aumento de recursos humanos, nomeadamente
de médicos de medicina geral e familiar.

Considerando o interesse que pode haver dos licenciados
nas areas da satide em prosseguirem estudos e frequentarem
uma licenciatura em Medicina, com posterior especializa-
¢do em Medicina Geral e Familiar;

Considerando ainda que se mantém os pressupostos que
determinaram a criacdo de bolsas para os estudantes de
Medicina, atribuidas mediante o compromisso de prestagao
de servigo nos Acgores, apds a conclus@o do curso:

Assim, nos termos da alinea d) do n.° 1 do artigo 227.°
da Constitui¢do, da alinea ) do n.° 1 do artigo 89.° do
Estatuto Politico-Administrativo da Regido Autonoma dos
Acores e don.® 1 do artigo 24.° do Decreto Legislativo Re-
gional n.° 28/99/A, de 31 de Julho, alterado e republicado
pelo Decreto Legislativo Regional n.° 2/2007/A, de 24 de
Janeiro, o Governo Regional decreta o seguinte:

Artigo 1.°

E criada uma bolsa de estudos para estudantes ja licen-
ciados em areas da saude que pretendam prosseguir estudos
num curso de licenciatura em Medicina, com o objectivo





