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cujo procedimento de formagéo se encontra assegurada a participacao
das regides autonomas. A mesma atribuigdo feita por qualquer outro
diploma legal — como sucede in casu com a Lei das Finangas Locais,
interpretada nos termos do artigo 212.° da Lei n.° 64-B/2011 — viola,
pelo exposto, o artigo 227.°, n.° 1, alinea j), da Constitui¢ao. Acresce
que a solucgdo que fez vencimento permite que o principal interessa-
do — o Estado, que ¢ a entidade a quem incumbe o financiamento das
autarquias locais (cf. o artigo 238.°, n.° 2, da Constitui¢do) — resolva
sozinho, ¢ a seu favor, o conflito de interesses que neste dominio o
opoe as regides autdbnomas (sobre a necessidade de salvaguardar a
intervengdo institucional das regides autonomas neste dominio, v. as
declaragdes de voto de Jorge Miranda e de Isabel Magalhaes Collago
no mencionado Parecer n.° 28/78). Tal solug@o permite, em suma, um
esvaziamento e a desvalorizag@o da autonomia politico-administrativa
das regides autonomas, sendo, por isso, incompativel com a respetiva
garantia constitucional. — Pedro Machete.

206624426

Acordao n.° 593/2012
Processo n.’ 841/12

Ata

Aos seis dias do més de dezembro de dois mil e doze, em sessdo
plenaria, encontrando-se presentes o Excelentissimo Juiz Conselheiro
Presidente Joaquim de Sousa Ribeiro e os Exmos. Juizes Conselheiros
Maria de Fatima Mata-Mouros, Jodao Cura Mariano, Ana Maria Guerra
Martins, Catarina Sarmento e Castro, Pedro Machete, Vitor Manuel
Gongalves Gomes, Fernando Vaz Ventura, Maria Lucia Amaral, José
da Cunha Barbosa, Maria Jodo Antunes, Carlos Fernandes Cadilha e
Maria José Rangel de Mesquita, foram trazidos a conferéncia os autos
do processo em referéncia para apreciagao.

Apos debate e votagdo, foi ditado, pelo Excelentissimo Juiz Conse-
lheiro Presidente Joaquim de Sousa Ribeiro, o seguinte:

Acordao n.° 593 2012

1 — O Presidente da Assembleia Municipal da Covilha submeteu, a
este Tribunal Constitucional, a deliberagdo de realizagio de referendo
local aprovada, em 23.11.2012, pela Assembleia Municipal da Covilha,
para efeitos da respetiva fiscalizagdo preventiva da constitucionalidade e
da legalidade, em cumprimento do que dispde o artigo 25.° da Lei Orga-
nica n.® 4/2000, de 24 de agosto (LORL, com as altera¢des introduzidas
pela Lei Organica n.° 3/2010, de 15 de dezembro), diploma que aprova
o regime juridico do referendo local.

A deliberagdo em causa aprova um «projeto de Deliberagdo para a
realizacdo de um Referendo de ambito local, tendo em vista a apre-
sentagdo de um projeto alternativo de reorganizacdo administrativa do
territorio do Municipio da Covilhdy», sem que da referida deliberagdo
ou da proposta que lhe esteve subjacente conste a pergunta ou perguntas
a submeter a referendo.

Segundo consta da ata, a deliberagdo surge na sequéncia de um projeto
de reorganizacdo do territorio das freguesias daquele Municipio que foi
apresentado, a referida Assembleia Municipal, pela Unidade Técnica
para a Reorganizagdo Administrativa do Territorio.

Esta Unidade Técnica ¢ a entidade criada, nos termos do artigo 13.° da
Lein.® 22/2012, de 30 de maio, para apoiar a Assembleia da Republica
no processo de reorganizagdo administrativa territorial autarquica. De
acordo com o disposto no artigo 15.°, n.” 1 e 3, da citada lei, nos casos
ai previstos (designadamente, nos casos de desconformidade das pro-
nuncias apresentadas pelas assembleias municipais ou na auséncia das
mesmas), a referida Unidade Técnica apresenta a respetiva assembleia
municipal um projeto de reorganizagdo administrativa do territorio
das freguesias, podendo a assembleia municipal, apos rececdo daquele
projeto, apresentar projeto alternativo a Assembleia da Republica, no
prazo maximo de 20 dias.

2 — Do exposto resulta que a deliberacdo de realizagio de referendo
local, tomada pela Assembleia Municipal da Covilha, em 23.11.2012,
se apresenta como manifestamente ilegal.

Por um lado, na medida em que aprova uma iniciativa referendaria
que ndo contém a pergunta ou perguntas a submeter a referendo, a re-
ferida deliberagdo fica sem objeto, o que torna inidoneo o requerimento
apresentado, em face do regime do referendo.

Por outro lado, uma vez que tal iniciativa referendaria visa a «apre-
sentacdo de um projeto alternativo de reorganizacdo administrativa do
territorio do Municipio da Covilhdy, e considerando o prazo maximo de
20 dias para a apresentagdo deste projeto, previsto no n.’ 3 do artigo 15.°
da Lei n.° 22/2012, sempre se teria de concluir pela impossibilidade
de a Assembleia Municipal da Covilha fazer refletir os resultados do
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referendo local na elaboragdo daquele projeto alternativo. Na verdade,
a data da deliberacdo tinha ja ocorrido o termo inicial do referido prazo
(como referido, nessa data, a Assembleia Municipal ja tinha recebido o
projeto apresentado pela Unidade Técnica), pelo que néo seria manifes-
tamente possivel concluir o procedimento referendario antes de decor-
rido o referido prazo de 20 dias (basta atentar nos prazos previstos, na
LORL, para o processo de fiscalizagdo preventiva, marcagdo da data do
referendo, inicio e termo da respetiva campanha, votagdo e apuramento
e respetivo contencioso).

Assim, também por este motivo, a referida deliberagao se configura
como ilegal, uma vez que aprova uma iniciativa referendaria cujo re-
sultado nunca poderia contribuir para o propdsito com que foi apro-
vada, ou seja, o de conformar o sentido do projeto alternativo sobre a
reorganizagdo administrativa territorial, a apresentar pela Assembleia
Municipal da Covilhd, nos termos do artigo 15.%,n.° 3, da Lein.® 22/2012
(no mesmo sentido, sobre questdes nao exatamente coincidentes, mas
igualmente respeitantes aos problema dos limites temporais de refe-
rendos locais pretendidos convocar na sequéncia da aprovagdo da Lei
n.° 22/2012, vejam-se os recentes Acordaos n.*400/2012, 402/2012,
405/2012, 469/2012 e 470/2012).

3 — Pelo exposto, decide ndo admitir o requerimento, ao abrigo do
disposto no artigo 28.°, n.° 5, alinea a), da Lei Organica n.° 4/2000, de
24 de agosto, por manifesta ilegalidade.

Lisboa, 6 de dezembro de 2012. — Maria de Fdtima Mata-
-Mouros — Jodo Cura Mariano — Ana Maria Guerra Martins — Cata-
rina Sarmento e Castro — Pedro Machete — Vitor Gomes — Fernando
Vaz Ventura — Maria Lucia Amaral — J. Cunha Barbosa — Maria
Jodo Antunes — Carlos Fernandes Cadilha — Maria José Rangel de
Mesquita — Joaquim de Sousa Ribeiro.

206624459

TRIBUNAL DA RELAGAO DE EVORA

Despacho (extrato) n.° 255/2013

Por despacho do Presidente do Tribunal da Relagdo de Evora, de
30 de outubro de 2012, torna-se publico que nos termos do disposto
no n.° 6 do artigo 12.° da lei n.° 12-A/2008, de 27 de fevereiro, apli-
cavel por remissdo do n.° 2 do Art. 73.° do RCTFP, aprovado pela Lei
n.° 59/2008, de 11 de setembro, a trabalhadora Maria da Silva Soares
Alves, concluiu com sucesso o periodo experimental na carreira/ca-
tegoria de assistente técnica, com a avaliagdo final de 14 valores, na
sequéncia da celebragdo com este Tribunal da Relagdo, do contrato de
trabalho em fungdes publicas por tempo indeterminado, assinado em
01 de dezembro de 2011.

30 de novembro de 2012. — A Técnica Superior, Maria Manuela
Tira-Picos Neves Bilou.
206633182

Despacho (extrato) n.° 256/2013

Em conformidade com o estipulado na alinea ) do n.° 1 do artigo 37.°
daLein.° 12-A/2008, de 27 de fevereiro, torna-se publico para os devidos
efeitos que por acordo do Diretor Geral da Administragdo da Justica,
do Presidente do Tribunal da Relagdo de Evora e da técnica superior
Maria Manuela Tira-Picos Neves Bilou, se procedeu a consolidacio
definitiva da mobilidade interna da referida técnica superior no mapa
de pessoal do Tribunal da Relacdo de Evora nos termos do n.°4 do
artigo 64.° da Lei n.° 12-A/2008 de 27 de fevereiro, na redagdo dada
pelo artigo 35.° da Lei n.° 64-B/2011, de 30 de dezembro, com efeitos
a 1 de dezembro de 2012.

, 18 de dezembro de 2012. — O Presidente do Tribunal da Relagdo de
Evora, Joaquim Antonio Chambel Mourisco.
206633271

CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA

Aviso (extrato) n.° 224/2013

Por determinag@o do Exmo. Presidente do Supremo Tribunal de Justica
e do Conselho Superior da Magistratura (e na sua qualidade de Presidente
da Comissdo de Eleigdes — cf. artigo 143.°, n.2 e 4 do EMIJ), e em
cumprimento da deliberagdo do Plenario de 06 de novembro de 2012,
tomada por unanimidade, anuncia-se, nos termos do artigo 140.°, n.° 4
da Lein.® 21/85 de 30 de julho, que as eleigdes para o Conselho Superior
da Magistratura dos vogais a que se reporta o artigo 137.°, n.° 1, alinea c)
da referida lei terdo lugar no dia 21 de marco de 2013.

10 de dezembro de 2012. — O Juiz-Secretario, Luis Miguel Vaz da
Fonseca Martins.
206590147





