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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Acérdao n.° 311/2012

Processo n.’ 858/11
Acordam na 2.* Sec¢do do Tribunal Constitucional
I — Relatério

1 — Nos presentes autos, vindos do Tribunal da Relagao de Lisboa,
em que € recorrente Vitor Manuel Neto Pereira e recorrido o Ministério
Publico, foram interpostos dois recursos de constitucionalidade, ambos
ao abrigo da alinea b) don.° 1 do artigo 70.° da lei do Tribunal Constitu-
cional (Lein.® 28/82, de 15 de novembro, com as alteragdes posteriores,
adiante designada LTC).

O primeiro recurso (admitido no tribunal recorrido por despacho de
fls. 950), foi apresentado nos seguintes termos:

«[...] VITOR MANUEL NETO PEREIRA, arguido nos presentes
autos, ndo se conformando com o acorddo de 25/10/2011, que julgou
improcedente a excegdo de caso julgado non bis in idem, dele pretende
interpor recurso para o Tribunal Constitucional.

O recurso ¢ interposto ao abrigo da alinea ») do n.° 1 do ar-
tigo 70.° da Lei n.° 28/82, de 15 de novembro, na redagao dada pela
Lein.® 85/89, de 7 de setembro.

O recorrente pretende ver apreciada a inconstitucionalidade da
norma do artigo 498.° do Cddigo de Processo Civil, aplicavel subsi-
diariamente por for¢a do disposto no artigo 4.° do Codigo de Processo
Penal (caso julgado non bis in idem) com a interpretagdo com que foi
aplicada na decisdo recorrida.

Tal norma viola o artigo 29.°, n.° 5 da Constituicdo da Republica.

A questdo da inconstitucionalidade fora suscitada no processo,
concretamente, em requerimento autonomo apresentado pelo arguido
no Tribunal da Relagao de Lisboa.

O recurso sobe imediatamente, nos proprios autos com efeito sus-
pensivos — artigo 78.°, n.° 3 da lei do Tribunal Constitucional [...]».

O segundo recurso (admitido no tribunal recorrido por despacho de
fls. 959) tem o seguinte teor:

«[...] Vitor Manuel Neto Pereira, arguido nos presentes autos, ndo
se conformando com o douto acorddo de 28/06/2011, que julgou o
recurso procedente apenas parcialmente, dele vem interpor recurso
para o Tribunal Constitucional.

O recurso ¢ interposto ao abrigo da alinea ») do n.° 1 do ar-
tigo 70.° da Lei n.° 28/82, de 15 de novembro, na redagdo dada pela
Lein.° 85/89, de 7 de setembro.

O recorrente pretende ver apreciada a inconstitucionalidade da
norma da alinea a) don.° 1 do artigo 7.° do Regulamento de Inscri¢do
de Advogados e Advogados Estagiarios, aprovado pelo Conselho
Geral da Ordem dos Advogados em 07/07/1989; alinea @) do n.° 1
do artigo 156.° do Estatuto da Ordem dos Advogados, aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 84/84, de 13 de margo; artigos 97.°, n.° 1 alinea a);
374.°n.°2 e 379.°, n.° 1 alinea a) do Cédigo de Processo Penal, com
a interpretacdo com que foi aplicada na decisdo recorrida.

Tal interpretagdo viola os artigos 18.%,n.° 2; 47.°,n.° 1; 58.°,n.° 1;
30.°n°4e32°n°1e5°e165.°n.°1 alinea b) da Constituigdo.

As questdes da inconstitucionalidade foram suscitadas no pro-
cesso, designadamente, na contestagéio apresentada pelo arguido em
1.* Instancia e nas alegagdes de recurso enderegadas ao Tribunal da
Relagdo de Lisboa. [...]»

2 — Por despacho de fls. 964 foram as partes notificadas para ale-
gagodes, bem como para se pronunciarem sobre a eventualidade de nao
conhecimento do objeto dos recursos na parte ai identificada.

3 — O recorrente apresentou alegagdes no primeiro recurso acima
referido (interposto do acérddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa de
25.6.2011), pugnando pelo conhecimento do seu objeto e concluindo
que «o acordao recorrido violou o artigo 498.° do Codigo de Processo
Civil e o artigo 29.°, n.° 5, da Constituicao».

E apresentou alegagdes no segundo recurso acima referido (inter-
posto do acérddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 28.6.2011), onde
conclui o seguinte:

1 — O artigo 156.° do Estatuto da Ordem dos Advogados, aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 84/84, de 16 de margo, no seu n.° 1, alinea a),

estabelece “Nao podem ser inscritos, os que nao possuam idoneidade
moral para o exercido da profissdo e, em especial tenham sido con-
denados por qualquer crime desonroso”.

2 — Por sua vez, o artigo 165.° da CRP sobre a epigrafe Reserva
relativa de competéncia legislativa, no seu n.° 1 alinea b) estabelece
“¢ da exclusiva competéncia da Assembleia da Republica legislar
sobre as seguintes matérias, salvo autorizagdo ao Governo: b) Direitos,
liberdades e garantias

3 — Como referem Gomes Canotilho e Vital Moreira in Constitui-
¢do da Republica Portuguesa, Anotada, 3.* Edigdo, Coimbra Editora,
ano 1993, p. 261 e 262, “A liberdade de escolha de profissdo ¢ um
direito fundamental complexo, comportando varios componentes.
Enquanto direito de defesa a liberdade de profissdo significa duas
coisas: (a) ndo ser for¢cado a escolher (e a exercer) uma determinada
profissdo; (b) ndo ser impedido de escolher (e exercer) qualquer
profissdo para a qual se tenha os necessarios requisitos, bem como
a obter estes requisitos.

4 — A liberdade de profissdo continuam aqueles autores, ¢ uma
componente da liberdade de trabalho que embora sem estar expli-
citamente consagrada de forma auténoma na Constitui¢do, decorre
indiscutivelmente do principio do Estado de direito democratico. A
liberdade de trabalho inclui obviamente a liberdade de escolha do
género de trabalho, ndo se esgotando todavia ai (liberdade de ndo
trabalhar, proibigdo de trabalho forgado, etc.)”.

5 —E, como salientam Jorge Miranda e Rui Medeiros in Constitui-
¢éo da Republica Portuguesa, Anotada, Tomo I, Coimbra Editora, ano
2005, pag. 475, “A liberdade de trabalho ¢é, qualificadamente, liberdade
de profissdo ou liberdade dirigida a uma atividade com relevancia
econdmica identificada por fatores objetivos sociais e juridicos. E
revele-se tanto liberdade de escolha quanto liberdade de exercido
de qualquer profissdo, visto que uma pressupde a outra (embora a
primeira tenha um alcance bem maior que a segunda)”.

6 — Dada a sua insercdo sistematica, no Capitulo I (Direitos, li-
berdades e garantias pessoais), do Titulo II (Direitos, liberdades e
garantias), da Parte I da Constituigdo (Direitos e deveres fundamen-
tais), nao ha davida de que o artigo 47.° ¢ um preceito que diz respeito
aos direitos, liberdades e garantias e, portanto, um preceito que é
diretamente aplicavel e vincula as entidades publicas e privadas, por
forga do disposto n.° 1 do artigo 18.° da CRP.

7 — E, como ¢ sabido, os direitos, liberdades e garantias funda-
mentais sO podem ser restringidos por lei nos casos expressamente
previstos na Constituigdo, devendo as restrigdes limitar-se ao necessa-
rio para salvaguardar outros direitos ou interesses constitucionalmente
protegidos (artigo 18.°, n.° 2 da CRP).

8 — Assim sendo, a norma do artigo 156.°, n.° 1 alinea a) do
Decreto-Lei n.° 844, de 16 de margo, na medida que versa sobre ma-
téria de direitos, liberdade e garantias (estabelece restri¢cdes ao direito
de inscrigdo na Ordem dos advogados — ndo podem ser inscritos os
que ndo possuam idoneidade moral para o exercido da profissao e,
em especial, os que tenham sido condenados por qualquer crime gra-
vemente desonroso), situa-se na area de reserva parlamentar, prevista
no artigo 165.%, n.° 1 alinea b) da CRP.

9 — Tratando a norma do artigo 156.°, n.° 1 alinea a) do Decreto-
-Lei n.° 84/84 de matéria que se insere no campo da competéncia
reservada da Assembleia da Republica, tal norma poderia ser editada
pelo Governo ao abrigo de uma autorizagéo legislativa valida.

10 — A autorizagao legislativa foi concedida ao Governo pela Lei
n.° 1/84, de 15 de fevereiro, ao abrigo da qual foi emitido o Decreto-
-Lein.® 84/84, de 16 de mar¢o — aprovado e promulgado, respetiva-
mente em 21 de fevereiro e 9 de margo tem a redagdo seguinte:

Artigo 1.°

E concedida autorizagio ao Governo para proceder a revisdo da
matéria constante do capitulo V do Estatuto Judiciario «Do mandato
judicial»

Artigo 2.°

O sentido essencial da legislag@o a criar, ao abrigo da presente
lei, serd o de:

a) Reestruturar o exercido da advocacia, de modo a completa sa-
tisfagdo das disposi¢des constitucionais, nomeadamente para a defesa
dos direitos e interesses legalmente protegidos;
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b) Consolidar o sistema democratico para as elei¢des dos corpos
diretivos da Ordem dos Advogados, com base no carater direto das
mesmas;

¢) Implantar regras de deontologia profissional que assegurem
a fungdo social do advogado como pleno servidor da justi¢a e do
direito, com a consequente garantia da sua aplicagdo, através da
revisdo do mecanismo disciplinar e do elenco de medidas discipli-
nares aplicaveis;

d) Redefinir o ambito das incompatibilidades e impedimentos,
com o objetivo de assegurar a maior independéncia no exercido da
advocacia;

e) Rever o sistema de estagio, com o proposito de preparar o ad-
vogado estagiario para a indispensavel técnica profissional e para a
assunc¢ao, pelo mesmo, da consciéncia dos deveres, direitos e respon-
sabilidades inerentes ao bom exercido da profissdo, nomeadamente,
através da criag@o de cursos tedrico-praticos e de uma formagao
deontologica adequada;

/) Reforgar os mecanismos de participagdo da Ordem nas formas
de elaboragdo do direito e, bem assim, da intervengdo institucional
da mesma na administragao da justica.

Artigo 3.°

A autorizagio legislativa concedida pela presente lei caduca decor-
ridos 6 meses sobre a data da sua entrada em vigor.

11 — Da leitura dos 3 (trés) artigos e das 6 (seis) alineas que com-
pde a autorizagdo legislativa Lei n.° 1/84, de 15 de fevereiro, ndo se
vislumbra um s6 paragrafo em que a Assembleia da Reptiblica tenha
autorizado o Governo a legislar sobre matéria de direitos, liberdades
e garantias.

12 — Assim sendo, o Governo, ao editar no Decreto Lei n.° 84/84
de 13 de margo o artigo 156.°, n.° 1 alinea a) que versa sobre matéria
de direitos, liberdades e garantias (estabelece restri¢des ao direito de
inscricdo na Ordem dos Advogados — ndo podem ser inscritos os
que ndo possuam idoneidade moral para o exercido da profisséo e,
em especial tenham sido condenados por qualquer crime desonroso),
excedeu a autorizagdo legislativa de que estava munido.

13 — Segundo Gomes Canotilho e Vital Moreira in Constitui¢ao
da Republica Portuguesa, Anotada, 3.* Edi¢do, Coimbra Editora, ano
1993, pag. 682, “os Decretos-Leis autorizados que nio respeitem a lei
de autorizagdo sdo inconstitucionais, pois que, tratando-se de matéria
da competéncia legislativa da AR, so ¢ licito ao Governo legisla sobre
ele nos precisos termos da autorizagdo. A desconformidade com a lei
de autorizagdo implica diretamente uma ofensa a competéncia da AR
e, logo uma inconstitucionalidade orgénica’.

14 — Por conseguinte, ¢ organicamente inconstitucional a norma do
artigo 156.°, n.° 1 alinea a) do Decreto-Lei n.® 84/84 de 13 de margo,
pois versa sobre matéria de direitos, liberdades e garantias, integrada
na reserva de competéncia legislativa da Assembleia da Republica
(artigo 165.°,n.° 1 alinea b), da Constitui¢o), e emitida pelo Governo
sem para tal estar validamente autorizado.

Quando assim se ndo entenda, o que s6 por mero dever de patro-
cinio se admite.

16 — O artigo 156.° do Estatuto da Ordem dos Advogados sobre
a epigrafe Restrigdes ao direito de inscrigdo, no seu n.° 1, alinea a),
diz o seguinte: “N&do podem ser inscritos, os que ndo possuam ido-
neidade moral para o exercido da profissdo e, em especial tenham
sido condenados por qualquer crime desonroso”.

17 — Por sua vez, o artigo 7.°, n.° 1, alinea a) do Regulamento de
Inscrigao dos Advogados e Advogados Estagiarios, dispde: “Deve ser
negada a inscri¢@o, o levantamento da sua pretensdo ou a reinscri¢ao,
quando os requerente ndo possuam idoneidade moral para o exercido
da profissdo e, em especial, quando tenham sido condenados por
qualquer crime gravemente desonroso”.

18 — A questao relevante para efeitos de apreciacdo de constitucio-
nalidade consiste em determinar se o artigo 156.°, n.° 1, alinea @) do
Estatuto da Ordem dos Advogados, aprovado pelo Dec. Lein.® 84/84,
de 16 do marco e o artigo 7.°, n.° 1 alinea a) do Regulamento de
Inscri¢do dos Advogados e Advogados Estagiarios, aprovado pelo
Conselho Geral em sessdo de 7 de julho de 1989, violam o artigo 30.°,
n.° 4 da Constituicdo, que estabelece: Nenhuma pena envolve como
efeito necessario a perda de quaisquer direitos civis, profissionais e
politicos.”

19 — Como resulta da sua epigrafe, o artigo 30.° da Constitui-
¢do refere-se genericamente aos limites das penas e das medidas de
seguranga. O seu n.° 4 proibe que da aplicagdo de uma pena resulte
automaticamente, de forma meramente mecanica, uma outra pena,
sem que haja uma intervengéo judicial. Pretende-se proibir que a pena
a aplicar pelos tribunais acresca, ope legis, uma nova pena.
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20 — E esta a interpretagio de Gomes Canotilho e Vital Moreira
(Constituigdo da Republica Portuguesa anotada, 3.* edigdo, Coimbra,
1993, pag. 198) que explicitam ainda o seguinte: “Embora o n.° 4 se
refira apenas a proibicdo de efeitos necessarios das penas, a proibicao
estende-se também por identidade de razdo aos efeitos automéaticos
ligados a condenacg@o pela pratica de certos crimes, pois nao se vé
razdo para distinguir.”

21 — O n.° 4 do artigo 30.° da Constituicdo foi introduzido na
revisdo constitucional de 1982, pretendendo-se com este novo ni-
mero acolher o entendimento de politica criminal constante do entdo
recente Codigo Penal de 1982 (artigo 65.°), que impde que se retire
as penas o seu efeito estigmatizante, para isso determinando que
“nenhuma pena envolve, como efeito necessario, a perda de direitos
civis, profissionais ou politicos”.

22 — Acolhe-se, assim, como principio juridico-constitucional,
o principio politico-criminal de luta contra o efeito estigmatizante,
dessocializador e crimindgeno das penas (Jorge de Figueiredo Dias,
Direito Penal Portugués, Lisboa, 1993, pag. 159). Este principio
encontrava-se ja vertido no artigo 76.° (77.° apos a revisao ministerial)
do “Projeto de Codigo Penal de 1963” de que fora autor Eduardo
Correia (separata do Boletim do Ministério da Justica, n.° 157). So-
bre as disposi¢des aprovadas em 1982 escreveria depois o autor
(Eduardo Correia, “O novo Codigo Penal Portugués e Legislagdo
Complementar”, Jornadas de Direito Criminal, Fase I, Centro de
Estudos Judiciarios, p. 29): ‘O Cédigo, alids em consonancia com
a Constituicdo, fez desaparecer o efeito infamante das penas, nao
considerando seu efeito automatico a perda de direitos civis, politicos
e profissionais (artigo 65.°). Temos, assim, que todo o labéu, todo o
estigma juridico, se dilui, ficando apenas a possibilidade autonoma
ou paralela de cominar penas acessorias.”

23 — Inspirando-se no anteprojeto de Eduardo Correia, Jorge Mi-
randa propusera a consagragdo deste principio no projeto de Constitui-
¢do que apresentara em 1975, e insistiu nele, com sucesso, a proposito
de Um Projeto de Revisdo Constitucional (Coimbra, 1980, p. 35).
Ai escreveu: “O novo n.° 4 tem por fonte o artigo 76.° do anteprojeto
de parte geral do Codigo penal, de autoria de Eduardo Correia. Ja
constava do meu projeto de Constitui¢ao de 1975.”

24 — Figueiredo Dias explica que a consagragdo desta medida no
Codigo Penal de 1982 revelou “o apego do legislador penal & con-
vicgdo basica de que importa retirar as penas todo e qualquer efeito
infamante ou estigmatizante que acresca ao (inevitavel) mal da pena”.
E que “assim se da expressao legal ao indeclinavel dever do Estado de
ndo prejudicar, mas pelo contrario favorecer, a socializagdo do conde-
nado” (p. 158). Com a sua consagracdo constitucional na revisao do
1982 “se patenteia o alto grau em que o nosso legislador constitucional
prezou principios politico-criminais fundamentais, elevando-os, gua
tale, a categoria de principios integrantes da «Constitui¢do politico
criminal» “(p. 160; na mesma linha, o autor refere a questio em “Os
novos rumos da politica criminal e o direito penal portugués do fu-
turo”, Revista da Ordem dos Advogados, n.° 43, 1983, p.).

25 — No Didario da Assembleia da Republica (1.* série, de 11 de
junho 1982, pags. 4176 e segs.) encontram-se refletidas as conside-
ragoes que foram tecidas a propdsito da introdugao deste n.° 4 pela
1.% revisdo constitucional. Disse ento a este proposito o Deputado A.
“A aprovagado do n.° 4 vem obviar (a) algumas disposi¢des ainda hoje
vigentes na nossa lei penal, de extraordinaria violéncia, como eram
as que envolviam, como efeito necessario de certas penas, a perca de
alguns direitos Designadamente, lembro o caso de certas infragdes
criminais cometidas por funcionarios publicos [...] que envolviam
necessariamente e como efeito acessorio a demissdo”

26 — O Tribunal Constitucional pronunciou-se ja, em varias oca-
sides, sobre o sentido e alcance do artigo 30.° n.° 4, da Constituigao.
Assim, merece destaque, desde logo, o Acordao n.° 16/84 (publicado
em Aco6rddos do Tribunal Constitucional [ATC], Vol. 2.°, pag. 367),
no qual se afirmou:

27 — [A Constituigdo] partindo da dignidade da pessoa humana,
principio estrutural da Republica Portuguesa (artigo 1.°), intentou,
através do n.° 4 do seu artigo 30.°, retirar as penas todo o carater infa-
mante e evitar que a atribui¢do de efeitos automaticos estigmatizantes
perturbe a readaptag@o social do delinquente). No fundo, o n.° 4 do
artigo 30.° da Constitui¢@o deriva, em linha reta, dos primordiais
principios definidores da atuacdo do Estado de Direito democratico
que estruturam a nossa lei Fundamental, ou sejam: os principias do
respeito pela dignidade humana (artigo 1.°) e os de respeito e garan-
tia dos direitos fundamentas (artigo 2.°). Dai decorrem os grandes
principios constitucionais de politica criminal: o principio da culpa;
o principio da necessidade da pena ou das medidas de seguranca, o
principio da legalidade e o da jurisdicionalidade da aplicagdo do direito
penal; o principio da humanidade; e o principio da igualdade. Ora,
se da aplicagdo da pena resultasse, como efeito necessario, a perda
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de quaisquer direitos civis, profissionais ou politicos far-se-ia tabua
rasa daqueles principios.”

28 — No Acordao n.° 127/84 (publicado em ATC, Vol. 4°, pags. 403
e segs.), por sua vez, escreveu-se o seguinte: Compreende-se tal solu-
¢do constitucional. Ela ndo ¢ mais do que um corolério do principio
do Estado de direito democratico (artigo 2.°) nas suas implicagdes no
ambito da «constitui¢ao penal». Com efeito, a perda de direitos civis,
profissionais e politicos traduz-se materialmente numa verdadeira
pena, que ndo pode deixar de estar sujeita, na sua aplicagdo, as regras
proprias do Estado de direito democratico, designadamente reserva
judicial, principio da culpa, principio da necessidade e proporciona-
lidade das penas, etc.”

29 — Namesma linha, no Acordao n.° 284/89 (publicado em ATC,
Vol. 13°, tomo II, pags. 859 e sege.), este Tribunal entendeu que o
n.° 4 do artigo 30.° da Constitui¢do proibia “que, em resultado de
quaisquer condenagdes penais, se produzissem automaticamente, pura
e simplesmente ope legis, efeitos que envolvessem a perda de direitos
civis, profissionais e politicos e pretendeu-se que assim fosse porque,
em qualquer caso, essa produgdo de efeitos, meramente mecanicista,
ndo atenderia afinal aos principios da culpa, da necessidade e da
jurisdicionalidade, principios esses de todo inafastaveis de uma lei
fundamental como a Constituigdo da Republica Portuguesa que tem
por referente imediato a dignidade da pessoa humana”.

30 — Por sua vez, no Acérddo n.°461/00 (publicado em ATC,
Vol. 48.°, pags. 327 e segs.) concluiu-se sobre a proibi¢cdo de penas
automaticas: “A sua justificacdo ¢ simultaneamente a de obviar a um
efeito estigmatizante das sangdes penais e a de impedir a viciagdo dos
principios da culpa e da proporcionalidade das penas, que impdem
uma ponderagdo, em concreto, da adequagao da gravidade do ilicito a
da culpa, afastando-se a possibilidade de penas fixas ou ex lege”.

31 — Efetivamente, da conjugacéo do teor do artigo 53.°,n.° 1 e
155.°, n.° 1) ambos do Estatuto da Ordem dos Advogados de 1984,
resulta que a Cédula Profissional de Advogado estagiario, cuja posse
¢ obrigatoria para o exercido da profissdo, ndo podera ser emitida a
quem ndo preencha o requisito de idoneidade. Considerando-se ndo
idoneas, nos termos 156.°, n.° 1, alinea a) do Estatuto da Ordem dos
Advogados/84 com o artigo 7.°, n.° 1 alinea @) do Regulamento de
Inscri¢ao de Advogados e Advogados Estagiarios, os que ndo possuam
idoneidade moral para o exercido da profissdo e, em especial, os que
tenham sido condenados por qualquer crime gravemente desonroso

32 — Importa, porém, analisar ainda, com mais detalhe, a proibi-
¢do constitucional dos efeitos automaticos das penas, na dimensao
especifica da perda de direitos profissionais, uma vez que a norma
constante na alinea a), n.° 1 do artigo 156.° do Estatuto da Ordem dos
Advogados/84 e a alinea a) do n.° 1 do artigo 7.° do Regulamento
de Inscrigdo de Advogados e Advogados Estagiarios, suscitam estas
exatas problematicas.

33 — Efetivamente, o Tribunal Constitucional teve também ja
ocasido de apreciar a inconstitucionalidade de normas por violagdo
do n.° 4 do artigo 30.° da Constitui¢do, na dimensdo acima referida,
relativa a perda de direitos profissionais.

34 — Desde logo, no Acorddo n.° 164 o Tribunal julgou inconstitu-
cional on.° 1 do artigo 37.° do Codigo de Justi¢a Militar, que impunha
apena de demissdo dos militares como efeito da condenagio por certos
crimes, efeito que foi considerado automatico pelo Tribunal. Por seu
turno, o Acorddo n.° 310/85 (publicado em ATC, Vol. 6.°, pags. 555
e segs.) também julgou inconstitucional esta norma, afirmando: “Do
contexto sistematico do Codigo de Justica Militar resulta claro que
a demissdo de que se fala no artigo 37.° [...] ndo é uma pena a que o
réu seja condenado, mas uma consequéncia, produzida ope legis pela
condenago a uma pena propriamente dita”.

35 — Na sequéncia destes dois arestos, bem como dos Acérdaos
n.° 127/84 (in Didrio da Republica [DR], 2.* série, de 12 de Mago
de 1985) e n.° 94/86 (in DR, 2.* série, n.° 137, de 18 de junho de
1986), o Tribunal Constitucional veio declarar, com forga obrigatoria
geral, a inconstitucionalidade da norma constante do artigo 37.%,n.° 1,
do Cédigo de Justica Militar, que impunha a demissao do oficial
ou sargento dos quadros permanentes, ou de pragas em situagao
equivalente, como efeito da respetiva condenagdo pelos crimes ai
referidos, privando o militar automaticamente e independentemente
de condenagao especifica, do seu lugar no respetivo quadro, do seu
titulo profissional e, bem assim, do direito a quaisquer recompensas
e pensoes (Acordao n.° 165/86, publicado em ATC, Vol. 7°, tomo I,
pags 231 e segs.).

36 — Contudo, ndo foi a demissdo a Unica figura a preencher,
até ao momento, o conceito de perda de direitos profissionais, na
jurisprudéncia constitucional portuguesa.

37 — Assim, o Acordao n.° 91184 (ATC, 4° Vol., pags. 7 e segs.),
entre o0 mais, declarou a inconstitucionalidade, com forga obrigatdria
geral, por violagdo do artigo 30.°, n.° 4, da Constitui¢do, da norma
do artigo 8.° do decreto da assembleia regional n.° 18/84, na parte
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em que previa as medidas de encerramento de estabelecimentos e
de proibigdo do exercido da atividade Industrial de bordados, como
efeito necessario da condenag@o pelo descaminho de direitos nele
previstos.

38 — Por sua vez, no Acérdao n.° 282/86 (publicado em ATC,
Vol. 8.°, pags. 207 e segs.) o Tribunal declarou, com forga obrigatoria
geral, a inconstitucionalidade das normas constantes dos artigos 160.°,
§ tnico, e 130.°, § unico, do Cddigo da Contribuicdo Industrial, que
estabeleciam, como efeito automatico da aplica¢do de certas sangdes
disciplinares, o cancelamento da inscricdo dos técnicos de contas,
o que os impedia de desenvolverem a sua atividade profissional,
entendendo que previam a perda de um direito.

39 — O Acordao n.° 255/87 (in ATC, Vol. 9.°, pags. 805 e segs.)
veio julgar inconstitucional a norma do n.° 2 do artigo 37.° do Cédigo
de Justica Militar, que estatuia que a condenag@o pelos crimes men-
cionados no n.° 1 do mesmo artigo acarretava a baixa de posto.

40 — E, muito recentemente, o Acordao n.° 562/03 (acessivel em
www.tribunalconstitucional.pt), estando em causa uma norma do
Estatuto dos Militares da Guarda Nacional Republicana que estabelece
como condi¢do especial de promogdo ao posto de cabo, por diutur-
nidade, ndo ter o militar sido punido na Guarda com o somatorio de
penas superiores a vinte dias de detengdo ou equivalente, acrescentou:
“[...] onde esteja previsto um direito & promogédo — progressdo na
carreira — ele se ha de configurar como um direito profissional. Ora,
no caso dos autos, estamos perante uma promogao, por diuturnidade,
que, consistindo no acesso ao posto Imediato, independentemente da
existéncia de vaga e desde que satisfeitas as condi¢des de promogao,
ndo so6 se pode considerar estruturada como um direito (profissional),
mas também, e sobretudo, que nido pode configurar-se como um
eventual prémio ou recompensa.”

41 — Quanto as normas presentemente em analise — alinea a),
n.° 1 do artigo 156.° do Estatuto da Ordem dos Advogados/84 e
a alinea @) do n.° 1 do artigo 7.° do Regulamento de Inscrigdo de
Advogados e Advogados Estagiarios, que estabelecem ‘os que ndo
possuem idoneidade moral para o exercido da profissdo e, em espe-
cial os que tenham sido condenados por qualquer crime gravemente
desonroso, nao podem ser inscritos como advogados ou advogados
estagiarios.

42 — Resulta, desta forma, da previsdo das normas em questdo,
um efeito que decorre automaticamente da condenacdo por qualquer
crime gravemente desonroso, todos os que sejam condenados nessa
pena fiquem, impedidos de exercer a profissao de advogados, assim
os impossibilitando, do gozo dos direitos de escolha e exercido de
profisséo (artigo 47.° da Constituigao).

43 — Na verdade, a liberdade de escolha de profissdo prevista
no artigo 47.° da Constitui¢do, vem sendo entendida numa dupla
vertente, englobando quer a liberdade de escolha de profissdo, quer a
liberdade do seu exercido (v., por exemplo, o0 Acordao n.° 187/2001,
in ATC, Vol. 50.°, pags. 42 e segs.). Alias, a doutrina defendia ja esta
ideia, mesmo antes da Constitui¢ao de 1976 (v. g. Afonso Rodrigues
Queird e Barbosa de Melo, “A liberdade de empresa e a Constitui-
¢d0”, Revista de Direito e de Estudos Sociais, X1V, 1967, pags. 216
e segs). Sobre a liberdade de escolha de profissdo, na sua dupla
vertente, veja-se Jorge Miranda, Manual de Direito Constitucional,
torno 1V, 2.° edi¢do, Coimbra, 1993, pags. 438 e segs., ¢ “Liberdade
de trabalho e profissdo”, Revista de Direito e de Estudos Sociais,
Ano XXX, n.° 2, abril/junho 1988, pags. 153, ¢ Gomes Canotilho
e Vital Moreira, Constitui¢do da Republica Portuguesa Anotada,
a edigdo, Coimbra, 1993, pags. 261 e 262, e, ainda, deste ultimo
autor, Administragdo Autonoma e Associa¢des Publicas, Coimbra,
1997, pag. 468.

44 — Refira se ainda que os direitos de escolha e exercicio de
profissdo integram o elenco de exemplos de direitos profissionais
apresentados por Gomes Canotilho e Vital Moreira quando interpretam
o segmento do artigo 30.°, n.° 4, da Constituigdo que menciona os
“direitos civis, profissionais e politicos” da Constitui¢cdo da Republica
Portuguesa Anotada, cit., pag. 198). (vide por todos o Acoérdao do
Tribunal Constitucional de 16 de margo de 2004 in www.dgsi.pt)

45 — Assim, ndo pode deixar de concluir-se que as normas em
apreciacdo no presente caso, ao impedir quem tenha sido condenado
por qualquer crime gravemente desonroso de exercer a profissdo de
advogado, tem como efeito a perda das liberdades de escolher e de
exercer esta profissdo ou seja, a perda de um direito profissional, quer
a pessoa em questdo ja tivesse antes exercido essa profissdo, quer
pretendesse a ela aceder — e isto, independentemente da questdo
de saber se, em geral, podem ser consideradas como verdadeiras
restricdes a liberdade de escolha e de exercido de profissdo, ou,
mais especificamente, como “perda de direitos profissionais”, para
efeitos do artigo 30.°, n.° 4, da Constituicdo da Republica, todas as
exigéncias relativas a possibilidade de acesso a uma profissdo que
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¢ objeto de regulamentagdo pelo Estado, que resultem de anteriores
condenagdes.

46 — O que esta em causa €, assim, a imposic¢ao, pela lei, da im-
possibilidade do exercicio profissional, prevendo-se uma “consequén-
cia automatica (ope legis) a extrair independentemente de decisdo
judicial, de penas” aplicadas aos interessados, caso em que, como
refere o Acérdao n.° 522/95, a norma “por certo, afronta [ria] a regra
constitucional”

47 — O principio constitucional do artigo 30.°, n.° 4, ndo proibe
que a lei possa definir como penas a privagdo de direitos profissio-
nais (interdi¢Ges profissionais, etc.), a serem aplicadas juridicamente
de acordo com as regras competentes (principio de culpa, regra da
tipificagdo, adequagdo entre a gravidade da infragdo e a pena, etc.).
O que ele proibe é que a privagdo de direitos profissionais seja uma
simples consequéncia — por via direta da lei — da condenag@o por
infragdes de qualquer tipo. Valem aqui, mutatis mutantis as consi-
derag¢des do Acordao do Tribunal Constitucional n.° 16/84, de 15 de
fevereiro de 1984 sobre o alcance do artigo 30.°, n.° 4 da Constituicdo,
in Acordaos do Tribunal Constitucional, Volume 2, pagina 367 ¢ segs.
e Acorddo n.® 91/84, de 29 de agosto de 1984, in Acorddos do Tribunal
Constitucional, Volume 4, pagina 7 e segs. (neste sentido acordao do
T.C. n.° 282/86, de 21 de outubro de 2006, in Acérdaos do Tribunal
Constitucional, Volume 8.°, ano 1986, pagina 207 e segs. — Relator:
Conselheiro Vital Moreira).

48 — A guisa de concluso: artigo 30.°, n.° 4 da CRP., nio proibe
que a condenagio por certos crimes se sigam, necessariamente, certas
consequéncias. O que se veda ¢ que a uma certa condenagdo penal
produza automaticamente, por mero efeito da lei, a perda de quaisquer
direitos profissionais ja ndo que a sentenga condenatoria possa decretar
essa perda de direitos em fung¢do de uma graduagio da culpa, feita
casuisticamente pelo Juiz (Acorddo do Tribunal Constitucional de
07/06/1995, Processo n.° 94-417, in http://www.dgsi.pt).

49 — Impde-se, pois, concluir pela inconstitucionalidade do
disposto na alinea a) do n.° 1 do artigo 156.° do EOA/84 ¢ na
alinea @) do n.° 1 do artigo 7.° do Regulamento de Inscrigdo de
Advogados e Advogados Estagiarios, por violarem o artigo 30.°,
n.° 4 da CRP.

Nestes termos,

Deve julgar-se organicamente inconstitucional a norma do ar-
tigo 156.°, n.° 1 alinea a) do Decreto-Lei n.° 84/84, de 13 de margo,
pois versa sobre matéria de direitos, liberdades e garantias, integrada
na reserva de competéncia legislativa da Assembleia da Repuiblica e
emitida pelo Governo sem para tal estar validamente autorizado, por
violarem o artigo 165.°, n.° 1 alinea b) da CRP.

Quando assim se nao entenda,

Deve julgar-se inconstitucional a norma do artigo 156.°, n.° 1
alinea a) do Decreto-Lei n.° 84/84, de 13 de marco e artigo 7.° do
n.° 1 da alinea @) do Regulamento de Inscri¢do de Advogados Esta-
giarios, pois, “nenhuma pena envolve como efeito necessario a perda
de quaisquer direitos civis, profissionais ou politicos, por violarem o
artigo 30.°, n.° 4 da CRP.»

4 — O representante do Ministério Pablico junto deste Tribunal Cons-
titucional apresentou alegagdes, concluindo como se segue:

«l.°

Tratando-se de recursos interpostos ao abrigo da alinea ) do n.° 1
do artigo 70.° da LTC, e por ndo ter sido suscitada adequadamente
qualquer questdo de inconstitucionalidade normativa, ndo deve ser
conhecido o recurso de fls. 947, relativo ao artigo 498.° do Codigo
de Processo Civil, nem o recurso de fls. 884 e 885, na parte relativa
aos artigos 97.°,n.° 1, alinea a), 374.°, n.° 2 ¢ 379, n.° 1, alinea a), do
Codigo de Processo Penal.

2°

Anorma do artigo 156.°, n.° 1, alinea a), do Estatuto da Ordem dos
Advogados, aprovado pelo Decreto-Lei n.® 84/84, de 13 de margo
(EOA/84), que estabelece restri¢des ao direito de inscri¢do na Ordem
dos Advogados, na parte que importa ao caso, tem, precisamente, a
mesma redagdo da norma que anteriormente definia as condi¢Ges de
inscricdo na Ordem dos Advogados, ou seja, do artigo 543.°, n.° 1,
alinea a), do Decreto n.° 44 278, de 14 de abril de 1962.

3°

Com efeito, nessa matéria, o Decreto-Lei n.° 84/84, limitou-se
a manter o “statu quo” normativo, pelo que a norma questionada
ndo assume carater inovatorio, improcedendo, consequentemente,
a alegada inconstitucionalidade organica, por violagdo da reserva
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relativa de competéncia legislativa da Assembleia da Republica, a
que se refere o artigo 165.°, n.° 1, alinea b), da CRP.

40

Essa mesma norma, do artigo 156.% n.° 1, alinea @), do EOA/84,
bem como a norma da alinea @) don.° 1 do artigo 7.° do Regulamento
de Inscri¢ao de Advogados e Advogados Estagiarios (aprovado pelo
Conselho Geral a 7 de julho de 1989), de contetdo idéntico, ndo
estabelecem qualquer sang@o, aplicada como reag@o ao crime gra-
vemente desonroso

5.°

Pelo que as restri¢gdes que as mesmas estabelecem, ndo sdo enqua-
draveis no ambito de protecdo do artigo 30.°, n.° 4, da Constituiggo.

6.°

Efetivamente, tais normas, que se mostram perfeitamente adequa-
das ao desempenho do exercicio da atividade profissional em causa,
assentam numa matriz de natureza ética e deontoldgica, na natureza
publica da Ordem dos Advogados, e obedecem a preocupagao pelo
interesse coletivo que deve nortear a atividade da advocacia.

7.°

Assim sendo, as normas questionadas ndo ofendem a Constituigao.

8.°

Pelo que, deve ser negado provimento total ao recurso.»
Cumpre apreciar e decidir.

II — Fundamentagao
Questdes prévias

5 — Por despacho de fls. 964 foi suscitada a eventualidade de ndo
conhecimento do objeto do primeiro recurso acima identificado, respei-
tante ao artigo 498.° do CPC (aplicavel por forga do artigo 4.° do CPP),
bem como o eventual ndo conhecimento de parte do segundo recurso, no
segmento referente aos artigos 97.°, n.° 1, alinea a), 374.°,n.° 2, ¢ 379.°,
n.° 1, alinea a), do CPP, em ambos os casos por falta de suscitagdo das
questdes de constitucionalidade.

No que respeita aquele primeiro recurso, verifica-se que o recorrente
ndo suscitou, perante o tribunal recorrido, a inconstitucionalidade da
norma do artigo 498.° do CPC ou de uma sua dimensao normativa.
Em nenhum dos dois requerimentos que antecederam o acorddo de
25.10.2011, o recorrente identificou o artigo 498.° ou uma dada interpre-
tacdo normativa deste, alegadamente aplicada pela decisdo recorrida, para
depois lhe imputar o vicio de inconstitucionalidade (cf. requerimentos
de fls. 887 e s. e 889 e s. dos autos).

Assim, por falta de suscitagdo, ndo pode conhecer-se do primeiro
recurso acima identificado, interposto do acordao do Tribunal da Relagéo
de Lisboa de 25.10.2011 e referente a inconstitucionalidade da norma do
artigo 498.°, n.° 1, do CPC (aplicavel por forga do artigo 4.° do CPP).

No que respeita ao segundo recurso, na parte que se refere aos arti-
gos 97.°, n.° 1, alinea a), 374.°, n.° 2, ¢ 379.%, n.° 1, alinea a), do CPP,
constata-se que a questdo de constitucionalidade também nao foi ade-
quadamente suscitada, o que so por si obstaria ao conhecimento do
objeto do recurso.

Acontece que o proprio recorrente abandonou esta questdo, uma vez
que, nas alegag¢des apresentadas neste Tribunal Constitucional, restrin-
giu o objeto do segundo recurso a questdo da inconstitucionalidade
das normas do artigo 156.°, n.° 1, alinea a), do Estatuto da Ordem dos
Advogados e do artigo 7.°, n.° 1, alinea @), do Regulamento de Inscri¢do
de Advogados e Advogados Estagiarios (cf. alegagoes de fls. 966/988).

Na fase das alegagdes, o recorrente pode restringir a indicagdo das
normas objeto do recurso, nos termos previstos no artigo 684.° do CPC,
aplicavel por forga do artigo 69.° da LTC, pelo que se considera circuns-
crito o segundo recurso aquelas normas.

Apreciagdo do mérito do recurso

6 — O presente recurso encontra-se, assim, restringido a aprecia-
¢do da constitucionalidade das normas do artigo 156.°, n.° 1, alinea a),
do Estatuto da Ordem dos Advogados (aprovado pelo Decreto-Lei
n.° 84/84, de 13 de marco, adiante designado EOA/84) e do artigo 7.°,
n.° 1, alinea a), do Regulamento de Inscri¢do de Advogados e Advo-
gados Estagiarios (Regulamento n.° 29/2002, aprovado em sessdo do
Conselho Geral de 7 de julho de 1989, publicado no DR — 2.* série,
de 19 de junho de 2002).



Didrio da Republica, 2."série— N.°4 — 7 de janeiro de 2013

A norma do artigo 156.°, n.° 1, alinea a), do EOA/84, reza assim:

«Artigo 156.°
Restricoes ao direito de inscricao
1 — Nao podem ser inscritos:

a) Os que ndo possuam idoneidade moral para o exercicio da pro-
fissdo e, em especial, os que tenham sido condenados por qualquer
crime gravemente desonroso;

O artigo 7.°, n.° 1, alinea a), do Regulamento de Inscri¢do de Advo-
gados e Advogados Estagiarios, prevé o seguinte:

«Artigo 7.°
Restricdes ao direito de inscricao

1 — Deve ser negada a inscri¢@o, o levantamento da sua suspensao
ou a reinscrigao:

a) Quando os requerentes nao possuam idoneidade moral para o
exercicio da profissao e, em especial, quando tenham sido condenados
por qualquer crime gravemente desonroso;

O recorrente sustenta que a norma do artigo 156.°, n.° 1, alinea @), do
EOA/84, é organicamente inconstitucional por versar sobre matéria de
direitos, liberdades e garantias, integrando-se na reserva de competéncia
legislativa da Assembleia da Republica (artigo 165.°, n.° 1, alinea b),
da Constitui¢do), e ter sido emitida pelo Governo sem para tal estar
validamente autorizado.

O recorrente alega, ainda, que a referida norma do EOA/84, bem como
anorma do artigo 7.%, n.° 1, alinea a), do Regulamento de Inscrigdo de
Advogados e Advogados Estagiarios, violam o disposto no artigo 30.°,
n.° 4, da Constituigdo, que proibe que qualquer pena envolva, como
efeito necessario, a perda de quaisquer direitos civis, profissionais ou
politicos.

7 — O artigo 156.° do EOA/84, sob a epigrafe “Restrigdes ao direito
de inscri¢do”, define quem retine as condigdes legais para se inscrever
na Ordem dos Advogados que, como ¢é sabido ¢ uma associagao publica
de cariz profissional. A questionada alinea a) do n.° 1 daquele preceito
prevé que ndo podem inscrever-se na Ordem dos Advogados aqueles
que «ndo possuam idoneidade moral para o exercicio da profissdo, e,
em especial, os que tenham sido condenados por qualquer crime gra-
vemente desonroso».

Nao ha duvida de que a norma em causa — que condiciona o acesso
a profissdo de advogado, através do estabelecimento de certos requisitos
para a inscrigdo na respetiva associa¢ao profissional — dispde sobre
matéria relativa a direitos, liberdades e garantias e, como tal, inclui-se na
reserva relativa de competéncia legislativa da Assembleia da Republica
(artigo 165.°,n.° 1, alinea b), da CRP), s6 podendo constar de lei ou de
decreto-lei devidamente autorizado.

No entanto, desde ja se adianta que o recorrente ndo tem razao quanto
a invocada inconstitucionalidade organica da alinea @) do n.° 1 do ar-
tigo 156.° do EOA/84.

O Estatuto da Ordem dos Advogados foi inicialmente aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 84/84, de 16 de marco, de onde ja constava a norma
da alinea @) do n.° 1 do artigo 156.°, segundo a qual ndo podem ser
inscritos os que «ndo possuam idoneidade moral para o exercicio da
profissdo e, em especial, os que tenham sido condenados por qualquer
crime gravemente desonroso».

O Decreto-Lei n.° 84/84 foi posteriormente alterado, designadamente,
pela Lei n.° 80/2001, de 20 de julho, que alterou o n.° 3 do artigo 156.°
do Estatuto, mantendo inalterados os demais numeros do preceito, in-
cluindo o seu n.° 1. O que significa que a norma da alinea a) do n.° 1
do artigo 156.° do Estatuto ¢ resultado das alteragdes ao Decreto-Lei
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n.° 84/84, operadas, designadamente, pela Lei n.° 80/2001, que manteve
aredagdo inicial daquela norma. Tendo sido mantida a redagdo da norma
por lei da Assembleia da Republica — que alterou um dos niimeros do
preceito em causa — a mesma ¢ insuscetivel de padecer do vicio de
inconstitucionalidade organica por auséncia de credencial parlamentar
(em sentido idéntico j& nos pronunciamos, embora sobre norma diversa,
no Acoérdao n.° 42/2008).

Além disso, como bem salienta o representante do Ministério Publico,
anorma do artigo 156.°, n.° 1, alinea a), do Decreto-Lei n.° 84/84 tem a
mesma redagdo da norma que a antecedeu na defini¢@o das condi¢des
de inscrigdo na Ordem dos Advogados, constante do artigo 543.°,n.° 1,
alinea a), do Decreto n.° 44278, de 14 de abril de 1962. O que significa
que, apesar de originariamente constar de decreto-lei ndo autorizado, a
norma em causa ndo introduziu qualquer inovagéo no quadro legal até
entdo vigente. Como ¢ jurisprudéncia constante deste Tribunal Consti-
tucional, uma norma emitida sem autorizagdo parlamentar so6 padece do
vicio de inconstitucionalidade organica quando estipula qualquer efeito
de direito inovatdrio que devesse recair na competéncia reservada da
Assembleia da Republica, ndo sendo possivel imputar-lhe esse vicio
quando se limita a reproduzir o regime preexistente (cf., entre muitos
outros, os Acérdaos n.”*211/2007, 310/2009 e 176/2010). Também
como este Tribunal ja salientou, ndo obsta a este raciocinio o facto de a
norma precedente constar de diploma anterior a Constituicdo de 1976
(cf., designadamente, os Acorddos n.”* 588/99 e 340/2005).

Assim, também por este motivo, ndo se verifica a invocada incons-
titucionalidade organica da norma do artigo 156.°, n.° 1, alinea a), do
EOA/84.

8 — Vejamos agora se as normas do artigo 156.°, n.° 1, alinea a), do
EOA/84 e do artigo 7.°,n.° 1, alinea a), do Regulamento de Inscri¢do de
Advogados e Advogados Estagiarios, infringem o disposto no artigo 30.°,
n.° 4, da Constitui¢do, segundo o qual «[NeJnhuma pena envolve como
efeito necessario a perda de quaisquer direitos civis, profissionais ou
politicosy.

Como ja se escreveu no Acordao n.° 368/08, esta norma constitucional
«visa salvaguardar que qualquer sanc¢do penalizadora da conduta punida,
independentemente da sua natureza e medida, resulte da concreta apre-
ciagdo, pela instancia decisoria, do desvalor dessa conduta, por confronto
com os padrdes normativos aplicaveis. O que se proibe ¢ a automatica
imposi¢do de uma sangdo, como efeito mecanicisticamente associado a
pena ou por esta produzido, sem a mediag@o de qualquer juizo, em con-
creto, de ponderagao e valoraga@o da sua justificagdo e adequagao, tendo
em conta o contexto do caso. E a proibigao € necessaria para garantia de
efetivagdo de principios fundamentais de politica criminal [...]».

A proibicao dos efeitos necessarios das “penas” estende-se, por iden-
tidade de razdo, aos efeitos automaticos ligados a “condenagdo” pela
pratica de certos crimes (v., neste sentido, Gomes Canotilho/ Vital
Moreira, Constitui¢do da Republica Portuguesa Anotada, 1, Coimbra,
2007, 505).

No caso em aprego ndo nos encontramos no ambito desta proibigéo
consagrada no artigo 30.°, n.° 4, da CRP. Na verdade, a norma ques-
tionada no presente recurso ndo prevé uma sangdo acessoria ou um
“efeito necessario” associado a condenagdo anterior pela pratica de
um crime.

Do que se trata neste artigo 156.%, n.° 1, alinea a), do EOA/84, ¢ de
definir as condigdes essenciais subjetivas de acesso a uma associagdo
publica (Ordem dos Advogados), de inscri¢do obrigatoria para o exer-
cicio da respetiva atividade profissional de advogado.

De entre essas “condi¢des essenciais” para a inscri¢do, incluiu-se
a “idoneidade moral para o exercicio da profissdo”, prevendo-se que
ndo podera ser inscrito quem ndo possua idoneidade moral, nomeada-
mente, por ter sido condenado por qualquer crime gravemente desonroso.
O conceito indeterminado de “falta de idoneidade moral” é concretizado
na propria norma, a titulo exemplificativo, com os casos em que tenha
havido prévia condenagdo em “crime gravemente desonroso”. A ex-
pressdo “crime gravemente desonroso” é, em si mesma, outro conceito
indeterminado, que cabera ao aplicador preencher, no caso concreto, em
fungdo da idoneidade moral exigida para o exercicio da profissdo.

O que significa que a condenagdo prévia num crime nao tem como
efeito automatico nem necessario a impossibilidade de inscri¢cdo na
Ordem dos Advogados. Simplesmente, sera avaliado in casu se essa con-
denagdo foi aplicada pela pratica de um crime “gravemente desonroso”
e como tal demonstrativo de que o candidato ndo possui “idoneidade
moral” para o exercicio da profissdo de advogado.

Do exposto resulta que a norma questionada ¢ insuscetivel de conten-
der com a proibigao constante do artigo 30.°, n.° 4, da CRP.

Resta dizer que a condenacdo anterior em “crime gravemente de-
sonroso” ndo se mostra um critério desproporcionado, infundado ou
desadequado a avaliagdo da idoneidade moral para o exercicio da pro-
fissdo de advogado.

9 — Nao havendo fundamento para considerar inconstitucional a
norma do artigo 156.°, n.° 1, alinea a), do EOA/84, ndo ha igualmente



554

razao para sustentar a inconstitucionalidade do artigo 7.°, n.° 1, alinea a),
do Regulamento de Inscri¢cdo de Advogados e Advogados Estagiarios,
uma vez que esta norma se limita a reproduzir o que se contém naquela
primeira quanto as condi¢des de inscrigdo na Ordem dos Advogados.

III — Decisao
Nestes termos, e pelos fundamentos expostos, decide-se:

a) Néo conhecer do recurso interposto do acérddo do Tribunal da
Relagdo de Lisboa de 25.10.2011, referente a inconstitucionalidade da
norma do artigo 498.°, n.° 1, do CPC (aplicavel por forga do artigo 4.°
do CPP); e do recurso interposto do acorddo do Tribunal da Relagdo de
Lisboa de 28.6.2011, na parte respeitante aos artigos 97.°, n.° 1, alinea a),
374.°,n.°2, ¢ 379.°, n.° 1, alinea a), do CPP; em ambos os casos por
falta de suscitag@o das questdes de constitucionalidade;

b) Nao julgar inconstitucionais as normas do artigo 156.°, n.° 1, alinea
a), do Estatuto da Ordem dos Advogados (aprovado pelo Decreto-Lei
n.° 84/84, de 13 de margo) e do artigo 7.°, n.° 1, alinea a), do Regula-
mento de Inscrigdo de Advogados e Advogados Estagiarios (Regula-
mento n.° 29/2002, aprovado em sessdo do Conselho Geral de 7 de julho
de 1989, publicado no DR — 2. série, de 19 de junho de 2002);

Consequentemente, negar provimento ao recurso na parte que dele
se conhece.

Custas pelo recorrente, fixando-se a taxa de justica em 25 (vinte e
cinco) unidades de conta.

Lisboa, 20 de junho de 2012. — Joaquim de Sousa Ribeiro — J. Cunha
Barbosa — Jodo Cura Mariano — Catarina Sarmento e Castro — Rui
Manuel Moura Ramos.

206625228

Acérdao n.° 312/2012

Processo n.° 268/12
Acordam na 2.* Sec¢do do Tribunal Constitucional
Relatorio

Por acorddo proferido no Processo Comum (Tribunal Coletivo)
n.° 130/10.0JAFAR, do 2.° Juizo de Competéncia Criminal do Tribunal
Judicial de Loulé, Armando Mendonga Martins foi condenado na pena
de 14 anos de prisdo, pela pratica de um crime de homicidio simples,
previsto e punido pelo artigo 131.° do Cédigo Penal, na pena de 2 anos
de prisdo, pela pratica de um crime de detencdo de arma proibida, pre-
visto e punido pelos artigos 3.°, n.° 2, alinea /), e 86.°, n.° 1, alinea ¢), da
Lei n.° 5/2006, de 23 de fevereiro, com as alteragdes introduzidas pela
Lein.° 17/2009, de 6 de maio, e, em cumulo juridico, na pena unica de
15 anos de prisdo.

Inconformado, o arguido recorreu desta decisdo para o Tribunal da
Relagdo de Evora que, por acordao de 22 de novembro de 2011, julgou
parcialmente procedente o recurso na parte respeitante a medida da
pena e, em consequéncia, decidiu reduzir para 12 anos de prisdo a pena
referente a pratica do crime de homicidio simples, na forma consumada,
previsto e punido pelo artigo 131.° do Codigo Penal, fixando em 12 anos
¢ 8 meses de prisdo a pena Unica dos crimes em concurso.

O arguido interpds recurso deste acorddo para o Supremo Tribunal
de Justica que, por acorddo de 21 de margo de 2012, lhe negou pro-
vimento.

O arguido recorreu entdo para o Tribunal Constitucional, ao abrigo
do disposto na alinea b) do n.° 1 do artigo 70.° da lei da Organizagao,
Funcionamento e Processo do Tribunal Constitucional (LTC), nos se-
guintes termos:

«Armando Mendonga Martins, arguido nos autos a margem indica-
dos, notificado do douto acordao de fls..., ndo se conformando, vem
dele interpor recurso para o Tribunal Constitucional, ao abrigo
do artigo 70.° n.° 1-b) da LTC, nos termos seguintes:

Na dtica do Recorrente, o acorddo da Relagdo proferido nos autos
interpretou e aplicou erroneamente os arts. 410.°, 412.°n.° 3 e 428.°
do C. P. P, devidamente conjugados com os arts. 368.°,369.° ¢ 374.°
do mesmo codigo, quando nfo apreciou a impugnac¢io da matéria
de facto relativamente a factos que, na ética do Recorrente, de-
viam ter sido julgados como provados e niio constam da decisdo
condenatoria de 1." instdncia, nem como provados nem como nido
provados.

Estava basicamente em causa a circunstancia de o tiro fatal que
causou a morte da vitima ter sido disparado ndo s6 no quadro de uma
acesa troca de palavras — como consta da sentenga da 1.* instdncia —,
como também no contexto de um confronto fisico entre vitima e
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arguido, no decurso do qual a vitima agrediu o arguido varias vezes
na cabeca, provocando-lhe um ferimento na parte interna do labio
inferior.

Nao estando em causa a qualificagdo do crime, qualquer um ha
de reconhecer que tal contexto altera substancialmente o grau da
culpa.

Em face de tal interpretagdo erronea da lei do processo, o arguido
interpds recurso daquele acérdao do Tribunal da Relagdo para o
Supremo Tribunal de Justica, no qual sustentou que a Relagdo, em
sede de apreciagdo da impugnacao da matéria de facto, tem o dever
de apreciar a impugnagdo que se reporte a factos omitidos na sentenga
condenatoria, cuja relevancia seja sustentada pelo recorrente.

Logo se arguiu, nesse recurso interposto para o Supremo Tribu-
nal de Justiga, a inconstitucionalidade da interpretacdo normativa
dada aos arts. 368.°n.° 2, 369.° ¢ 374.° n.° 2 do C. P. P. — por si sos
conjugados ou lidos em conjugac@o com os arts. 410.° n.° 1, 412.°
n.°3 e 428.° do mesmo Cddigo — no sentido em que ndo pode ser
objeto do recurso — num recurso para a Relagdo sobre a matéria de
facto — a factualidade objeto da prova produzida na 1. instancia, que
o Recorrente sustente como relevante para a decisao da causa, quando
tal matéria ndo conste do elenco dos factos provados e ndo provados
da decisdo recorrida, nem conste da acusacdo ou da contestago.

Pelo douto acoérdao ora recorrido, o Supremo Tribunal de Justica
adoptou o mesmo entendimento que a Relagdo de Lisboa quanto a
limitacdo do ambito da impugnacdo da matéria de facto nos termos
acima censurados.

E, relativamente a inconstitucionalidade arguida, tal aresto, ora
recorrido veio dizer:

“Podemos concluir que a interpretagdo seguida pela Relagdo res-
tringindo a impugnag¢do da matéria de facto ao horizonte contextual
vertido na sua fundamentag@o factual, tal como o artigo 374.°n.° 2,
do CPP, a conforma, em termos de ela so6 poder incidir no esquema
antinémico facto provado — facto nio provado, néo ¢ atentatoria do
direito ao recurso nem da Constitui¢do.”

Porém, o Recorrente continua a entender que ¢ inconstitucional a
interpretacdo normativa dada aos arts. 374.° n.° 2, 410.° n.° 1, 412.°
n.°3e428.°do C. P. P, conjugadamente considerados, no sentido em
que ndo pode ser objeto da impugnagdo da matéria de facto — num
recurso para a Relagdo sobre a matéria de facto — a factualidade
objeto da prova produzida na 1.* instancia, que o Recorrente-arguido
sustente como relevante para. a decisdo da causa, quando tal matéria
ndo conste do elenco dos factos provados e ndo provados da decisdo
recorrida.

Tal entendimento normativo viola o direito ao recurso que o ar-
tigo 32.°n.° 1 da CRP consagra (bem como o artigo 2.° do protocolo
n.° 7 a CEDH), contemplando uma restricdo desproporcionada e
injustificada ao direito ao recurso em matéria de facto.”

O recorrente apresentou alegagdes, concluindo da seguinte forma:

«A) E pacifico o entendimento de que a garantia constitucional do
direito ao recurso tanto abrange a matéria de direito como a matéria
de facto.

Nio oferece igualmente contestagdo que ndo se trata de um direito
absoluto, o qual, assim, pode ser restringido de acordo com um critério
de razoabilidade e proporcionalidade.

O problema dos autos é, pois, o de saber se é ou ndo razoavel
e proporcional — em fungdo dos valores assegurados pela Cons-
tituigdo — a limitagdo do direito ao recurso em matéria de facto
adotada no entendimento normativo em aprego: ou seja, a de que
ndo pode ser objeto de recurso matéria que ndo conste do elenco
dos factos dados como provados e ndo provados na sentenga da
1.% instancia.

B) Ha algum motivo atendivel que imponha que uma questao es-
sencial para a defesa — que foi efetivamente objeto da prova — nao
possa ser valorada, em recurso sobre a matéria de facto, no ambito
do exame critico substitutivo que cabe fazer a Relagdo?

Nao se vislumbra que tal motivo atendivel exista.

C) Veja-se o caso dos autos. Discute-se no recurso para a Relagao
se o tiro fatal — que produziu a morte da vitima — ocorreu ou nido
no quadro de um grave confronto fisico entre agressor e vitima, no
decurso do qual a vitima também agrediu o arguido.

Se a 1.* instancia ignorou tal enquadramento, ¢ legitimo excluir
a apreciagdo da ocorréncia ou ndo de tal factualidade do &mbito do
recurso? Julgamos que néo.

D) Assim sendo, ndo é razoavel nem proporcional restringir o
ambito do recurso a factualidade dada como provada e nao provada
pela sentenga da 1.* instancia, excluindo factualidade relevante — in





